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] Hlavnim problémem jinak solidni bakaléfské prace je skute¢nost, Ze nazev se jen
zCasti kryje s obsahem. V &asovém ohledu lezi jeji t&ziste pfedevsim ve 40. a 50. letech a
sudetsti Némci vyraznéji figuruji az v jeji zavéredné &asti. Dve tietiny textu jsou vénovany
situaci bezprosttedng po vélce a vyvoji historicky nejuispé3ngjsi vyhnanecké strany ,,Bund der
Vertriebenen und Heimatentrechteten® (BHE), coZ zcela urgit& neni od véci. Skoda je, Ze se
autorka — pokud by byla cht&la pln€ dostat nazvu prace - nevénovala i podilu nékdejsich
Némcii z Ceskoslovenska na &innosti této Jinak v rdmei zdpadonémeckého politického spektra
1 typologicky zajimavé strany. Posledni zhruba tfetina price je vé&novana politickym
subjektiim sudetskych Némciim, nicméné i zde jsou ptesahy do 60. let spiSe ojeding&lé.

Na druhou stranu ovSem nelze popfit, Ze autorka se dastojné vyporadala
s nejednoduchym tématem, které je pfes veskerou politickou brizanci v Ceské odborné
literatufe spie raritni — v rdmei historické produkce jej prezentuji jen dvé& silné nezdafené
Kuralovy studie z 90. let. Autorka si klade za cil analyzovat proces zapojeni vyhnanct do
politického Zivota, vyvoj vztaht jejich politickych subjekta k jinym politickym sildm zemé i
jejich hlavni politicka témata, priddva i pokus o charakteristiku specifik vyhnaneckych stran a
politickych organizaci z politilogického a do jisté miry i ze sociologického hlediska, i kdyz
siln€jsi komparatisticky akcent (systemati¢t&j$i srovnani s jinymi politickymi stranami
Spolkové republiky) v tomto ohledu by neskodil.

Préce je opfena o velmi solidni vyber odborné literatury, k némuz bych mél jen dvé
pfipominky. Véaclav Houzvitka je jist€ $pickovy sociolog, ale jeho vylet do historie (N4vrat
sudetské otazky) dopadl dosti neslavng. Jists je moZno préci vyuZit k ilustraci uréitého
dobového thlu pohledu, ale t&zko jako klasicky sekundarni zdroj. Do jisté miry totéz plati o
manzelich Hahnovych, ktefi — at imysIné nebo netimyslng — vytvareji protipél krajanské (ve
smyslu »landsmannschaftlich*) .»Betroffenenliteratur. Naproti tomu bych doporugil
pozornosti prislusné &4sti prace Ferdinanda Seibta, Némecko a Cesi (Praha 1996), v niz s¢
snoubi zajimava perspektiva pamétnika (byt’ by v jino3ském véku) a reflektujiciho historika.

Nezda se, Ze by pro autorku bylo obtiZzné vyhmatnout jadro problému a srozumitelng
Jej popsat. Nicméné se vzhledem ke slozitosti tématu nevyvarovala nékterych zjednoduseni ¢i
snad dokonce chyb, z nichZ nékteré jsou zjevné spise dilem nepozornosti ¢i nedostatku ¢asu
pfi zavére¢né redakci. Piedné bych nesouhlasil s tvrzenim, e s nastupem vychodni politiky
doSlo k tstupu vyhnancti z aktivni politiky (8). Jisté je otdzkou co chdpat pod pojmem
~aktivni politika“ a ustup®, a jistéZe SPD méla rezervovanéjs$i k celé vyhnanecké
problematice néZ CDU a zejména CSU. Vyhnanci jiZz neméli ,,svého muze* pfimo v kabinetu,
Jjakym byli ministfi Seebohm nebo Oberlénder, ale vlivnou politickou pressure group zustali i
nadale: opakované snidané vedeni SAL s kancléfem Brandtem v dobé jednéni o tzv. prazské
smlouve, pfi nichZ se snazili prosadit do Jednéni své pozadavky to jednozna¢né dosvédeuji, i
kdyZ jejich vliv na vyjednavaci proces i jeho vysledky je nutné jests presng analyzovat.
Pochybnosti vzbuzuji udaje o vysledcich prvniho séitani lidu, které v zapadnich zénich
Gdajné probéhlo v Fjnu 1945 (13). Patrné se jedna o n€jaky soupis obyvatelstva (s¢itani lidu
probéhlo az v roce 1950), autorka ale méla zdiraznit, Ze tzv. organisovany odsun, dohodnuty
v Postupimi jesté nezacal. Vysvétleni by si Zadalo i vyli¢eni ekonomické situace vyhnanct
(15). Jednak je pochybné, Ze vyhnanci pfisli do nové vlasti s ,,veskerymi mozZnymi usporami‘*
(napf. Ameri¢ané si zobavy pied inflaci prali, aby vysidlenci byli vybavovani jen
v omezeném rozsahu finanéni hotovosti, na druhou stranu sj Ceskoslovenské tfady neprily,
aby si Némci sebou brali vkladni knizky Eeskoslovenskych finanénich ustavil); proé zde
autorka v souvislosti s ménovou reformou v zapadnich zoénach v &ervnu 1948 hovoii o
»znehodnoceni penéz®, je nejasné (15). Nejsem si jist, nakolik byli sudetsti Némci, ktefi byli



vysidleni do Bavorska, ,,industridlng vzd&lani“ (34) — opét nehled& na problematicky vyraz je
to relativné obvyklé kligé, protoze Némci z nejindustrializovanéjsich oblasti pohranidi, tj. ze
severnich a severozapadnich Cech, ili predev$im do sovétské okupadni z6ny, 1 kdyzZ odtud
fada z nich pokradovala dale na Zépad.

SpiSe do kategorie nepozornosti patii nekteré dali problémy. Tvrzeni, e Némci
z Ceskoslovenska byli odsunuti na zékladg BeneSovych dekretli (12) je neptesné, protoZe
dekrety vytvofily vnitrostatni (zejména pravni) ptedpoklady, pricems jesté zasadngjsi byla
mezinarodni dimenze, tedy rozhodnuti velmoci protihitlerovské koalice. Autorka by si méla’
dét pozor na praci s procenty, nebot’ vZdy je nutné jasné fici, k jakému celku se vztahuji.
Napt. udaj o tom, 7e do mést bylo umisténo 9,4 % uprchlikt a na venkov 24 % nutn& musi
vzbudit otézku, kde se ocitly zbylé témér dve tietiny (13). Neni rovnéz jasné, pro¢ autorka
zdiraziiuje moZnost ,,mezigeneraéniho pfenaSeni majetkovych naroka* (16) — pominu-li ne
zcela elegantni formulaci, nevim, co je na tom pozoruhodného: v ramci dédického Fizeni
pochopitelné¢ mitize kdokoliv zd&dit pohleddvky zistavitele. Nejsem si jist, jestli otazka
navratu do pivodnich domovil vysidlené obyvatelstvo jiz na pocatku 50. let ,»neoslovovala®
(17), to se mné zd4 piece jen jesté dost brzo. Do této kategorie nedostatkl pat¥i i n&které
nevyjasnéné pojmy v textu, napt. konzervativni integrace (23).

Prace je psina docela Ctivym a soudasné kultivovanym stylem, i kdyz n&které
Jazykové obraty prozrazuji ptivod v némeckém textu (viz poznamky pifimo v textu) V této
souvislosti bych zminil jen n&které piipady, kterym by se autorka méla naprii§té vyvarovat.
Lastenausgleich prekladame tradicne jako ,,vyrovnani tize“ (nikoliv zatéze). Misto formulace
»usilovat o zahrani¢ng politické cile ve sméru svych byvalych domovii (21) by bylo zcela
urCité mozné najit lepsi formulaci, o vyrazech ,Sirokospektraln&“ (24) nebo programatické
t€Zisté (prosim p&kng: programové) to plati zcela uréits.

Pfes uvedeni nedostatky, které Jsou spide diliho charakteru, nelze popfit, Ze autorka
zpracovala zdafilou bakalétskou praci, kterou doporucuji k obhajobg; navrhuji ji klasifikovat

znamkou ,,vyborng*,
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