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,, Ackoliv zatykace na Augsteina a redaktory Spiegelu nevzesly ode mne, nybrz
od justice, a prestoze dana fakta odpovidala pravdeé a nebyla mnou vymyslend, stal jsem
se tercem utokii. AvSak pravda tehdy nehrdla zZadnou roli, pouze emocemi nabita,
rozvdsnéna ndlada. Tehdy se se mnou jednalo jako s Zidem, ktery se odvaizil vystoupit
na risském sjezdu NSDAP. Objevovaly se priznaky vyloZeného blouznéni mas — bez
ohledu na fakta se agitovalo za Spiegel a tedy proti mné. Pod vinou jednostranné
utvarené atmosféry melo byt jadro aféry zakryto, totiz skandalni vyzrazeni vysoce
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traskavych vojenskych tajemstvi Augsteinovym platkem.

(Franz Josef StrauB3: Die Erinnerungen)
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1. Uvod

1.1 Zakladni charakteristika tématu

Na podzim roku 1962 se Spolkova republika Némecko ocitla ve vnitropolitické
krizi, ktera vesla do d&jin pod nazvem ,,Aféra Spiegel“.! V okamziku, kdy kubanska
raketova krize hrozila prertst v jaderny konflikt, probehl piekvapivy zasah krimindlni
policie proti tydeniku Der Spiegel.” Hambursky magazin mél udajné v jednom ze svych
¢lanktl zvefejnit statni a vojenska tajemstvi, a dopustit se tak vlastizrady. Ptes
vyostienou mezinarodni situaci reagovala ¢ast zdpadonémecké vetejnosti na akci
negativné. Nevoli mezi obany totiZ nevzbudilo ani tak obvinéni, Ze Spiege/ domn¢le
spachal jeden z nejtézSich moznych zlo¢inll, jako spiSe samotny zékrok uradd proti
renomovanému casopisu. Obsazeni redakci a zatceni hlavnich redaktort tydeniku totiz
vyznamné omezilo jeho ¢innost, doSlo dokonce k cenzurnim opatienim. V pribéhu
nasledujicich dnli vefejny protest jesté zesilil, nebot akce byla obestiena fadou
nejasnosti, které odpoveédné urady nedokazaly dostatecné vysvétlit.

V kratkych déjinach Spolkové republiky se jednalo o prvni opravdu masivni
vystoupeni vefejnosti proti svévoli statni moci. Tisice demonstrujicich protestovaly
proti omezeni svobody tisku a za hlavniho inicidtora akce oznacily Spiegelem dlouhou
dobu kritizovaného ministra obrany Franze Josefa StrauBe (CSU), ackoliv pro toto
tvrzeni v tu chvili neexistoval zadny dikaz.

I diky tlaku médii a vetejnosti se klicové otazky spojené s akci prenesly az do
nejvyssi politiky. Pfekroceni kompetenci nékterymi Ufedniky bylo ditvodem koaliéni
krize mezi CDU/CSU a FDP. Napéti mezi vladnimi partnery pak jesté vyhrotily vyroky

nékterych ministr béhem parlamentnich interpelaci k ,,Afée Spiegel®, které na padé

'V némecké terminologii se hovoii o ,,Die Spiegel-Affare”. Tento termin jsem analogicky pielozil do
cestiny jako ,,Aféra Spiegel® (s uvozovkami, aby v textu nedochéazelo k zdmén¢ mezi aférou a samotnym
Casopisem; sklofiovat se v tomto ptipadé bude pouze slovo ,,aféra*). Podobné ,,Fibag-Affire” je pielozeno
jako ,,Aféra Fibag*.

% Nazev tydeniku Der Spiegel (= Zrcadlo) jsem se v piipadech, kdy pted titulem periodika nestoji
podstatné jméno jako napf. Casopis, magazin nebo tydenik, rozhodl redukovat pouze na Spiegel.
Domnivam se, ze by sklofiovani (pfipadné nesklofiovani) nazvu €asopisu s uréitym ¢lenem nepisobilo
ptirozen¢ (napft. zasah proti Der Spiegelu, ¢i akce proti Der Spiegel). Vychdzim ze skutecnosti, Ze ¢eStina
pfed podstatnymi jmény zpravidla ¢len urCity neuziva a v Ceském prostiedi se na zakladé Gzu bézné
hovoii o Spiegelu.



Spolkového snému (Bundestag) probihaly 7. — 9. listopadu 1962. Autorem nejkontro-
verzngj$ich slov byl pfitom sam spolkovy kanclét Adenauer.

Vyostiend vladni krize vyustila ve spole¢nou demisi ministri FDP, ktefi tak
chtéli dosdhnout odvolani §éfa resortu obrany Straufle. Franz Josef Strauf} totiz lhal pred
vetejnosti 1 parlamentem, kdyz tvrdil, Ze se zakrokem proti Spiegelu nemél nic
spole¢ného. Ministr obrany se nakonec dostal do politické izolace a 30. listopadu 1962
se vzdal své funkce.

Kanclét Adenauer mezitim za situace, kdy se de facto rozpadla vladni koalice,
navazal kontakty s opoziéni SPD a poprvé v d€jinach Spolkové republiky zacalo
regulérni koalicni vyjednédvani mezi stranami unie a socidlnimi demokraty. Kvuli
nékterym rozporim mezi obéma tdbory vSak bylo po nékolika dnech pteruseno
a Adenauer dal ptednost rekonstrukci vlady v ramci stavajici koalice. JeSté pred
sestavenim nového kabinetu 87lety politik oznamil, ze se po letnich parlamentnich

prazdninach v roce 1963 definitivné vzda tfadu spolkového kanclére.

1.2 Uvodni hypotézy
Je otdzkou, zda by se ,,Aféra Spiegel* neméla jmenovat spiSe ,,StrauBova aféra®.

Nerozpoutal ji totiz kontroverzni ¢lanek hamburského Casopisu, ale teprve intervence
Franze Josefa Straufle. Ministr obrany inicioval v dé&jinach Spolkové republiky zcela
bezprecedentni policejni zdkrok proti kritickému tiskovému organu. Do jaké miry byly
ptipravy a prubéh akce spojeny s ambici Straulle pomstit se Casopisu, ktery proti nému
vedl n¢kolikaletou medialni kampan?

Reakce vefejnosti (studentd, univerzitnich profesord, umélct apod.) nemély ve
tfinactileté historii Spolkové republiky obdoby. Lze je chapat jako ochotu a pfi-
pravenost lidu hgjit svobodu tisku pfed statni moci? Muzeme postoj obfanii béhem
aféry hodnotit jako ditkkaz, ze sedmnict let po skonceni druhé svétové valky pfijala
zéapadonémeckd spolecnost za své zakladni principy demokracie? Je mozné ,, Aféru
Spiegel®“ interpretovat jako jeden z prvnich projeva tzv. ,,mimoparlamentni opozice*
(APO)?

Vefejny protest by sotva byl tak intenzivni, kdyby se na stranu postiZzené¢ho
Casopisu nepostavila drtiva vétSina zapadonémeckého i svétového tisku. Kritickd média
totiz jednak protestujici podporovala, jednak vyzyvala opozi¢ni SPD i vladni FDP, aby

oteviené vystoupily proti politikim CDU/CSU, kteii se snazili okolnosti zdsahu proti



Spiegelu zlehcovat ¢i dokonce utajit. Jak velky vliv méla média na politické
predstavitele béhem ,,Aféry Spiegel?

Vzijemnd divera koalicnich partnerit CDU/CSU a FDP utrpéla aférou velké
trhliny. Lze na ,,Aféru Spiegel pohliZet jako na pocatek ochladnuti vztahli mezi t€émito
stranami a vychozi bod ptfechodné faze v némecké wvnitini politice, kterda vedla
k utvoteni tzv. velké koalice (CDU/CSU + SPD) v roce 1966?

Vedle popisu ,,Aféry Spiegel“ bude cilem bakalafské prace potvrdit, nebo

vyvratit vySe zminéné hypotézy.

1.3 Pracovni postup
Zakladnim zamérem autora této bakalatské prace je prinést odpoveéd na otazku,

co byla ,,Aféra Spiegel a jaka je jeji role v némeckych d¢jinach. Slovo ,aféra” je
v kontextu této wvnitropolitické krize zcela na misté. Pro soucasniky byla svym
zpusobem detektivnim piibéhem, pricemz nékteré otazky se dodnes nepodatilo
definitivné zodpovédét. Béhem mésic a pil trvajici ,,Aféry Spiegel lze pozorovat
nckolik paralelné probihajicich dé€jovych linii, mizeme dokonce hovofit o né€kolika
mensSich aférach v ramci aféry velké. Z toho ditvodu je prakticky nemozné zaznamenat
vyvoj tématu v chronologické souslednosti. Proto jsem se rozhodl od sebe oddé¢lit
reakce vetejnosti na béh udalosti a politickou krizi, kterou tyto reakce pomohly vyhrotit.

Hlavnim cilem prvni kapitoly (2.) je uvést ¢tenatfe piimo do okamziku, kdy ve
vyostiené geopolitické situaci prob&hla piekvapivd akce krimindlni policie proti
Casopisu Der Spiegel a jeho redaktorim. Dale jsou nastinény komplikace, které byly
v napjatych dnech kubanské raketové krize spojeny s otazkou, zda Spiegel zvetejnénim
tajnych informaci v ¢lanku Bedingt abwehrbereit skutecné spachal vlastizradu.
V zavéru prvni kapitoly je zachycena specifickd role Spiegelu v mladé demokracii
Spolkové republiky jako jedno z moznych vysvétleni, pro¢ zasah proti hamburskému
¢asopisu vyvolal nezvykle velkou pozornost vefejnosti.

Druha kapitola (3.) se vénuje reakcim tisku a vefejnosti na policejni zakrok
proti Spiegelu. Na prvnim mist€¢ jsou pfiblizeny motivy a projevy solidarity
konkurenéniho 1 zahrani¢niho tisku s postizenym tydenikem a je zdlraznén vyznam této
skute¢nosti pro intenzitu vefejného protestu proti tfadiim i samotné vlade. V dalsi casti

kapitoly jsou poté analyzovany reakce jednotlivych skupin obyvatelstva.



Treti kapitola (4.) se nejprve vénuje publicistické kampani Spiegelu proti
spolkovému ministru obrany StrauBovi, aby byl nastinén jeden motivll intervence
bavorského politika do fizeni proti hamburskému ¢asopisu. V nasledujicich odstavcich
pak prace sleduje koali¢ni krizi a jeji vyvrcholeni, v niZ m4 tustfedni ulohu otazka
setrvani StrauBle ve vladé, a dale se zaméfuje na vyjednavani CDU/CSU a SPD
o utvoreni velké koalice jako jednom z feSeni vladni krize. Samostatnou kapitolou pak
bude pokus zamyslet se nad roli spolkového kancléte Konrada Adenauera v ,,Aféfe

Spiegel®.

1.4 Kritika zakladni literatury
,»Aféra Spiegel* je vice nez Ctyficet let po svém vzniku v némecké historiografii

podrobné zpracovanym tématem a vénuje se ji fada publikaci. Literaturu lze v zésad¢
rozdéelit na tii skupiny. Do prvni kategorie patii publikace, které se zabyvaji pifimo
problematikou ,,Aféry Spiegel® ¢i se dokonce zamétuji na urcity vysek z tohoto tématu.
Do druhé skupiny lze zatadit prace, které se vénuji tématu okrajové v ramci pokryti
del§iho Casového obdobi némeckych d&jin. Jednd se bud o rizné syntézy d&jin
Spolkové republiky nebo biografie politikd, jichz se ,,Aféra Spiegel* piimo tykala.
Ptinosné jsou i paméti ¢i vzpominky ucastnikli (v tomto ptipadé zejména paméti Franze
Josefa Straufle). Tteti kategorii zdrojti k aféfe je dobovy periodicky tisk.

Kli¢ovou monografii, ktera nejpodrobnéji a v mnoha vrstvach zachytila
problematiku ,,Aféry Spiegel®, je dvousvazkova publikace vydana Jiirgenem Seifertem
jiz v roce 1966, tedy necelé¢ Ctyfi roky po samotné udalosti. Nejvétsi ptinos dvou svazkil
Die Spiegel—Aﬁ%'i;«e3 lze spatfovat ve snaze zpfistupnit $irSi vefejnosti neznamé
dokumenty, které s aférou souvisely, a poskytnout ¢tendfi moznost utvofit si o aféfe
vlastni Gsudek. V prvnim svazku sam Seifert pfedstavuje nejdiskutovanéjsi aspekty
spojené s timto tématem. SpiSe nez na interpretaci spornych bodd se zamétuje na jejich
popis, ktery vychazi z dikladné€ prostudovanych prament (nejriiznéjSich dokumentd
a komentait tisku). V ptiloze je zevrubné zpracovana kronika celé udalosti, do niz uz
jsou zahrnuty skutecnosti zjiSténé v ramci tzv. Spiegel-Bericht z kvétna 1963, tedy
zaveérené zpravy parlamentniho vySetfovaciho vyboru, ktery se zabyval nejasnymi

okolnostmi zdsahu ufadd proti hamburskému casopisu. Soucasti pfilohy je rozsahla,

3 Seifert, Jirgen (Hrsg.): Die Spiegel-Affire. Staatsmacht und ihre Kontrolle, Bd. 1,2. Walter Verlag,
Olten 1966.



tém&f tii sta stran zabirajici dokumentace k tématu. Ctenaf tak ma mozZnost prostudovat
si v origindle protokoly z tiskovych konferenci odpovédnych uradt, stenografické
vyjadieni jednotlivych aktérGi (zejména Franze Josefa StrauBe) a také protokoly
vypovedi svédkii pred soudem ¢i Spolkovym snémem. Do druhého svazku jsou pak
zafazeny studie Manfreda Liebela a Inge Negtové k reakcim zapadonémecké resp.
svétové vetejnosti. Také tyto studie jsou podepieny podrobnou dokumentaci
(prohlaSenimi univerzitnich pedagogii, studentii, spisovateld, pravnikli apod. a
komentafti svétového tisku). O kvalité i vyznamu dvousvazkové publikace pro dalsi dila
hovoti i skute¢nost, Zze u velkého mnozstvi vice i méné odbornych monografii o tématu
je patrné, ze &erpaly pravé z této prace.* Nevyhodou Seifertova dila je oviem kratky
historicky odstup od tématu, jenz neumoznil reflektovat poznatky, které vysSly najevo
pozdé&ji, zejména pak piisné tajny dopis StrauBe Adenauerovi, ktery byl nalezen az na
pocatku 90. let 20. stoleti.

Z biografii jednotlivych aktéri je nejpfinosnéjsi druhy svazek Zivotopisu
Konrada Adenauera od renomovaného némeckého historika Hanse-Petera Schwarze
(Adenauer. Der Staatsmann 1952-1967), zejména proto, e autor &erpa z archivu
Adenauera a deniki osob, které jej vtomto obdobi bezprostfedné obklopovaly.
Publikace vydana v devadesatych letech odhaluje dfive netusenou roli kancléfe v ,,Aféte
Spiegel®“. Pro komparaci 1ze pouzit také méné& obsahlou a nové§jsi biografii Adenauera
od Henninga Kohlera (Adenauer).’

Prvni Zivotopis Franze Josefa StrauBe od Wolframa Bickericha’ z roku 1996
pfinasi velmi kriticky obraz bavorského politika, vcetné jeho role v ,,Aféfe Spiegel®.
K textu je pfilozena faksimile osmistrankového dopisu Straufle Adenauerovi z 19. listo-
padu 1962, nalezen¢ho az na pocatku 90. let. V tomto dopise ministr obrany obvitioval
kancléfe z viidéi role v ,,Aféie Spiegel”. K otazce vztahu Straufle a vydavatele tydeniku
Der Spiegel Rudolfa Augsteina je pfinosné srovnat Bickerichovu publikaci

s Augsteinovou biografii od Dietera Schrodera.®

4 Napf. Schoenbaum, Schops (viz poznamka 17 a 18).

5 Schwarz, Hans-Peter: Adenauer. Der Staatsmann 1952-1967, Bd. 2. Deutsche Taschenbuch Verlag,
Miinchen 1994.

% Kohler, Henning: Adenauer. Eine politische Biographie. Propylden, Frankfurt am Main 1994,

7 Bickerich, Wolfram: Franz Josef StrauB. Die Biographie. ECON Verlag, Diisseldorf 1996.

¥ Schroder, Dieter: Augstein. Siedler Verlag, Miinchen 2004.
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Osobni postoj StrauBBe ke Spiegelu 1 k ,,Aféfe Spiegel lze nalézt v jeho
pamétech,” alkoliv se vnich bavorsky politik k tomuto tématu vyjadiuje pouze
okrajov€. Z hlediska objektivity je tfeba brat tyto paméti srezervou. Vzpominky
Rudolfa Augsteina lze nalézt piedev§im v pozdéjsich ¢lancich Spiegelu. Konrad
Adenauer své paméti k bodu ,,Aféra Spiegel” dopsat nestihl. Lze ovSem Cerpat také ze
vzpominek dalSich pamétnikt. Napiiklad v otazce, jestli se hambursky tydenik dopustil
vlastizrady, je velmi pfinosny ¢lanek novinare Thea Sommera, tehdejSiho odbornika
tydeniku Die Zeit na bezpe¢nostni otazky. "

K roli magazinu Der Spiegel v d¢jinach Spolkové republiky podava vyklad
publikace medialnich védct Piirera a Raabeho Medien in Deutschland."' Kriticky
pohled na casopis piinaSi studie spisovatele Hanse Magnuse Enzensbergera Die
Sprache des Spiegel 12

K zatazeni ,,Aféry Spiegel” do SirSiho kontextu némeckych dé&jin ptispiva treti
svazek soubornych déjin Spolkové republiky od Hanse-Petera Schwarze (Geschichte
der Bundesrepublik)."® Tato publikace oviem vysla jiz na pocatku 80. let. Pro srovnani
(Geschichte der Bundesrepublik Deutschland)," popiipadé dilo Manfreda Gortemakera
(Kleine Geschichte der Bundesrepublik Deutschland)."” K zékladnimu zafazeni aféry do
soudobého geopolitického kontextu je vyhovujici kniha Vychod. Krize sovétského bloku
1941-1989 od kolektivu &eskych historiki.'®

Ptehled zékladni problematiky , Aféry Spiegel“ poskytuje prace Joachima
Schépse z pocatku 80. let s nazvem Die Spiegel-Affiire des Franz Josef Straufs,'” ktera
se ovSem mnohem vice blizi beletrii neZ odborné praci. Pro nenémeckého ctendie je

velmi pfinosny ,,pohled zvenci“ od amerického historika Davida Schoenbauma v knize

? StrauB, Franz Josef: Die Erinnerungen. Siedler Verlag, Berlin 1989.

1 Sommer, Theo: Riickblick in den Abgrund. In: Publizistik, Sonderheft 4/2003.

' Piirer, Heinz, Raabe, Johanes: Medien in Deutschland. Presse, Bd. 1. Olschlidger, Miinchen 1994.

12 Enzensberger, Hans Magnus: Einzelheiten I. Bewuptseins-Industrie. Suhrkamp Verlag, Frankfurt am
Main 1962.

13 Schwarz, Hans-Peter: Geschichte der Bundesrepublik. Die Ara Adenauer 1957-1963, Bd. 3. Deutsche
Verlags-Anstalt, Stuttgart 1983.

' Thrénhardt, Dietrich: Geschichte der Bundesrepublik. Suhrkamp Verlag, Frankfurt am Main 1996.

!> Gortemaker, Manfred: Kleine Geschichte der Bundesrepublik Deutschland. Bundeszentrale fiir
politische Bildung, Miinchen 2003.

1 Vykoukal, Jifi a kol.: Vychod. Vznik, vyvoj a rozpad sovétského bloku 1944-1989. Libri, Praha 2000.
' Schéps, Joachim: Die Spiegel-Affire des Franz Josef StrauB. Rowohlt Taschenbuch Verlag, Reinbek
bei Hamburg 1983.
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,.Ein Abgrund von Landesverrat“,'® ktera poprvé vysla v anglickém jazyce uz na konci
60. let, avSak dockala se nékolika reedic, véetné némeckého piekladu. Hlavni ¢ast této
publikace se zabyva popisem policejniho zdsahu proti Spiegelu, ktery Schoenbaum do
velké miry zaklddd na rozhovorech sredaktory magazinu. Nabizi tim do jisté miry
velmi jednostranny pohled na ,,Aféru Spiegel*.

Z hlediska zachyceni ,,Aféry Spiegel tak, jak ji na zdklad¢ znamych fakti mohli
vnimat soucasnici, je velmi cennym zdrojem periodikum Archiv der Gegenwart, které
vedle shrnuti udalosti od posledniho vydéni (tedy zpravidla jednoho tydne) citovalo téz
nekteré dokumenty (v uplném ¢i zkraceném znéni). Podobné pfinosny je i mésicnik
Blitter fiir deutsche und internationale Politik.

V préci o ,,Aféfe Spiegel” nelze jako jeden ze zdkladnich pramenti opomenout
samotny tydenik Der Spiegel, kvili némuz celd aféra vypukla. Jeho cetbou lze
dokumentovat kriticky vztah Casopisu k osobé Franze Josefa Straufle, zejména na
¢lancich Endkampf (15/1961) a Bedingt abwehrbereit (41/1962). Policejni zasah proti
Spiegelu z pohledu jeho redaktorii podrobné popisuje ¢lanek Sie kamen in der Nacht
(45/1962).

V ceském jazyce je ,,Aféra Spiegel* prakticky nezpracovanym tématem. Déjiny
Némecka" vydané v edici Nakladatelstvi Lidové noviny jsou pieloZenou némeckou
ptiruckou a ,,Aféfe Spiegel” se zde vénuji pouze dva odstavce v rozsahu pil tiskové

vvvvv

vidda s tiskem nevdlci z roku 2001,%° ktery obsahuje nékolik faktickych chyb.

18 Schoenbaum, David: ,,Ein Abgrund von Landesverrat™. Die Affire um den Spiegel. Parthas, Berlin
2002.

' Miiller, Helmut a kol.: D&jiny Némecka. Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha 1995.

2 Loewyho &lanek, ktery vysel v Lidovych novindch 31. 10. 2001, obsahuje n&kolik faktickych chyb a
nepiesnych formulaci. Napf. nelze souhlasit s tvrzenim, ze Ctyfi ¢isla magazinu béhem aféry nevysla.
Ctyii tydny sice trvalo obsazeni hamburské redakce tydeniku, oviem diky pomoci okolnich redakci se
vSechna ¢isla podatilo vydat. Neni ani pravda, Ze spolkovy ministr vnitra Hermann Hocherl (CSU) uz po
,»Aféfe Spiegel* nepatfil do nové vlady. In: http://www.lidovky.cz/tisk.asp?c=1.254 A 13 A&r=ahorizont.
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2. Pocatek ,,Aféry Spiegel*

S vypuknutim karibské krize na podzim 1962 stal svét ,,blize tfeti svétové valce
nez kdykoliv pedtim“.?' Prezident Spojenych stati americkych J. F. Kennedy seznamil
22. fijna 1962 americkou i svétovou vetejnost s vaznosti situace. O Ctyfi dny pozdéji,
v patek 26. fijna 1962, prohlasil spolkovy kanclét Adenauer v fe¢i vysilané rozhlasem
1945.%% V této vyostiené geopolitické situaci, kdy se Adenauer dokonce obaval
blokady Berlina,” zadal zasah zapadonémecké krimindlni policie proti renomovanému
a vuci vlade kritickému Casopisu Der Spiegel. Spolkovy soudni dviir odiivodnil vydani
ptikazu k akci tim, ze redaktofi Casopisu ,,jsou podezieli ze spachani trestnych Cinil

. s r “1s. 7 ’ rec 24
vlastizrady, vlastizradného padélani a uplaceni®.

2.1 Policejni akce proti Spiegelu
Vnoci z26. na 27. fijna obsadily jednotky zapadonémecké policie uUstiedni

redakce Casopisu Der Spiegel v Hamburku a Bonnu. Zaroveii doSlo k domovnim
prohlidkdm a nasledné i1 k zatykéani prednich redaktor tydeniku. Zat¢eni neunikl ani
majitel, vydavatel a $éfredaktor Spiegelu v jedné osobé Rudolf Augstein, ktery se
ovSem policii sam pfihlasil nasledujiciho dne v poledne. ProtoZze hamburska centrala
magazinu byla v tzv. Pressehausu, kde sidlily také redakce dalSich ¢asopist (napt. Die
Zeit, Stern), dostaly se zpravy o policejnim zdsahu okamzité na vefejnost. Tim zacala
»Aféra Spiegel®.

Sam Spiegel zachytil pribéh zasahu ve vydani ze 7. listopadu 1962 v ¢lanku
s ndzvem Sie kamen in der Nacht. Ptes dvacet stranek dlouhy text za¢inal emotivnim,
avsak vystiznym popisem prvnich hodin policejni akce: ,,Prvni pfisli do domu v patek
26. fijna 1962, kratce po 21. hodiné, a potom ptichazeli ve vinach z Karlsruhe,
z Wiesbadenu, z Bonnu, zHamburku. Pfisli zpodezienim, Ze byly spachany
vlastizrada, vlastizrddné padé€lani a upléceni. Prohledali domy Rudolfa Augsteina,
Clause Jacobiho, Johanese K. Engela, Conrada Ahlerse a Hanse Schmelze. Vzali si

s sebou, co se jim zdalo dulezité, a domy opét opustili. Zatkli Johanese K. Engela

I yVykoukal a kol.: Vychod, s. 335.

2 Schwarz: Adenauer, Bd. 2, s. 782.

» Tamtéz, s. 772.

* Archiv der Gegenwart 46/1962, s. 10238.
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a Hanse Dietera Jaeneho a znovu je pustili. Zatkli Rudolfa Augsteina, Clause Jacobiho,
Conrada Ahlerse, Hanse Schmelze a osm dni po za¢atku akce Hanse Detleva Beckera.
Nékolik hodin pied uzavérkou 44. ¢isla Spiegelu prohledali bonnskou redakci a obsadili
vSech pét poschodi hamburské centraly, a tady zGstali. Obsadili — za ucelem
,prohleddni® — hlavni redakci i komory s na€inim pro uklizecky, knihovnu a konferen¢ni
mistnost, archiv a kulturni redakci, toalety stejné jako pozarni schodisté, pravni
oddéleni jako uctarnu, fotolaboratot jako obchodni oddé€leni, reklamni oddéleni jako
ekonomickou redakci. Obsadili 2933,8 ctvereénich metrii kanceldiskych prostor,
obsadili pracovisté 209 zaméstnancti a zistali tady — v sobotu, nedéli, pond¢li, ttery,
sttedu. Byli tady jesté o vikendu. Teprve ve stfedu odpoledne vydali alespoii mistnosti
v sedmém patie, dalnopis a telefonni ustfednu. Ptisli v patek a zacali svou akci, pro niz
v d¢jinach Spolkové republiky neni ani Zadny precedenc ani zadny ptiklad. (...) Pfisli
a zacali svou akci, kterd mezitim vedla v kazdém piipad€ ke koali¢ni krizi a k vladni
krizi, ve slovniku komentatort pak dokonce ke krizi statni.**

Tydenik Der Spiegel se mél tidajnych trestnych ¢inli dopustit v ¢lanku Bedingt
abwehrbereit, zvetejnéném 8. fijna 1962 (41. &islo bylo datovano k 10. fijnu 1962).
Podle soudniho ptikazu casopis zvefejnil ,,dulezité skutecnosti, jejichz utajeni je
spojeno se zdjmem obrany vlasti“.*® Existovalo pfitom podezieni, Ze asopis ziskal
informace od pfislusnikli némecké armady. Hlavnim tikolem akce bylo zajistit v redakci
Spiegelu tajné armadni materialy, které Casopis publikoval, a tim jej usvédcit z vlasti-
zrady, a pfedevsim zjistit, kdo z armadnich kruht tyto materialy tydeniku poskytl.

Zatimco prohledavani bonnské redakce bylo uzavieno jesté téze noci, obsazeni
hamburské centraly Casopisu trvalo n€kolik tydnt. Podle udajii vydavatelstvi Der
Spiegel byly az 1. listopadu 1962 uvolnény telefonni Ustfedna a dalnopis, o dva dny
pozd¢ji 40 procent redakénich prostor a teprve 26. listopadu, tedy ptesné mésic od

zagatku policejniho zakroku, opustila policie posledni mistnosti Spiegelu.”’

2.2 ,,Podmine¢né pripraveni k obrané“
Clanek redakéniho experta na vojenské otazky Conrada Ahlerse (psany ve

spolupraci s dal§Sim redaktorem casopisu Hansem Schmelzem) sndzvem Bedingt

% Sie kamen in der Nacht. In: Der Spiegel, 45/1962, s. 15.

26 Archiv der Gegenwart, 46/1962, s. 10238.

7 Liebel: Die 6ffentlichen Reaktionen in der Bundesrepublik. In: Seifert (Hrsg.): Die Spiegel-Affire, Bd.
2,s.71.
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abwehrbereit 1ze vnimat jako vyvrcholeni n¢kolikaleté kritiky Spiegelu smérem k osobé
a politice spolkového ministra obrany Franze Josefa Straufe.

Nezvykle dlouhy, patnactistrankovy text byl pfedloZen jako titulni ¢lanek vydani
(Titelgeschichte) a reagoval na cviceni NATO s ndzvem Fallex 62, které probéhlo na
zapadonémeckém uzemi v zaii 1962. Tento manévr simuloval vznik tieti svétové valky
po jaderném utoku Sovétského svazu na Evropu. Ahlerstiv ¢lanek tlumocil zavéry
NATO ze simulace sovétského utoku: ,,Po nékolika dnech byly zna¢né €asti Anglie
a Spolkové republiky zcela znieny. V obou zemich se pocitalo s deseti az patnacti
miliony mrtvych. Ve Spojenych statech, které byly mezitim zasaZzeny nékolika
sovétskymi utoky vodikovou pumou, byly ztraty jesté vétsi“*® Nejhiife ze viech ze
cvic¢eni podle Spiegelu vySla némecka arméada (Bundeswehr), ktera po sedmi letech od
znovuvyzbrojeni zadpadniho Némecka a Sesti letech pod vedenim spolkového ministra
obrany Straue (CSU) méla ,,stale jen nejnizsi znamku od NATO: k obran¢ vhodna jen
podmine¢nd“.* Nasledujici odstavce se pak vénovaly zevrubné analyze sily a roz-
misténi vojenskych jednotek NATO na tizemi Spolkové republiky. Text byl pro ilustraci
doplnén mapkami a grafy.

V dalsich pasazich ¢lanku se Ahlers zabyval pfedevSim strategickymi rozpory
mezi vedenim Severoatlantické aliance a Franzem Josefem Straulem a dokonce
nastinoval 1 spory uvnitf némecké armady. Zatimco StrauB3 se zasazoval o koncept
»masivniho odstraseni®, v jehoz ramci chtél pro Bundeswehr ziskat taktické jaderné
zbrané, Kennedyho vladda od roku 1961 zastdvala koncepci flexible response, jejimz
cilem bylo v piipad¢ konfliktu se SSSR pouziti jadernych zbrani oddalit a ziskat cas
k vyjedndvani. Velmi diskutovanym bodem StrauBlovy strategie byla myslenka
preventivniho tderu (preemptive-strike) v piipadé, Ze sovétska strana bude mit
v umyslu zautogit.*

Ministerstvo obrany a spolkova prokuratura na zaklad¢ tohoto ¢lanku vytvoftily

seznam s 41 vojenskymi tajemstvimi, kterd mél Ahlerstv text vyzradit.

2.3 Svoboda tisku versus vlastizrada
V okamziku, kdy byla provedena policejni akce proti Spiegelu, se v tisku, na

vetejnosti 1 v odbornych kruzich zacalo debatovat o otdzce, zda zvetejnénim c¢lanku,

2 Bedingt abwehrbereit. In: Der Spiegel, 41/1962, s. 32.
* Tamtéz, s. 33.
3% Thranhardt: Geschichte der Bundesrepublik, s. 152.

15



ktery se odvolavd na informace o nejtajnéjSim planovani statu, vznikd novinafi
odpovédnost za disledky. Na jedné strané stali zastanci liberdlni informacéni politiky
s nazorem, ze pravé v takovych otazkéach, kdy se jednd o budoucnost ¢i existenci
naroda, je nezbytnd co nejotevienéjsi vetejna diskuse. Kritici této myslenky naopak
poukazovali na to, ze protivnik timto zplisobem miize ziskat dilezité informace,
pricemz se soucasné oslabi pozice spolkové vlady oproti ostatnim clenskym statim
NATO. Tento nazor mél ptirozené vahu predevsim ve Spickach ministerstva obrany,
které zacalo patrat po informatorech S)ryz'egelu.31

Svobodu tisku v demokratickém staté zarucuje Ustava, resp. v pripadé Spolkové
republiky Némecko Zakladni zakon (Grundgesetz).> Toto pravo je vsak omezeno
ncékterymi pfedpisy obecnych zdkonl. K pfipadim, kdy mize byt svoboda tisku
omezena, patii mj. trestné ¢iny publicistické vlastizrady a velezrady (napf. vyzrazeni
statnich tajemstvi).”®> V &lanku Bedingt abwehrbereit se podle statnich tfada dostal do
stietu nejvyssi zakon zemé s § 100 trestniho zakoniku o vlastizradé a Spionazi statnich
tajemstvi.

Jak se pozdéji na zadkladé vySetfovani ukazalo, tydenik Der Spiegel skutecné
disponoval tajnymi informacemi. Autorovi ¢lanku Conradu Ahlersovi je ptedal
plukovnik Alfred Martin, jeden z odpirct StrauBovy politiky jaderného odstraseni.
Ahlers vSak pfedem peclivé pfezkoumal, které informace mohou byt publikovany, aby
nemohl byt obvinén z vlastizrady. Sporné body pfitom konzultoval se zpravodajskou
sluzbou (BND) i s tehdejSim expertem SPD na bezpecnostni otazky a pozdéjSim
spolkovych kancléfem Helmutem Schmidtem.™

Odptrci teze o spachané vlastizradé od prvnich dnt aféry upozoriiovali na
skute€nost, ze se zpravodajstvi z cviceni Fallex 62 podrobné vénoval list Deutsche
Zeitung und Wirtschafizeitung jiz 29. zati 1962, tedy vice neZ tyden pied Spiegelem.

Zpusob zpracovani tématu v téchto novinach se ptitom od Spiegelu pfili§ nelisil. Proti

31 Schwarz: Geschichte der Bundesrepublik, Bd. 3, s. 268.

32 Clanek 5 Zakladniho zékona (Grundgesetz) zni: (1) Kazdy ma pravo svobodné projevovat a rozsifovat
svoje minéni slovem, pismem a obrazem a nerusen¢ se informovat z obecné pfistupnych zdroji. Svoboda
tisku a svoboda zpravodajstvi rozhlasem a filmem je zarucena. Cenzura neni. (2) Tato prava maji své
meze v piedpisech obecnych zékont, v zakonnych ustanovenich na ochranu mladeze a v pravu na osobni
¢est. (3) Umeni, véda, badani a vyucovani jsou svobodné. Svoboda ufeni nezbavuje vérnosti Ustave.
Cesky pieklad Zakladniho zakona SRN in: Klokogka, Vladimir, Wagnerova Eliska: Ustavy statd
Evropské unie. Linde Praha a.s., Praha 1997.

33 Piirer, Raabe: Medien in Deutschland, Bd. 1, s. 271.

3 Seifert (Hrsg.): Die Spiegel-Affire, Bd. 1, s. 63.
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vladé blizkym novindm viak zadné fizeni zahdjeno nebylo.”> O cvigeni navic
informovala i dalsi periodika.

Podle redakéniho experta na vojenskou problematiku (a pozdéjsiho dlouholetého
Séfredaktora) tydeniku Die Zeit Thea Sommera nepfinesl ¢lanek Zadné vetejnosti

neznamé informace: ,,V Ahlersové analyze jsem neobjevil nic, co by predtim nebylo

vvvvvv

uvefejnénimi, 34 960 vystiizky znovin a 8 731 stranami z odbornych Gasopisi.“*®

Pokud se tedy casopis vydanim Ahlersova clanku dopustil vlastizrady, ze stejného
precinu by byvalo bylo mozné obvinit fadu dal$ich tiskovych orgénd. V okamziku, kdy
clanek Bedingt abwehrbereit vySel, uz navic tajné informace ve své podstaté¢ nebyly
tajné, protoZe jiz pfedtim se s nimi vefejnost méla moznost sezndmit.

Casopis Der Spiegel pozdéji pouzil vyse zminéné &tyfi svazky s vystiizky na
svou obhajobu pfed soudem. V fijnu 1964 pozadala Spolkova prokuratura o zahajeni
hlavniho li¢eni proti $éfredaktorovi magazinu Rudolfu Augsteinovi, autorovi ¢lanku
Ahlersovi a plukovniku Martinovi. Po pifezkoumani expertiz némeckych a americkych
odborniki, které potvrdily, Ze se Spiegel Zddného vyzrazeni tajemstvi nedopustil, zamitl
Spolkovy soudni dviir zahajeni hlavniho lic¢eni.

Série soudnich fizeni se dostala az pied Spolkovy ustavni soud v Karlsruhe,
kam pravni zéastupci Casopisu podali Ustavni stiznost proti neopravnénému postupu
Spolkové prokuratury. Prvni senat Gstavniho soudu vSak 5. srpna 1966, témét Ctyii roky
po ,,Aféfe Spiegel”, nedospél k jednoznacnému rozhodnuti. Zatimco Ctyii soudci
shledali postup prokuratury za protiustavni, ¢tyfi soudci byli ndzoru, Ze jeji jednani
ustavé neodporovalo. Podle tehdejSiho zdkona o Spolkovém ustavnim soudu (konkrétné
¢l. 4 §15 odst. 2) nebylo pii rovnosti hlasii shledano provinéni proti ustaveé nebo jinému
spolkovému zakonu.>’ Tzv. Spiegel-Urteil tak oba protichidné nazory odmitl.
Z pravniho hlediska tak ,,Aféra Spiegel* skoncila patem. Rozsudek jen vypovida o tom,
jak slozité bylo v této kauze rozhodnout.

Jak se vSak hned v prvnich dnech ,,Aféry Spiegel* ukazalo, byla otazka udajné
vlastizrady — kviili niz byl vydan ptikaz k policejnimu zasahu — odsunuta v protestech
kritické verejnosti do pozadi a do stfedu pozornosti se dostal predevsim zptisob, jakym

urady proti Spiegelu postupovaly. Manfred Liebel ve své studii k vefejnym reakcim na

35 Archiv der Gegenwart 46/1962, s. 10239.
36 Sommer: Riickblick in den Abgrund. In: Publizistik, Sonderheft 4/2003, s. 155.
37 Archiv der Gegenwart 32/1966, s 12645.
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»Aféru Spiegel dokazal, ze ,,témét vSechna prohlaSeni, demonstrace a postoje mély
charakter protestil proti ohrozeni principti demokracie.“*® (viz kapitola 3.2)

Verzi Gfadi o Gdajné vlastizradé hned na samém pocatku aféry ostfe odsoudil
manifest literdrni skupiny Gruppe 47, ktery povazoval informovani vefejnosti
o ,takzvanych vojenskych tajemstvich za moralni povinnost“.” Piestoze se jednalo
o prohlaseni uzké skupiny intelektudlti, hesla na transparentech protestujicich obcanti
potvrzuji, Ze podobné na otazku vlastizrady pohlizela vétSina demonstrujicich obyvatel.

Vztah mezi vojenskym tajemstvim a vlastizradou zacal zajimat i odborniky.
Nejvyraznéjsim projevem pocinajici diskuze byla petice 250 pedagogl z nejstarsi
némecké univerzity Heidelbergu na adresu vSech poslancti Spolkového snému
(Bundestag). Heidelbersti profesofi, docenti a odborni asistenti zadali novou formulaci
pojmu ochrana statniho tajemstvi: ,,1. Oban mé pravo na to, aby byl pfiméfené
informovan o tak zivotn¢ dilezitych otazkach, jako je obrana vlasti. (...) 2. V trestnim
zakoniku a v nové utvaifeném tiskovém zakon¢ musi byt definovano piesnéji nez v tom
stavajicim, z&asti pfevzatém z nacionalnsocialistické doby, co je to vlastizrada.«*

Postoj ttad odpoveédnych za policejni zasah a nékterych ¢lent vlady se vSak od
nazoru veiejnosti zcela lisil. Svéd¢i o tom 1 skutecnost, ze prohledavani hamburské
centraly Spiegelu skoncilo az mésic po vypuknuti aféry. Mezi neoblomné zastance teze
o vlastizradé pattil také spolkovy kancléf Adenauer, ktery b&hem parlamentnich
interpelaci 7. listopadu 1962 opakované tvrdil, ze Spiegel ,,systematicky, pro penize
péacha vlastizradu®.*' Pravé tyto vyroky byly jednou z pti¢in stale silicich protest proti
chovani nékterych tstavnich Ciniteld a nasledné i vyostfeni koali¢ni krize. (viz kapitola

4.2)

2.4 Fenomén Spiegel
Prekvapiva policejni akce proti Casopisu, ktery sam sebe od volebniho roku 1961

v , v . 42 o . Ve W r
oznacoval za ,ndhrazku opozice*"” ve staté, prakticky okamzité vyvolala v némecké

3 Liebel: Die 6ffentlichen Reaktionen. In: Seifert (Hrsg.): Die Spiegel-Affire, Bd. 2, s. 62.

39 Seifert (Hrsg.): Die Spiegel-Affire, Bd. 1, s. 248.

40 petice 250 heidelberskych profesort predsedovi Bundestagu Gerstenmaierovi (CDU) z 2. 12. 1962. In:
Archiv der Gegenwart, 49/1962, s. 10284.

*! Stenografické zdznamy jednani Bundestagu ze 7. 11. 1962 , s. 1984. In: Seifert (Hrsg.): Die Spiegel-
Affare, Bd. 1, s. 333.

2 Lieber Spiegel-Leser. In: Der Spiegel, 52/1961, s. 18. Ve volbach do Spolkového snému v roce 1961
ztratila CDU/CSU absolutni vétSinu, a tak utvofila koalici s FDP, kterd ziskala 12,8 % hlastu. O Gc¢ast ve
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odborné 1 laické vefejnosti protestni vinu. NeSlo vSak o protest proti zvefejiovani
udajnych vlastizradnych informaci, nybrz zejména o kritiku postupu urada, které
v pribehu nésledujicich dnti nebyly schopné ¢i ochotné objasnit okolnosti zdsahu proti
Spiegelu.

Nabizi se otazka, pro¢ se vetejnost o ,,Aféru Spiegel* od samého pocatku tolik
zajimala. Odpovéd’ nesporné souvisi se skutec¢nosti, ze tydenik Spiegel byl v povédomi
némeckych obcanli spojen s roli nejkriti¢téjstho média vici vladé Konrada Adenauera
a jeho tzv. , kanclérské demokracii®.

Ustiedni postavou ¢asopisu byl jeho zakladatel Rudolf Augstein.”> Nebyl jen
jednim ze tfi drzitelt licence a od samého pocatku vedouci politické redakce, nybrz
pozdéji soucasné nakladatelem, vydavatelem a $éfredaktorem Spiegelu. Sdm udaval styl
¢asopisu, ve vnitinich sporech daval na védomi, kdo ma v redakci a nakladatelstvi moc,
ptibehy odhalujicimi politické skandéaly a medidlnimi kampanémi proti politikiim, ktefi
podle n& zneuzivali svou moc zalozil véhlas listu.** Byl piesvédéen o nezbytnosti
svobodného tisku pro kontrolu politické moci a stal se jednou z kliCovych postav
politické publicistiky ve Spolkové republice.®

V roce 1953 Augstein na piednaSce v klubu Rhein-Ruhr zformuloval své nazory
na roli Spiegelu: ,,Evropska katastrofa méla také v Némecku za nasledek, ze se rozsitily
obecnd letargie a tinava ve vSech vefejnych, to znamend politickych zdlezitostech. To
vede ktomu, ze se na pievladajici smér politického vyvoje pohlizi jako na
nevyhnutelnost. Politici z povolani si uvykli domlouvat se o rozhodujicich otazkéach
sami mezi sebou. (...) Také vladnouci politicka vrstva ve Spolkové republice je snadno
nachylnd k tomu, etablovat se jako oligarchicka kasta a ponechat obyvatelstvu uz jenom
formalni pravo kazdé &tyfi roky potvrdit vladu vlddnoucich. Cim neomezengji smétuji
strany svou moc proti sobé nebo tietim, tim vétsi je vyznam tisku. (...) Zde ma list jako
Spiegel obzvlastni, spolecenskokritickou funkci, totiz zastupovat svobodu jednotlivce
proti nadvlads statnich a spole¢enskych instituci.**

Rudolf Augstein se na zakladé¢ svého presvédéeni o poslani Spiegelu

programov¢ stavél do opozice vuci vlade spolkového kancléfe Adenauera a jeho

vlade vSak projevila zajem i do té doby ostfe opozi¢ni SPD, a tak podle Spiegelu od téchto voleb chybéla
ve staté opravdova politicka opozice.

# Prvni ¢&islo tydeniku Der Spiegel vyslo v britské okupaéni zong 4. ledna 1947.

* Schroder: Augstein, s. 48.

* Gortemaker: Kleine Geschichte der Bundesrepublik Deutschland, s. 89.

¥ Viele faule Eier in Deutschland. In: http://www.spiegel.de/spiegel/0,1518,222216,00.html
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,0dajnd nedemokratickému rynsko-katolickému rezimu“.*’ Pravé z tohoto divodu se
z hamburského magazinu stal v kontextu némeckého tisku po druhé svétové valce
fenomén. V odborné literatufe se v této souvislosti dokonce hovoii o ,,zvlastnim
ptipadu*.*®

Nejde pfitom jen o to, Ze tydenik Der Spiegel nelze ptresné zatradit do zadné
kategorie ostatnich periodik.*” Tim, co d&lalo a svym zptsobem az dodnes d&la Spiegel
jedine¢nym, neni ani tak vySe jeho ndkladu (byt byla v celonémeckém kontextu vzdy
vysoka™®) jako spise jeho vliv na politické udalosti. Ten zase vyplyva z cilové skupiny
Ctenait, kterd magazin pravidelné sleduje. Tuto skuteénost zaznamenal jiz v roce 1956
ve stati Die Sprache des Spiegel spisovatel a publicista Hans Magnus Enzensberger:
ten Ctou nejen spolecenské vrstvy s nejvétsi kupni silou (cena seSitu je znacné vyssi nez
u ostatnich tydennich periodik), nybrz ptredev§im skupiny s vlivem na utvaieni nazord,
tedy naptiklad ucitelé, novinaii, vySe postaveni zaméstnanci, politici od méstského rady
az po ministra. Skrze tuto strukturu ¢tenafstva se zvySuje potencidl piisobeni Spiegelu.
Zahrani¢ni naklad Spiegelu je navic velmi vysoky: téméf jedna desetina vSech
prodanych exemplati jde s §irokym rozptylem do zahrani¢i.«"

Pravé renomé magazinu, ktery byl jak ve Spolkové republice, tak 1 v zahranici
spojovan s piivlastkem kritického az opozi¢niho listu, 1ze chépat jako divod, pro¢ se
aktivni ¢ast vetejnosti v okamziku zdsahu proti ¢asopisu postavila na jeho stranu, a tedy

ve prospéch svobody tisku, a ne na stranu ufadu a jejich tezi o vlastizrad¢. Zakrok proti

tydeniku Der Spiegel byl chapan jako pokus vlady umlcet nejkriti¢téjsi hlas v zemi.

7 Schroder: Augstein, s. 93.

8 Sonderfall Der Spiegel*. In: Piirer, Raabe, Medien in Deutschland, Bd. 1, s. 185.

¥ Barevnou obélkou (a pozd&ji také barevnym vnitikem) i formatem se podoba b&znym Easopisim
(Zeitschriften), obsahem se vSak blizi novinam vychazejicim s tydenni periodicitou (Wochenzeitungen),
jako je napt. tydenik Die Zeit. In: Piirer, Raabe: Medien in Deutschland, Bd. 1, s. 183. Jedine¢nost
Casopisu Der Spiegel vSak skoncila na pocatku 90. let, kdy s uspéchem zacal vychazet konkurencni
tydenik Focus.

%0 Jestlize v roce 1947 byl po&ate¢ni naklad 15 000 vytiski, v roce 1950 stoupl na 100 000, v roce 1956
¢inil témer 270 000 a vroce 1961 dosahl 490 000 vytiskl. In: Schroder, Dieter: Augstein, str. 68. In:
Enzensberger, Hans Magnus: Einzelheiten I, s. 75.

> Enzensberger: Einzelheiten I, s. 76. Enzensberger ve své stati podrobil tydenik Der Spiegel t&7ké
kritice. Obvinil ho mj. z toho, Ze fe¢ ¢asopisu zastird, o cem mluvi, a ze Spiegel Ctenare ve svych clancich
neorientuje, nybrz dezorientuje. Z jeho eseje pak vychazela drtiva vétSina dalSich kritickych praci o
Spiegelu.
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3. Reakce tisku a verejnosti

Nocni akce proti Spiegelu a jeho redaktoriim probudila v némecké vefejnosti
vzpominky na proslulé Nacht und Nebel-Aktionen gestapa béhem nacistické éry mezi
lety 1933 a 1945; na zatykani odpurct tehdejsiho rezimu, které zpravidla probihalo
v noci. Spolkova prokuratura odiivodnila ¢as zdsahu tim, Ze v disledku chybného
zatCeni (misto vydavatele Spiegelu Rudolfa Augsteina byl navecer 26. fijna omylem
zadrzen tadovy redaktor Erich Fischer) vzniklo nebezpeci, ze by Spiegel/ mohl byt
varovan.’>

Obsazeni a prohledavani redakci navic probéhlo v okamziku, kdy zaméstnanci
Spiegelu pracovali na uzdvérce nového Ccisla, které zpravidla vychézelo a dodnes
vychazi v pondéli. Na vetejnost pronikla informace, ze si vrchni komisat Schiitz, ktery
vedl policejni zédsah v Hamburku, v jednu chvili nechal pfedlozit vSechny materidly
pfipravené jit do tisku; udajné proto, aby zjistil, jestli v novém ¢isle nebudou zvetejnéna
dalsi statni taj emstvi.”®> Timto krokem de facto podrobil pfipravované vydani predbézné
cenzufe. Byl tak porusen jeden ze zdkladnich pilifd demokratické spolecnosti, a sice
princip svobody tisku.

Po pocateCnim rozruSeni ze zasahu proti kritickému casopisu se postupné
zacCinaly mnozit otdzky, na néz ufady nedavaly uspokojivé odpovédi: pro¢ akce
probéhla az s osmnactidennim zpozdénim od uvefejnéni ,,vlastizradnych informaci*
v ¢lanku Bedingt abwehrbereit, tiidenni prodlevou od vydani pfislusného soudniho
ptikazu k zasahu a jesté k tomu v noci; kdo inicioval zatéeni autora ¢lanku Ahlerse ve
frankistickém Spanélsku (viz kapitola 4.1.4); kdo nafidil, aby o ptipravach celé akce
nebyli informovéani jak spolkovy ministr spravedlnosti Stammberger, tak ministfi vnitra
v prislusnych spolkovych zemich (pficemz Stammbergera a ministra vnitra v Severnim
Poryni-Vestfalsku Weyera spojovalo ¢lenstvi ve vladni strané¢ FDP); a pifedev§im jakou
roli mél v této akci Spiegelem dlouha 1éta kritizovany ministr obrany Strauf.

Veftejnost se jen krok za krokem dozvidala podezielé okolnosti policejni akce,
coz podstatné ptispélo k tomu, ze vzruseni kriticky naladéného obyvatelstva stoupalo ze
dne na den. Posilil se tim dojem, ze ufady chtéji zastiit svlyj postup, ktery byl s nejvétsi

pravdépodobnosti protizakonny. Tim pfispéla informacni politika k eskalaci krize.

32 Archiv der Gegenwart, 46/1962, s. 10243,
3 Tamtéz, s. 10243.
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3.1 Solidarizace tisku se Spiegelem

Pro vyvoj aféry bylo klicové, ze se prakticky vSechna dilezitd periodika
v zapadnim Némecku (a média obecné) podrobné zabyvala jak zpravodajstvim, tak
1 komentaii o otdzkach spojenych s ,,Aférou Spiegel”. Ve vétSiné piipadl se pfitom
média postavila na stranu Spiegelu. Novinafi chépali utok na konkuren¢ni ¢asopis jako
prvni masivni zasah do priace znamého tiskového organu od zalozeni Spolkové

4

republiky.”® Udalosti v zdpadnim Némecku vzbudily také nebyvale velky ohlas

v zahrani¢nim tisku.

3.1.1 Reakce zapadonémeckého tisku
Magazin Der Spiegel byl znam jako velky oponent a kritik vlady, a tak se mezi

némeckymi novindfi v souvislosti se zasahem turadt logicky objevily vzpominky na
neklidné ¢asy mezivale¢ného obdobi Vymarské republiky. Tehdy se rozsudky ve véci
»publicistické vlastizrady®, které slouzily k umlceni opozicnich Zurnalistli, kazdoro¢né
pocitaly na stovky.” P¥ipominan byl zejména nejznaméjsi piipad tohoto obdobi, tzv.
Weltbiihne-Prozef z let 1929 — 1931. Novinai Carl von Ossietzky byl v tomto procesu
odsouzen k18 mésicim vézeni za to, ze informoval o ilegdlnim zbrojeni
Reichswehru.

Néktet{ autofi syntéz némeckych d&jin jsou piesvédéeni,”’ Ze tisk bdhem ,,Aféry
Spiegel“ s postizenym Casopisem bezvyhradn¢ solidarizoval. Analyza Manfreda
Liebela,”® ktery zkoumal postoj komentatord 113 ndmeckych denikdi v prvnich tiech
dnech po vypuknuti akce, nicméné ukazala, Ze podil akei kritizujicich komentait byl
zpocatku pouze trikrat vétsi nez podil komentatt, které zasah uradi ospravedlnovaly
nebo pro ni alespon vyjadiily pochopeni. Mezi periodika, kterd s postupem proti
Spiegelu souhlasila, patfily napt. vlivné protestantské noviny Christ und Welt nebo

norimbersky denik 8-Uhr-Blatt. Naopak tisk, ktery akci odsoudil, vesmés ,,pohliZel na

> Liebel: Die 6ffentlichen Reaktionen. In: Seifert (Hrsg.): Die Spiegel-Affire, Bd. 2, s. 147.

55 Schoenbaum: ,,Ein Abgrund von Landesverrat®, s. 193.

> Pacifisticky novinaf a $éfredaktor Sasopisu Die Weltbiihne Carl von Ossietzky byl ministrem obrany
Groenerem v roce 1929 obvinén z vlastizrady. Béhem soudniho fizeni, znamého jako Weltbiihne-Prozep,
sam Ossietzky pfiznal, ze zvefejnil statni tajemstvi. Rozsudek byl vSak v némecké i svétové vefejnosti
zpochybnén otazkou, jestli mize byt novinai za takovy ¢in odsouzen, kdyz tajné zbrojeni némecké
armady odporovalo mezinarodnim smlouvam, jimiz bylo Némecko vazano. Po nastupu nacisti byl
Ossietzky véznén v koncentracnich taborech. Na nasledky internace zemiel v roce 1938 na tuberkulozu,
jesté predtim vSak v roce 1935 dostal Nobelovu cenu za mir. Déle viz: Kraiker, Bernard, Suhr, Elke: Carl
von Ossietzky. Rowohlt Taschenbuch Verlag, Reinbek bei Hamburg 1994.

°7 Napt. Thrénhardt: Geschichte der Bundesrepublik Detuschland.

*¥ Liebel: Die 6ffentlichen Reaktionen. In: Seifert (Hrsg.): Die Spiegel-Affire, Bd. 2.
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postup Gfadd jako na omezeni zakladniho prava tiskové a informaéni svobody*.”’

K nejkriti¢téjsim zapadonémeckym novinam ovSem patfily dodnes uznavané deniky
Frakfurter Allgemeine Zeitung, Frakfurter Rundschau, Die Welt nebo Siiddeutsche
Zeitung.

Vedle masivniho zatykdni redaktort Spiegelu byla pro kriticky tisk
nejcitlivéjSim mistem skutecnost, ze 44. ¢islo magazinu bylo podrobeno predbézné
cenzufe, coz byl v tfinactileté historii mladé demokracie zcela bezprecedentni, ustavé
odporujici krok.

Nékolikatydenni prohledavani a obsazeni redakci proslulého tydeniku, které
redaktorim znemoznovalo pokraCovat v praci, navic vzbudilo dojem, Ze ,,ochromeni
listu je planované“.®® V tuto chvili se ukazalo, Ze solidarita tisku neprobihala jen na
urovni kritickych komentéit, ale téz prostrednictvim materialni vypomoci. V okamziku,
kdy byly uzavieny redakéni prostory ¢asopisu v hamburském Domé tisku (Pressehaus),
prispéchala konkuren¢ni periodika s pomoci, bez niz ,,by se novy Spiegel nepodatilo
vydat“.®" Své redakéni mistnosti a technické vybaveni nabidly mj. tydeniky Die Zeit
Gerda Buceriuse a Stern Henriho Nannena. Stranou nezlstal ani Axel Springer,
vydavatel bulvarniho deniku Bild-Zeitung. Solidarni pomoc ostatnich periodik méla
pritom kli¢ovy vyznam pro dalsi budoucnost Spiegelu.®*

V okamziku, kdy byly vSechny mistnosti Spiege/u v hamburském Pressehausu
uzamceny a prohledavany policii a nebylo mozné pokracovat v préci, se totiz list dostal
do situace, kterd ohrozovala samu jeho existenci. Augstein byl na zacatku aféry
presvédcen, ze cilem akce je Spiegel znicit. Hrozilo totiz, ze policejni zdsah zabrani
vydani dalSich ¢isel asopisu. To by tydeniku, jehoz naplii z poloviny tvofily inzeraty,
zpiisobilo st&Zi nahraditelné ekonomické skody.*

Protesty novin a novinait proti omezeni svobody tisku a ohrozeni dalsi existence
Spiegelu 1ze jednoznacné chapat jako spontanni projev solidarity v ramci profesni
skupiny zurnalistd. Podle Liebela se pfitom lze s jistotou domnivat, ze by kritické
reakce byly ,,mén¢ empatické, kdyby akce byla namifena proti méné zndmému a méné

. . . 64
vlivnému tiskovému organu®.

% Liebel: Die 6ffentlichen Reaktionen. In: Seifert (Hrsg.): Die Spiegel-Affire, Bd. 2, s. 66.
0 Archiv der Gegenwart, 46/1962, s. 10239.

%! Schops: Die Spiegel-Affire des Franz Josef StrauB, s. 87.

2 Tamtéz, s. 88.

53 Schroder: Augstein, s. 117.

% Liebel: Die 6ffentlichen Reaktionen. In: Seifert (Hrsg.): Die Spiegel-Affire, Bd. 2, s. 72.
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Nelze pfitom piehlédnout skutecnost, ze velky zajem zdpadonémeckych médii
o zasah proti tydeniku Der Spiegel podporoval odhodlani kritické Casti vefejnosti

pokracovat v protestech.

3.1.2 Zahraniéni tisk o ,,Afére Spiegel“
Veftejnost ovSem sledovala i reakce, které ,,Aféra Spiegel” vyvolala v zahra-

ni¢nich médiich. Sam tydenik Der Spiegel ze 7. listopadu 1962 vénoval vice nez 30
stran komentdfim renomovanych svétovych periodik k udélostem ve Spolkové
republice (napt. Neue Ziircher Zeitung, The Times, Newsweek, Le Monde, Figaro atd.).
Seridzni zapadni tisk pohlizel na vyvoj udalosti ve Spolkové republice velmi kriticky.
Komentafe vesmés upozornovaly na nezdkonny postup ufadl, ktery wvyvolaval
vzpominky na ,,ne zase az tak vzdalenou minulost“.”” Sedmnact let po ukon&eni druhé
svétové valky byla pfili§ kratkd doba na to, nez aby u statl, které se staly obétmi
nacistické agrese, nevznikly obavy z neklidného vnitropolitického vyvoje ve Spolkové
republice. V této souvislosti se velké pozornosti dostalo osobé Franze Josefa Straufie,
ktery byl vétsinou zapadnich, ale i vychodnich®® médii oznaden za iniciatora celé akce.
Straul3 se z pohledu zahrani¢niho tisku stal zosobnénim nebezpeci, které ohrozovalo
stabilitu mladé zdpadonémecké demokracie. Liebel pfitom ve své studii upozoriuje, ze
»Straull sdm a Cast tisku, predevsim Spiegel, jiz pted aférou vytvoftily piedpoklady pro
hodnoceni jeho osoby*.”’

Skutecnost, Ze vliv zahrani¢niho tisku tvofil vyznamnou zpétnou vazbu nejen
pro veiejnost, ale i pro politiky, dokumentuje vyrok poslance Doringa (FDP) béhem
parlamentnich interpelaci ze 7. listopadu 1962: ,Nesnazme se vzbudit dojem, Ze tu jde

o koali¢népolitickou nebo mocenskopolitickou otazku! Ctéte piece zahrani¢ni tisk!*®

% Komentaf z londynskych The Times. In: Der Spiegel 45/1963, s. 23.

% Tisk ve vychodnim bloku vyuzil zasah proti Spiegelu k propagandg. Od samého pocatku bylo obsazeni
redakci hamburského ¢asopisu spojovano s osobou Franze Josefa Straufle a interpretovano jako dalsi
dikaz, ze bonnsky stat sméiuje k diktatufe. Napi. vychodonémecké Berliner Zeitung uz den po akci
tvrdily, ze ,,s prondsledovanim komunist zacala Stvanice v bonnském ,svobodném® staté a ted’ postihne
kazdého, kdo premysli jinak nez StrauB3 a jeho nohsledi. Avsak ,velky uder® proti Spiegelu, kterym se
Strauf} chvastal jiz tydny pfedem, je tder do prazdna. Spiegel snad mize umlcet, ale pravdu o bonnském
bezpravnim statu nikoliv.“ Spiegel hinter Gittern In: Berliner Zeitung, 28. 10. 1962.

%7 Liebel: Die 6ffentlichen Reaktionen. In: Seifert (Hrsg.): Die Spiegel-Affire, Bd. 2, s. 123.

% Stenografické zaznamy z jednani Bundestagu z 7. 11. 1962 , s. 1994. In: Seifert (Hrsg.): Die Spiegel-
Affare, Bd. 1, s. 353.
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Reakce ze zahranici podstatné prispely k tomu, ze kritici zasahu proti Spiegelu
ve Spolkové republice ,,s pozoruhodnou jednotou pozadovali odstoupeni ministra

obrany StrauBe.”

3.2 Reakce verejnosti na ,,Aféru Spiegel*
Ptestoze policejni akce pfisla ve chvili, kdy se svét kviili kubanské raketové krizi

obaval zazehnuti jaderného konfliktu, vystoupili zapadonémecti obéané na obranu
udajné ,,vlastizradného* Spiegelu v piekvapivé velké mite. Na uvod je vSak nutné fici,
ze kritické vystoupeni riznych skupin obyvatelstva (studentli, univerzitnich profesort,
umélcl, spisovateld, v menSim méfitku i nékterych cirkevnich a odborovych
organizaci), které v zadsahu uradi proti Spiegelu vid€ly ohrozeni zakladnich svobod
a principii demokracie, ptedstavovalo jen malou ¢ast celé zapadonémecké spolecnosti
a malou ¢ast z celkového poctu piiblizn€ 57 milioni obyvatel.70

V prvni tadé¢ se v protestech projevovala studujici a politicky angazovana
mladez, podporovana zejména spisovateli, umélci a vysokoskolskymi profesory. Své
postoje viici ufadim a posléze 1 vladé mladi lidé vyjadfovali na pouli¢nich
demonstracich, stavkach vsedé (tzv. Sitzstreiks), poédiovych diskusich, ale téz
nejruznéjSimi prohlasenimi a podpisovymi akcemi.

V protestnim hnuti l1ze podle Liebela’' od sebe oddélit dvé faze. V obdobi
bezprostfedné nasledujicim policejni akcei proti Spiegelu se odplrci zdsahu zamétovali
pfedev§im na kritiku samotného zésahu a ztoho vyplyvajiciho ohroZeni zakladnich
principi demokracie. V této fazi byli nositeli protestu témét vyluéné novinafi,
publicisté, spisovatelé a studenti.

Druhou fazi aféry zahajily kontroverzni vyroky né¢kterych politiki béhem
parlamentnich interpelaci mezi 7. a 9. listopadem 1962. (viz kapitola 4.2.2) Od této
chvile mifily protesty predev§im proti porusovani zadkond a proti chovéani vlady vici
vetejnosti. Vlada podle kritikd v priabéhu ,,Aféry Spiegel* znevazovala demokratické
zasady, ¢imz v zahrani¢i poskozovala obraz Spolkové republiky jako pravniho statu.

Hlavnimi kritiky exekutivy se v tomto ohledu stali vysokoskolsti pedagogové.

% Liebel: Die 6ffentlichen Reaktionen. In: Seifert (Hrsg.): Die Spiegel-Affire, Bd. 2, s. 123.
'V roce 1960 Zilo ve Spolkové republice Némecko 55,43 milionti obyvatel. In:
http://www.soziologie.uni-halle.de/publikationen/pdf/9506.pdf

! Liebel: Die 6ffentlichen Reaktionen. In: Seifert (Hrsg.): Die Spiegel-Affire, Bd. 2, s. 211.
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3.2.1 Reakce studenti a mladeze
Vedle tisku to byla pfedev§im mladez, ktera dokazala, ze ,,demokracie ve

Spolkové republice uz zapustila kofeny“.”” Pouli¢ni demonstrace a pieplnéné saly
béhem podiovych diskusi Ize chapat jako projev angazovanosti mladeze, jez se zajimala
o déni ve stateé. Prave zde lze nalézt zaklady pro studentské protestni hnuti, které pozdéji
prerostlo ve fenomén zvany ,,mimoparlamentni opozice* (4P0).”

V prvnich ¢tyfech tydnech ,,Aféry Spiegel“ doslo ve Spolkové republice
dohromady k nejméné 23 demonstracim v sedmndacti méstech, vétSinou univerzitnich.
Nejcastéji vychdzely z iniciativy studentskych politickych organizaci, vétSinu
demonstranti vSak tvofili studenti, ktefi se jinak ve studentskych spolcich
neangazovali.”*

Prvni shromézdéni protestujicich studentii probéhlo jiz 24 hodin po pocatku
»Aféry Spiegel“ — asi dvacet lidi se vnedéli 28. fijna 1962 seSlo ve Stuttgartu
a upozornilo na porusovani svobody tisku. V nasledujicich dnech =zacal pocet
studentskych akci narGstat. Obzvlastni pozornosti se dostalo demonstracim ve
Frankfurtu nad Mohanem, Hamburku, zapadnim Berliné a Mnichové, které se
uskutecnily mezi 30. fijnem a 2. listopadem. Kazd¢ z téchto demonstraci se tcastnilo jiz
vice nez tisic lidi, a to nejen studentl. Poulicni protesty pfitom vznikaly velmi
spontann¢; napiiklad ve Frankfurtu nad Mohanem se studenti k setkdni svolavali
telefony, v Hamburku nestacila kapacita salu, kde se méla konat diskuse k aféfte, a tak
se asi 2000 studentd rozhodlo uspofadat besedu pod Sirym nebem. Spontannost
shromazd’ovani ovSem znamenala, ze prvni demonstrace nebyly nahlaSeny ufadim.
K pokojnému prubéhu celé ,,Aféry Spiegel“ bezesporu pftispéla skutecnost, ze
vyjadfovani nesouhlasu s postupem ufadi probihalo v nenasilném, pokojném duchu
a omezilo se pouze na verbalni protest proti po&inani ufadd.”” Policie tak neméla diivod
zasahovat, coZ by bezesporu jesté vyosttilo vzniklou situaci.

Prestoze se ruzné formy protestu konaly na mnoha mistech v celé Spolkové

republice, spojoval je motiv poukazat na kontroverzni akci proti Spiegelu, ohrozeni

72 Liebel: Die 6ffentlichen Reaktionen. In: Seifert (Hrsg.): Die Spiegel-Affire, Bd. 2, s. 155.

73 Studentské protestni hnuti bylo namifeno proti tradi¢nim autoritam ve $kole, v roding, ve spole¢nosti i
ve stat¢. Kdyz se po vzniku velké koalice mezi CDU/CSU a SPD vroce 1966 omezila opozice
v Bundestagu na malou frakci FDP, rozsifily se studentské protesty ve spojeni s dal§imi opozi¢nimi
skupinami ve Spolkové republice do tzv. mimoparlamentni opozice. Mnoho stoupenci APO pozdéji
vstoupilo do politickych stran, nejcastéji do SPD, ale také do FDP a komunistické strany (DKP). In:
Weber, D¢jiny Némecka, s. 392-393.

™ Liebel: Die 6ffentlichen Reaktionen. In: Seifert (Hrsg.): Die Spiegel-Affire, Bd. 2, s. 161.

” Tamtéz, s. 157-161.
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svobody tisku a svobody slova, v obecnéj$i roviné pak ohrozeni zakladnich principti
demokracie. O jednoté protestujicich nejlépe hovoti hesla na transparentech, ktera se
opakovala prakticky na vSech shromazdénich: Sie schlagen den Spiegel und meinen die
Demokratie; Spiegel tot — Freiheit tot; Es geht nicht um den Spiegel — es geht um die
Pressefreiheit; Wer sich heute nicht setzt kann schon morgen sitzen;, Deutschland
unteilbar — Freiheit unteilbar?; Demokratie braucht den Spiegel; Rettet die
Demokratie; 1962 — Ende der Demokratie?; Carl von Ossietzky 1929 — Rudolf Augstein
19627, Denkt an die Weltbiihne — sind wir wieder so weit?"®

Zcela zvlastni kategorii potom tvofily transparenty proti spolkovému ministrovi
obrany Franzovi Josefu StrauBovi, jenz byl v o€ich kritické vefejnosti s policejni akci
od samého pocatku spojovan. Hesla jako Befiehlt Straufs Justiz?; Was darf sich Strauf3
noch erlauben?; Fordert den Riicktritt von Strauf & Strauf3 rein — Augstein raus,’’
zcela oteviené oznaCovala ministra Straufle vinikem a vyzyvala ho k pfijeti
odpovédnosti, tedy k odstoupeni. Jednim ze symboll ,, Aféry Spiegel” se pak stal
pokiik, ktery protestujici skandovali pfed vySetfovaci celou Rudolfa Augsteina
v Hamburku: Alle Leute miissen schrein, Augstein raus und Strauf herein’. (O roli
Straufle v ,,Aféfe Spiegel* viz kapitola 4.1.3)

Vedle demonstraci se studenti angazovali také v pofadani besed a podiovych
diskusi, v jejichz ramci vystupovali prominentni publicisté, spisovatelé, profesofi
1 politici (zejména z SPD a FDP). Liebel ve své studii odhaduje pocet studentl
a mladistvych, ktefi se diskusnich akci u¢astnili, na vice nez 15 000.”

Dojem, ktery demonstrace ve spole¢nosti zanechaly, Ize do velké miry pficist
jejich medidlni pozornosti. Zejména kriticky tisk o protestnim hnuti nejen informoval,
ale oteviené je téz podporoval. Diky této symbidze mélo protestni hnuti, byt poctem

relativné malé, schopnost vytvaret velky tlak na politické Spicky.

"Miati Spiegel a mini tim demokracii; Spiegel mrtvy — svoboda mrtvd; Nejde o Spiegel — jde o svobodu
tisku, Kdo se dneska neposadi, miize zitra sedét; Némecko nedélitelné — svoboda nedélitelna?
Demokracie potrebuje Spiegel; Zachrante demokracii; 1962 — konec demokracie?; Carl von Ossietzky
1929 — Rudolf Augstein 1962?; Myslete na Weltbiihne — to uz jsme zase tak daleko? In: Liebel: Die
offentlichen Reaktionen. In: Seifert (Hrsg.): Die Spiegel-Affare, Bd. 2, s. 155, 160.

"7 Rozkazuje Straufs justici?; Co si miize Strauf3 jesté dovolit?; Pozadujte Strauflovo odstoupeni &i Strauf3
dovniti — Augstein ven. In: Liebel: Die 6ffentlichen Reaktionen. In: Seifert (Hrsg.): Die Spiegel-Affire,
Bd. 2,s. 155, 166, 167.

8 Vsichni lidé musi kiiicet: Augstein ven a Strauf$ dovniti! In: Sommer: Riickblick in den Abgrund. In:
Publizistik, Sonderheft 4/2003, s. 156.

7 Liebel: Die 6ffentlichen Reaktionen. In: Seifert (Hrsg.): Die Spiegel-Affire, Bd. 2, s. 169.
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3.2.2 Reakce spisovateli a umélci
Vedle mladeze citili potfebu vyjadfit své pohorSeni nad zasahem proti Spiegelu

také umélci, predevsim spisovatelé. V ohrozeni svobody tisku vidéli v obecnéjsi roving
1 ohrozeni svobody projevu.

Pravé literati pfitom jako jedni z prvnich odsoudili policejni akci proti Casopisu
Rudolfa Augsteina. Jiz rdno po nocnim obsazeni redakci telegrafovali Spiegelu
spisovatelé a Dbasnici Ingeborg Bachmannové, Giinter Grass, Hans Magnus
Enzensberger ¢i Hans Werner Richter: ,,Solidarizujeme s vami a piemyslime, jak

; - . ¢80
bychom vam mohli pomoci.*

Vysledkem tohoto pfemysleni byl manifest literarni
skupiny Gruppe 47. Ackoliv jiz vtomto manifestu spisovatelé jasné¢ oznacili za
hlavniho iniciatora akce spolkového ministra obrany Franze Josefa Straufle a pozadovali
jeho odstoupeni z ufadu, neziistal jejich protest u pozadavku potrestat vSechny za akci
odpovédné ufedniky, nybrz se pokusil zpochybnit samo zneuzivani pojmu ,,vojenské
tajemstvi“. Nasledujici véta se posléze stala jednou =z nejcitovanéjSich a také
nejdiskutovanéjsich v celé ,,Aféte Spiegel”: ,,Podepsani vyjadiuji Rudolfu Augsteinovi
svou Ucast a solidaritu. V cCase, ktery ucinil z valky neZadouci prostfedek politiky,
povazuji informovani vefejnosti o takzvanych vojenskych tajemstvich za moralni

povinnost, jiz by splnili kdykoliv.«®!

Tolik diskutovanym se toto prohlaseni stalo proto,
ze zpochybnilo nejen postup uradi proti Spiegelu, ale dokonce samu podstatu trestného
¢inu vlastizrady.

Autofi, kteti se vyjadfil k ,,Aféfe Spiegel®, vidéli v opatienich a chovani vlady
ohrozeni demokracie, pricemz na rozdil od novinadii byl postoj spisovatell
jednomyslny. Lze ptedpokladat, ze jednota literarnich autord a kulturnich ptedstavitelt
vibec se zakladala na skuteCnosti, ze — jak tvrdi Liebel — ,,je pro umélce svoboda

““““““ “82 Qv protesty proti omezovani

tohoto prava tak vedle spisovateld projevovali také vytvarni umélci, herci aj.

3.2.3 Prohlaseni vysokoskolskych pedagogii
Velkou pozornost vetejnosti i politikli vzbudila prohldSeni univerzitnich

profesorti, ktefi jsou v némecké spolecnosti tradicné velmi vazeni. Skutecnost, ze se

stovky univerzitnich pedagogli spolecné rozhodly kriticky vyjadfit k politickym

% Leserbrief. In: Der Spiegel, 45/1962, s. 5.
#! Liebel, Die 6ffentlichen Reaktionen. In: Seifert (Hrsg.), Die Spiegel-Affire, Bd. 2, s. 184.
* Tamtéz, s. 188.
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zalezitostem, byla v d&jinach Spolkové republiky zcela nova.* Profesofi se nejen chtdli
zasadit o fadné vysetieni a potrestani v§ech provinéni proti zdkonu, ale téz pozadovali,
aby se sama spolkové vlada pfihlésila k odpovédnosti za nastalou situaci a vyvodila z ni
dasledky.

Kdyz 19. listopadu 1962 zvetejnilo 54 profesort z univerzity v Tiibingenu své
prohlaseni, zptsobilo to v Némecku nebyvaly rozruch. V zévérecném, sedmém odstavci
demokracie v nasi zemi a kiehkosti jeji tradice miize byt krize ditvéry napravena jiz jen
jednoznacnym aktem politické slusnosti. Ve starSich demokraciich by krize takovychto
rozmérd méla za nasledek odstoupeni vlady. Proto jsme toho nazoru, ze raznd vnitini
obnova vlady je ptfedpokladem proto, aby se obnovila divéryhodnost naseho

“*4 Pozdgji téhoz dne podali viichni ministfi spolkové vlady za FDP

politického zfizeni.
demisi.

Tiibingenské prohldSeni odstartovalo iniciativy pedagogti na dalSich
univerzitdch. NejznaméjSim projevem pak byla petice 63 bonnskych profesorii na
adresu vSech poslancii Bundestagu jen o den pozdé¢ji. Obavy profesorli bonnské
univerzity smefovaly ,.k tém chybam a nespravnostem, které nemohou byt zahojeny
a od¢inény soudnim fizenim. (...) To vSechno nejsou okrajové jevy. Jsou znakem
zkazenosti naSeho politického zivota. USkodilo se autorité statu a davéra v nas
demokraticky fad byla dana v sazku.“®

K témto dvéma prohldsenim se pak ptipojovali dalsi pedagogové z dalSich
univerzitnich mést po celém zapadnim Némecku (napf. univerzity ve Stuttgartu,
Heidelbergu ¢i Karlsruhe). Heidelbersti profesofi poukazali na nevyhovujici formulaci
pojmu ,,vlastizrada“ v trestnim zakoniku (viz kapitola 2.3).

Celkem sviy postoj k ,,Aféte Spiegel* vyjadiilo vice nez 600 profesorti, docentl

a odbornych asistentd.*®

8 Az do ,,Aféry Spiegel“ nebylo organizované angazma vysokoskolskych ugiteldl v politickych vécech
béZzné. Nejznaméjsim piipadem spoleéného vystoupeni profesorti byla deklarace 17 gottingenskych
fyzikd, ktefi v dubnu 1957 protestovali proti jadernému vyzbrojeni Bundeswehru, které planoval ministr
obrany StrauB3. Jejich prohlaSeni se vSak odvolavalo na védeckou stranku véci a varovalo pied
nebezpecim a silou jaderného vybuchu, spise nez aby kritizovalo toto rozhodnuti na politické bazi.

% Tiibingenské prohlaseni z 19. listopadu 1962. In: Blitter fiir deutsche und internationale Politik,
12/1962, s. 959.

% Prohlaseni 63 bonnskych profesori k ,,Aféfe Spiegel“. In: Blitter fiir deutsche und internationale
Politik, 12/1962, s. 960.

% Liebel, Die 6ffentlichen Reaktionen. In: Seifert (Hrsg.): Die Spiegel-Affire, Bd. 2, s. 195.
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3.3 Vyznam verejného protestu v ,,Afére Spiegel*
Vyznam kritickych projevi riznych skupin zdpadonémeckého obyvatelstva Ize

spatfovat jednak v tom, ze artikulovalo nesouhlas s akci proti Spiegelu a v §irSi roviné
1 nesouhlas s vladdnoucimi poméry v zemi, jednak ve vlivu na ¢asti vladni FDP
a socidlnédemokratické opozice, které néasledné ptenesly pozadavky protestniho hnuti
na pudu parlamentu. Je tieba si uvédomit, ze v Cele protestl stanuly spolec¢enské elity.
Zejména vystoupeni vysokoskolskych pedagogti dodalo vefejnému protestu na vaznosti.

Po utvofeni nové vlady, ve které jiz nezasednul Franz Josef Straul3, protesty
nepolitické vetejnosti ustaly. Straull se stal pro mnohé symbolem obavy, Ze ,,dosaZeny
blahobyt, osobni svoboda a pravni stadt mohou byt ohrozeny. Jiz potlacené¢ vzpominky

na minulost opé&t ozivly. Lidé se uklidnili, teprve kdyz Strau odesel.«*’

87 Seifert (Hrsg.): Die Spiegel-Affire, Bd. 1, s. 213.
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4. Koaliéni Krize

4.1 Der Spiegel versus Franz Josef Straul}
Jestlize se kritika Rudolfa Augsteina a jeho tydeniku od samého pocatku

existence zapadonémeckého stitu zaméfovala zejména na spolkového kancléfe
Adenauera, stal se od poloviny 50. let novym teréem utoki Spiegelu spolkovy ministr
obrany Franz Josef Strauf}. Pravé tento fakt hral v ,,Aféfe Spiegel” dileZitou, ba

kli¢ovou roli.

4.1.1 Franz Josef Strauf} a jeho jaderna politika
Bavorsky politik Franz Josef Straul (CSU), ktery se stal nejdulezitéjsi postavou

»Aféry Spiegel®, ptedstavoval zaroven jednu z nejvyraznéjSich postav némeckych déjin
v druhé poloving 20. stoleti. Diky svym schopnostem a fe¢nickému talentu rychle
stoupal po kariérnim zebticku. V roce 1949 se ve 34 letech stal poslancem prvniho
Spolkového snému.

Oblast svého zdjmu nasel v bezpecnostni politice. S heslem ,,valku zndm, proto

. .88
chci mir

se ctizadostivy politik snazil stanout v ¢ele spolkového ministerstva obrany,
a to jiz n€kolik let predtim, nez bylo v roce 1955 vytvoteno. V roce 1953 ziskal Straul3
svij prvni ministersky post ve spolkové vlade, stal se ministrem pro zvlastni otazky. Jiz
tehdy vSak vidél svou budoucnost v resortu obrany: ,,Chtél jsem se stit prvnim
ministrem obrany ve Spolkové republice. To se mi nepovedlo, stal jsem se druhym.“*’
Prednost pred StrauBem dostal Theodor Blank (CDU), ambiciézni bavorsky politik
vSak jako ,,odSkodné* ziskal v fijnu 1955 alesponl post spolkového ministra pro jaderné
otazky, kde se blize seznamil s moznostmi vyuziti jaderné energie pro vojenské ucely.
Po odvolani Blanka byl Straufl na konci roku 1956 jmenovéan spolkovym ministrem
obrany.

Ve svém novém Ufadé Franz Josef Strauf3 usiloval o ziskani jadernych zbrani pro
Spolkovou republiku Némecko. Ve svych vzpominkidch opakované obhajoval své
pfesvédceni, ze Spojené staty nepfijdou zemi v piipadé utoku ze strany Sovétského

svazu na pomoc. Vychazel z teze, ze pokud Spolkova republika bude disponovat

% StrauB: Die Erinnerungen, s. 42.
* Tamtéz, s. 212.
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nukledrnimi zbranémi, bude tak mit moznost zastrasit SSSR pied jeho ptipadnou agresi,

nebo na svého protivnika dokonce i ,,preventivné zautocit*. 90

4.1.2 ,,Konecny boj*

Tydenik Der Spiegel piijal nového ministra obrany viceméné vlidné. Sice
vyjadfoval pochybnosti nad jeho politikou, ale zaroven ocenoval ministrovo humanitni
vzd&lani, vtip a fe¢nickou obratnost.”!

Pomyslny bod obratu pfiSel vbieznu 1957, kdy StrauB pfijal Augsteinovu
nabidku k osobnimu setkdni v jeho vile. Béhem vecera se bavorsky politik opil
a v rozjafené naladé mimo jiné srovnaval ,komunisty s mravnostnimi zlo¢inci, které
taky nenechame bé&hat sem a tam*.”> Ve&er skon¢il katastrofou, na niz si Augstein je§té
o mnoho let pozdéji pamatoval. Do t¢ doby pouze politicky protivnik Straul3 v pribéhu
jediného vecera Augsteina presvéd¢il, ze je ,za vSech okolnosti vefejnym
nebezpedim*.”

Od této chvile zaméfil Spiegel na Straulie svou pozornost a nenechal si ujit
jedinou prilezitost, aby nereferoval o udélostech, v nichZ se StrauB3 sam prezentoval
v nepfiznivém svétle nebo které alesponl vzbuzovaly nediivéru a nevoli viiéi jeho osobg.

V bieznu 1961 byl StrauBl zvolen predsedou bavorské strany CSU. Jeho pozice
tak jesté zesilila, nebot’ se stal viidcem jedné z vladnich stran. Tti tydny poté, co Straull
prevzal svij novy Ufad, zahdajil Spiegel medialni kampan, ktera nemcéla v kratkych
dé&jinach Spolkové republiky obdoby a jeZ bez ptestavky pokracovala az do podzimu
1962.

Jestlize v ptedchozich piipadech pienechal Augstein referovani o StrauBové
prohfescich ostatnim redaktoriim a sam je pouze komentoval ve svych sloupcich (pod
pseudonymem Moritz Pfeil), tentokrat se pustil do nebyvale ostré kampané sam.

Vysledkem byl nezvykle objemny a na peclivych reSerSich zarchivu Spiegelu

vystavény patnactistrankovy text stitulkem Der Endkampf,’* uvefejnény na

% StrauB, Erinnerungen.

ol Schoenbaum, ,,Ein Abgrund von Ladesverrat, s. 46.

%2 Bickerich: Franz Josef Strauf3, s. 164.

9 Schoenbaum, ,,Ein Abgrund von Landesverrat®, s. 48.

% Konecny boj. Nazev &lanku se odvolaval na debatu Bundestagu z20. biezna 1958 o jadernych
otazkach, kdy Franz Josef Straul ve své feci prohlasil: ,Neni pochyb, ze si Sovétsky svaz opatii
prostiedky pro ofenzivni strategii, Ze si chce vybudovanim svého dalkového letectva, svych
mezikontinentalnich raket a jejich propagandistickym vyuzivanim, vystavbou ponorek a jejich
vyzbrojenim opatfit nastroje, aby se po vyfazeni amerického spojeneckého systému odvazil ke
koneénému boji s USA.“ Endkampf In: Der Spiegel, 15/1961, s. 28.
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zacatku dubna 1961. Augstein v ném shrnul vSechny pochybnosti, které mohl vuci
osob¢é a politice Franze Josefa Straulle za poslednich pét let prednést. Na mnoha
ptikladech byl Strauf pfedstaven jako arogantni a bezohledny muz, ktery si je védom
své moci a rad ji vyuziva k osobnimu prospéchu, a jako politik, ktery nevaha meénit své
nazory a stanoviska podle situace.

Zatimco celou titulni stranu vydani zabiral detail vesele se sméjiciho Straulle,
v ¢lanku byl ministr obrany portrétovan jako hrozba pro demokracii a riziko pro mir.
Podle Augsteina byla jeho volba pfedsedou CSU poslednim krokem k tomu, aby dosahl
na kanclérské kieslo, ¢imz by byl zahdjen rozvrat Spolkové republiky. Novy kanclét by
za podpory prumyslovych kruhti a cirkve zmanipuloval volebni pravo, aby ziskal
trvalou vétSinu, obnovil by trest smrti za politické zloCiny, vydal by tiskovy zakon,
ktery by odstranil posledni zbytky svobody projevu. Na zavér clanku Augstein
kritizoval absenci opozice proti StrauBovi:

»Rozhlas a televize jsou na zdklad¢ proporci mezi stranami neutralizovany.
Z velkych nadregionalnich novin ve Spolkové republice jsou ty, které patii Springerovu
koncernu, zaujaté fantaziemi o znovusjednoceni, ,,Stiddeutsche Zeitung® uz nejsou od
padu Friedmanna proti StrauBovi akceschopné, ,,Frankfurter Allgemeine* nejsou ze své
povahy schopné né&jakou katastrofu vcas rozpoznat. (...) Dne$ni SPD zaprodava svoji
uZ se neltoéi, protoze by to mohlo narusit Brandtovu nadstranickou linii. (...) Clovék si
uz dnes nemuze byt jist, ze by SPD dlrazné¢ odmitla koalici se StrauBBem jako kancléfem
nebo vicekanclétem. (...) Komentat FDP ke StrauBové pievzeti predsednictvi CSU:
»Potésitelnd generacni zména.” (...) Tak vSe visi na CDU, v jejiZ fadach ma Strauf3 ty

- «95

A uto¢ny clanek koncil slovy: ,Jestli v budoucnu vyhraje volby CDU, nebo
SPD, uz neni tak dulezité. Dilezité se zdd pouze to, jestli Franz Josef Straul opét
postoupi o kousek bliz k Gfadu, ktery by bez valky a pievratu musel opustit jen t&7ko.*”

StrauB se sice stydenikem Der Spiegel soudil pro uraZku na cti, ten vSak
mezitim pokratoval ve své kampani. Nejvétsi utok na ministra obrany probéhl
v souvislosti stzv. ,Aférou Fibag“. Ministr obrany byl obvinén, ze chtél

prostfednictvim svého vlivu dopomoci svym pratelim k zisku statni zakazky na

% Endkampf. In: Der Spiegel, 15/1961, s. 29-30.
% Tamtéz, str. 30.
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vystavbu 5 000 bytt pro americké vojaky puisobici na uzemi Spolkové republiky a jejich
rodiny. Spiegel pozdg&ji v této souvislosti obvinil StrauBe z korupce.”’

Toto obvinéni bylo natolik zavazné, ze opozi¢ni strana SPD prosadila na jafe
1962 ztizeni parlamentniho vySetfovaciho vyboru, ktery nezabyval ministrovou roli
v projektu Fibag. Na konci ¢ervna 1962 se frakce FDP rozhodla podpofit opozi¢ni SPD
a ob¢ strany spole¢né zamitly zpravu, kterd StrauBle osvobozovala. Pfi této prilezitosti
poprvé od utvoteni koalice CDU/CSU — FDP svobodni demokraté hlasovali dohroma-
dy s opozici proti dohodam koali¢ni smlouvy.”™

,,Aféra Fibag* definitivn¢ skoncila 25. fijna 1962. Poslanci FDP na druhy pokus
hlasovali pro pfijeti zpravy vySetfovaciho vyboru a Straull byl zprostén obvinéni. O den
pozd¢ji zah4jily jednotky krimindlni policie svoji akci proti redaktorim a redakcim
Casopisu Der Spiegel, ktery v ramci kampané proti StrauBovi ,,Aféru Fibag® odhalil.

Okamzité tak vyvstala otazka, jestli v pozadi akce nestoji mstici se ministr obrany.

4.1.3 Role Franze Josefa Straufle v ,,Aféi'e Spiegel*
Franz Josef Strauf3 od samého poc¢atku odmital, Ze by mél s policejnim zasahem

proti Spiegelu néco spole¢ného. Nejduraznéji svlij postoj k akei vyjadiil v interview,
které poskytl 3. listopadu 1962 konzervativnimu norimberskému deniku §-Uhr-Blatt:
»Neni to akt pomsty zmé strany. Stou véci nemam nic spolecného. V tom

. e . a1 99
nejpravdivéjSim slova smyslu nic spole¢ného.*

V tomtéZ interview ministr obrany
prohlasil, ze pftislibil Spolkové prokuratufe ufedni pomoc v otdzce, jestli informace
v ¢lanku Bedingt abwehrbereit napliuji skutkovou podstatu vlastizrady. Protoze se vSak
pry obaval, ze i toto by mohlo byt povazovano za zpusob jeho pomsty, povéril
vyfizenim zalezitosti svého tajemnika Hopfa, aby se sam zbavil zodpovédnosti: ,,Pro

tento pfipad jsem tajemnika Hopfa povéfil plnou moci ministra a pfitknul mu absolutni

°7 Bickerich, Franz Josef StrauB, s. 142. Pod titulkem Hans und Franz zvetejnil magazin Der Spiegel na
konci kvétna 1961 clanek, podle néhoz mél StrauB zneuzit svij vliv ministra obrany, kdyz se pokusil
ziskat vyznamnou statni zakdzku v hodnoté nékolika set miliont zapadonémeckych marek pro své znamé.
Casopis zveiejnil dopis, v némz StrauB prosil amerického ministra obrany Gatese o podporu projektu. Na
konci ledna 1962 Spiegel navic prinesl domnélé tvrzeni jednoho ze spolecniki firmy Finanzbau
Aktiengesselschaft Hanse Kapfingera, ze se Straul mél na zisku Fibagu sam podilet. Pfed soudem se vSak
¢asopisu nakonec nepodafilo tento vyrok dolozit.

% Schwarz: Geschichte der Bundesrepublik, sv. 3, s. 265.

% Im Spiegel-Fall bin ich nur Strauf3...! “, 8-Uhr-Blatt 3. 11. 1962. In: Seifert (Hrsg.): Die Spiegel-
Affdre, Bd. 1, s. 491.
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svobodu v jednani a rozhodovani. Jinymi slovy co se tyce této kompetence, je v tento
okamzik pan Hopf §é¢fem mého ministerstva.«'*

Jak se ovSem v pribéhu nasledujiciho tydne ukéazalo, Franz Josef Straufl byl o
ptipravach zasahu proti Spiegel/u nejen podrobné informovan, ale v jednom okamziku
do jiz probihajici akce v ¢asnych hodinach 27. fijna 1962 podstatnym zptisobem zasahl.
Konkrétné se jednalo o zatCeni autora ¢lanku Bedingt abwehrbereit Conrada Ahlerse ve

Spanélsku.

4.1.4 Pripad Ahlers
Kdyz ve vecernich hodinéch 26. fijna 1962 zacal policejni zasah proti redakcim

a redaktorim Spiegelu, byl Conrad Ahlers se svou manzelkou na dovolené
v Torremolinos na jihu Spanélska. V noci byli oba zadrzeni $panélskou policii. Na
policejni stanici v Madridu pak oba podepsali prohlaseni, ze se dobrovolné vrati do
Spolkové republiky. Okamzité po navratu do Némecka 28. fijna byl Ahlers na letisti ve
Frankfurtu nad Mohanem zatcen.

Tisk 1 vefejnost se okamzité zaclaly ptat, jak je mozné nechat zatknout
tento krok nafidil. Ze strany némeckych ufadi totiz tato otazka zprvu nebyla
zodpovézena. Spanélska strana hned 27. fijna oznidmila, Ze zatéeni Ahlerse na
Span¢lském tzemi prob¢hlo na zéklad¢ hledani Interpolu, coz vSak némeckéa pobocka
mezinarodni policie okamzit¢ dementovala. Postupné se zjistilo, ze zdkrok v ciziné
neiniciovala ani Spolkova prokuratura ani Spolkova zpravodajska sluzba (BND) ani
ministerstvo zahranici.

Udalosti nabraly spad 6. listopadu 1962, kdy Spanélsky ministr informaci
Iribarne zvetejnil na tiskové konferenci v Madridu telegram Spolkového kriminalniho
ufadu z Wiesbadenu. DepeSe obsahovala zatyka¢ proti Ahlersovi ve Spanélském
prekladu anavrh, aby byl novindf dotdzan, zda souhlasi s leteckym pfesunem do
Frankfurtu nad Mohanem. Tento telegram vsak do Spanélska dorazil az 27. fijna
v poledne, kdy uz byli Ahlers a jeho manzelka n&kolik hodin zatéeni.'"’

VzruSeni rostlo nejen v kritické casti némecké vefejnosti, ale také v opozi¢ni

SPD a vladni FDP. V priibéhu parlamentnich interpelaci mezi 7. a 9. listopadem, byl na

10 Im Spiegel-Fall bin ich nur Strauf3...! “, 8-Uhr-Blatt 3. 11. 1962. In: Seifert (Hrsg.): Die Spiegel-
Affdre, Bd. 1, s. 491.
"V Archiv der Gegenwart, 46/1962, str. 10238.
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okolnosti zasahu proti Spiegelu dotazovan také spolkovy ministr obrany Franz Josef
StrauB3.

Straul3 zprvu pouze opakoval své stanovisko z vySe citovaného interview pro
denik 8-Uhr-Blatt. Teprve 8. listopadu pfiznal, Ze jeho ministerstvo v ramci ,,ufedni
vypomoci“ vedlo rozhovor snémeckym vojenskym ata$é v Madridu plukovnikem
Osterem, ktery zprostfedkoval zatéeni Ahlerse Spanélskou policii. Béhem zavére¢ného
dne interpelaci pak Straul} pfiznal, Ze s Osterem telefonoval osobné, protoze vojensky
ata$¢ ,,chtél slySet hlas svého ministra®,'%

StrauB3 se tak v podstaté sam usveédCil jak ze zorganizovani no¢niho zatceni
Ahlerse v autoritativnim Spanélsku, tak i z nékolikanasobné 1zi. Ministr obrany totiz o
své roli v ,,Aféte Spiegel” lhal nejen ve svych prohldSenich tisku, ale 1 na piadé
Bundestagu béhem parlamentnich interpelaci. Definitivné se tak potvrdila domnénka
kritikti zakroku proti Spiegelu, ze Strau} byl do celé akce zapojen vice, nez ptiznaval.
Od této chvile se navic §ifil nazor, Ze ministr obrany celou akci sdm vymyslel.

Nasledujici vySetfovani piiprav zasahu proti Spiegelu, které definitivné skoncilo
az v ¢ervnu 1965, ovSem prokdazalo, ze Straul nebyl prvotnim inicidtorem zakroku proti
hamburskému tydeniku, byt mél v jeho pfipravach jednu z vidcich uloh. ,,Aféra
Spiegel® se zacala rodit 11. fijna 1962, kdy profesor Friedrich Freiherr von der Heydte
zazaloval Spiegel za zvefejnéni statnich a vojenskych tajemstvi v Cisle 41/1962.
Spolkova prokuratura se pak obratila na ministerstvo obrany, aby v ¢lanku Bedingt
abwehrbereit oznaCilo mista, kde se mél Spiegel dopustit vyzrazeni vojenskych
tajemstvi. StrauBl se o zadosti prokuratury dozvédél az 16. fijna po navratu
z dovolené.'” Teprve od této chvile se spolkovy ministr obrany plné zapojil do ptiprav
policejniho zasahu proti Spiegelu, ackoliv hlavni kompetence v této véci spadala pod

spolkové ministerstvo spravedlnosti a ministerstva vnitra v pfisluSnych zemich.

4.2 Koali¢ni krize
StrauBova vypoveéd pied Bundestagem jen vyostfila rozvrat ve vladni koalici,

ktery vypukl prakticky hned po zacatku ,,Aféry Spiegel“. Otazka setrvani Franze Josefa
Straufle v jeho funkci se pak stala ustiednim motivem koali¢ni krize mezi CDU/CSU

a FDP.

192 Stenografické zaznamy z jednani Bundestagu ze 7. 11. 1962 , s. 2077. In: Seifert (Hrsg.): Die Spiegel-
Affdre, Bd. 1, s. 400.
19 Seifert (Hrsg.): Die Spiegel-Affire, Bd. 1, s. 237.
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4.2.1 Pocatek koali¢ni krize

Dtvodem sporu mezi koali¢nimi partnery byla skutecnost, ze o pfipravach
a pribéhu policejniho zésahu proti hamburskému tydeniku nebyli dostate¢né
informovani jak spolkovy ministr spravedlnosti Wolfgang Stammberger, tak Willy
Weyer, zemsky ministr vnitra v Severnim Poryni-Vestfalsku. Oba politiky pfitom
spojovala piislusnost ke koali¢ni stran¢ FDP. O ptipravach akce nevédél ani hambursky
ministr vnitra Helmut Schmidt (SPD).

Wolfgang Stammberger se o zdkroku kriminalni policie dozvédél aZz den po
jejim zahdjeni z novin. Pfi tak zdvazném obvinéni proti Spiegelu a jeho redaktoriim,
navic v dobé hroziciho vale¢ného konfliktu, mél byt ministr spravedlnosti informovéan
Spolkovou prokuraturou, vyhledat kancléte a spravit ho o pribéhu vySetfovani a dalSich
krocich. To se vSak nestalo. Nebylo pfitom sporu, Ze Stammberger byl z rozhodnuti
o zasahu proti Spiegelu ,,vynechan védoms.«'**

Do poptedi zdjmu politickych Spicek se tak dostal aspekt jiz delSi dobu
napjatych vztahti mezi FDP a jejimi koali¢nim partnerem CDU/CSU. Sam Stammberger
31. fijna navrhl, Ze odstoupi ze své funkce. Timto krokem zacala koali¢ni resp. vladni
krize, kterd se v nasledujicich tydnech postupné vyhrocovala.

Statni tajemnik ministerstva obrany Volkmar Hopf vzal odpovédnost za
neinformovani Stammbergera na sebe s tim, Ze je ochoten nést nasledky.'®® Podle svych
slov 24. fijna 1962 vyrozumél o akci svlij protéjSek na spolkovém ministerstvu
spravedlnosti Waltera Straule (CDU) a pozéadal ho, aby ministra o zdsahu nespravil.'?®
V tuto chvili se i FDP jevila stale pravdépodobnéjsi varianta, kterou uz od pocatku aféry
naznacovaly transparenty protestujici vetejnosti: ze v pozadi akce je tfeba hledat osobu
Franze Josefa StrauBle, nebot’ ,pro¢ by se Hopf tak oteviené¢ nabizel jako obétni
beranek, kdyz ne proto, aby tak kryl svého ministra?*.'”” Vysledkem jednani uvnité FDP
byl dopis, ktery zaslal predseda strany Erich Mende kancléti Adenauerovi. Pozadoval
vném propusténi obou statnich tajemnikl. V pfipadé, ze by se tak nestalo do
5. listopadu, odstoupil by nejen Stammberger, ale také v§ichni ministii za FDP.'%

Statni tajemnici Hopf a Strauf3 pod tlakem liberalni strany skute¢né sloZili své

funkce (resp. Hopf byl poslan na dovolenou). Stammberger i1 ostatni ministii odvolali

104 K shler: Adenauer, s. 1167.

195 Tamtéz, s. 1167.

1% Archiv der Gegenwart 46/1962, str. 10240.
197 K shler: Adenauer, s. 1167.

198 Schwarz, Adenauer, Bd. 2, s. 786.
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navrh na své odstoupeni, nebot’ ,,zejména kvili nastalé politické situaci musi soucasna

. v v N v 7 el v ’ v s
koalice pokracovat v nezménéném slozeni.“'” V tento okamzik se zdalo, e koalitni
krize je alesponl na Cas utlumena. O dva dny pozdéji vSak zacaly parlamentni

interpelace, které pro svou vyostfenou atmosféru vstoupily do némeckych d¢jin.

4.2.2 Parlamentni interpelace 7. - 9. listopadu 1962
Opozi¢ni strana SPD vyuzila pravidelné parlamentni interpelace a odpovédnym

ministrim polozila osmnéct otdzek, které se vztahovaly k nejasnym okolnostem zasahu
proti Spiegelu. Poslanec za SPD Heinrich Georg Ritzel nastinil smysl tohoto kroku
v uvodnim prohlaseni: ,,Ochrana proti vlastizradé ma chranit nas lid pted cizi moci
a cizi svévoli. Pfitom ale musi zlstat u toho, aby byl obcan chranén proti svévoli ve
vlastni zemi. Smyslem nagich otazek je objasnit s tim souvisejici mantinely.«'"°

Ackoliv nebyl interpelovan, vzal si po nékolika vodnich vystoupenich slovo
ptitomny kancléf Adenauer. Reagoval na Ritzelovo prohldSeni a prednesl sviij nazor na
opravnénost postupu uradl proti Spiegelu: ,,Damy a panové, mame v zemi vlastizradu
nepiredstavitelnych rozméra! (Posl. Seifert: Kdo to fik4?) — Ja to fikam, nebot damy
a panové, kdyz list s ndkladem ptes 500 000 vytiskii systematicky, pro penize pacha

vlastizradu —<!!!

Zbytek kancléfovych slov podle stenografického zaznamu zanikl
v rozhot¢eném kiiku opozi¢nich poslancti.

Adenauer 1 v dalsim prabéhu sezeni nckolikrat zopakoval slovo vlastizrada
a dokonce obvinil Augsteina z toho, Ze ,,vydélava na obecné Stvanici proti koali¢nim
partneram“.''? Duvody, pro¢ byla kancléfova slova o vlastizradé doprovazena
nezvyklym hlukem ze strany opozi¢nich (avSak i n€kterych vladnich poslancti), shrnul
v emotivnim projevu poslanec za FDP Wolfgang Doring: ,,Pane kancléfi, je pro mé
velmi tézké fict ted’ to, co je pro mé v tuto chvili povinnosti. Myslim, Ze nemusim
nikomu v tomto domé fikat, Ze jsme s panem Augsteinem uz léta pratelé. Myslim, ze
také nemusim nikomu vtomto domé fikat, ze by nikomu jinému vic nez mné
samotnému bylo lito, kdyby v tomto piipadé mohla byt objektivné podle prava a zakona

zjisténa skutkova podstata vlastizrady. AvSak pane kancléfi, jsem povinovan nejen

svému pfiteli, ale také obCanovi Augsteinovi a v§em ostatnim protestovat proti tomu, ze

19 Archiv der Gegenwart 46/1962, s. 10240.

"% Tamtéz, s. 10240.

"1 Stenografické zaznamy jednani Bundestagu ze 7. 11. 1962 , s. 1984. In: Seifert (Hrsg.): Die Spiegel-
Affdre, Bd. 1, s. 333.

"2 Tamtéz, s. 1993. In: Seifert (Hrsg.): Die Spiegel-Affire, Bd. 1, s. 348.
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tu fikate: Pan Augstein vydélava na vlastizradé. Pak jste tady jako prvni vynesl
rozsudek, jehoz vyneseni p¥islusi pouze soudu.«'"?

Nazitii se otazky opozi¢nich poslancli obratily na kontroverzni zat€eni redaktora
Ahlerse ve frankistickém Spanélsku a i tentokrat vyvolaly nékteré vyroky
interpelovanych politikii velké emoce. Autorem nejkontroverznéjSich slov dne byl
ministr vnitra Hermann Hocherl (CSU), ktery piiznal, Ze zasah ve Spanélsku byl ,.tak
trochu nelegalni“.''* Tato véta se pak stala okiidlenym spojenim, které v o&ich
vefejnosti charakterizovalo nejen zatCeni Ahlerse, ale i celou akci proti Spiegelu.

Béhem posledniho dne interpelaci se navic ministr obrany Straull postupné sam
usveédcil ze 1zi, kdyz pfiznal, ze nocni telefonicky hovor, pfedchazejici Ahlersovu
zatCeni, vedl s vojenskym ata$é v Madridu Osterem osobné.

Kontroverzni vyroky Adenauera, StrauBe a Hocherla zplsobily ve vetejnosti
velké pozdvizeni a byly pficinou, pro¢ se k ,,Aféte Spiegel zacali organizované
vyjadiovat také univerzitni profesofi, ktefi se do té doby angazovali spiSe jako hosté pii
podiovych diskusich (viz kapitola 3.2.3). Z hlediska politického vyvoje vsak bylo
dilezitéjsi, Ze se opét obnovila koali¢ni krize mezi vladnimi stranami CDU/CSU a FDP.

Kli¢ovou otazkou se ukazalo byt setrvani ministra obrany Straufle ve vlade.

4.2.3 Cesta k odstoupeni Straufle z vlady
Nebyla to ovSem vladni strana FDP, nybrz opozi¢ni SPD, ktera jako prvni Zadala

odstoupeni Franze Josefa Straulle z jeho ufadu. Frakce socialnich demokratii 13. listo-
padu 1962 v Bundestagu jednohlasné vyzvala kancléfe Adenauera, aby spolkovému
prezidentovi Liibkemu navrhl StrauBovo odvolani. Frakce CDU/CSU vSak tento
pozadavek — také jednomysIn¢ — odmitla s tim, ze nema k politické koncepci ministra
ani k jeho osobé& vyhrady.'"

V té chvili uz vSak byla opét naplno vyostiena situace mezi koali¢énimi partnery.

Kanclét Adenauer totiz den predtim prohlasil, ze tajemnik Hopf znovu nastoupi do

r ’ . . J r .11 e Lo o .
svého tfadu, jakmile se vrati ze zdravotni dovolené.''® Pfitom pravé Adenaueriv slib,

'3 Stenografické zaznamy jednani Bundestagu ze 7. 11. 1962 , s. 1996. In: Seifert (Hrsg.): Die Spiegel-
Affére, Bd. 1, s. 351-352.

1% Stenografické zaznamy jednani Bundestagu z 8. 11. 1962 , s. 2017. In: Seifert (Hrsg.): Die Spiegel-
Affare, Bd. 1, s. 385.

"5 Archiv der Gegenwart 46/1962, s. 10244.

16 Seifert (Hrsg.), Die Spiegel-Affire, Bd. 1. s. 200.
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ze Hopf bude ze své funkce propustén, byl podminkou FDP pro to, aby ministr
spravedlnosti Stammberger stahl navrh na své odvolani.

15. listopadu bylo navic na zadkladé¢ vySetfovani potvrzeno, Ze Spolkovy
krimindlni afad v noci z 26. na 27. fijna se Spanélskou stranou vibec nekomunikoval,
takze jedinou pricinou Ahlersova zatéeni byl telefonicky hovor mezi StrauBem
a Osterem.'!’

16. listopadu informoval piedseda FDP Erich Mende Adenauera, zZe na zakladé
udélosti poslednich tydnti uz pro jeho stranu neni vladni spoluprace se spolkovym
ministrem obrany mozna. Franz Josef Strauf3 v§ak odmital jakékoliv pochybeni ze své
strany a v interview pro Welt am Sonntag o den pozdéji prohlésil, Ze si nedovede
ptedstavit, Ze by nepokracoval ve své funkei.'®

V pondéli 19. listopadu 1962 dosdhla vladni krize vrcholu. Pod vlivem tlaku
vetejnosti 1 ¢lentl vlastni strany podalo spole¢né vSech pét ministri FDP demisi s tim, ze
tak chtéji ptispét k vladni rekonstrukei v obdobi, kdy ,,svétova situace a situace v nasi
rozdélené vlasti a jejim rozdéleném hlavnim mésté potiebuje spolkovou vladu, kterd
prosta osobnich sporii bude slouZit pro dobro némeckého lidu.«'"’

Pouhy den poté, 20. listopadu, dali k dispozici své funkce také ministti
CDU/CSU. To se vsak (na rozdil od kroku ministrd FDP) nerovnalo formalnimu
odstoupeni. Hlavnim cilem tohoto manévru bylo umoznit kancléti Adenauerovi snazsi

120V prohlageni, které odivodiiovalo rozhodnuti frakce

rekonstrukci koali¢ni vlady.
unijnich stran, se da vy¢ist, jak velké byly v tu chvili rozpory mezi koali¢nimi partnery,
kteti spolu s vyjimkou let 1957 — 1961 spolupracovali na spolkové tirovni od roku 1949:
»Predsednictvo frakce CDU/CSU konstatuje, Ze odpovédnost za soucasnou vladni krizi
je vyhradn€ na strané FDP, kterd z volebné-taktickych a propagandistickych divodi
zpusobila nebezpeci tézké krize, pro kterou neexistuje zddna pri¢ina.«'!

Podle ¢lanku 64 Zakladniho zdkona'** viak ministfi museli na svych postech
setrvat do okamziku, nez jejich demise pfijme spolkovy prezident. Liibke byl ale do
5. prosince na statni navstéve v Indii, a tak mé¢l kanclétr Adenauer az do tohoto data cas,

aby vyftesil nastalou vladni krizi. Teoreticky se nabizelo n¢kolik moZznosti: pokracovani

"7 Seifert (Hrsg.): Die Spiegel-Affire, Bd. 1, s. 201.

"8 Archiv der Gegenwart 46/1962, s. 10244.

19 Archiv der Gegenwart 47/1962, s. 10253.

120 K shler: Adenauer, s. 1174.

121 Archiv der Gegenwart 47/1962, s. 10253.

122 Clanek 64 Zakladniho zakona zni: (1) Spolkovi ministfi jsou jmenovani a odvolavani spolkovym
prezidentem na navrh spolkového kancléte. (2) Spolkovy kanclét a spolkovi ministti skladaji pied
Spolkovym snémem pii pievzeti tfadu slib stanoveny ¢lankem 56.
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stavajici vlady, vlada vSech parlamentnich stran (tzn. CDU/CSU, FDP a SPD), velka
koalice (CDU/CSU a SPD) nebo vlada SPD a FDP.'*

Otazka dal§iho ptusobeni Franze Josefa Straufle ve vladé se zkomplikovala po
zemskych volbach v Bavorsku, které se uskute¢nily 25. listopadu. Pfestoze nejvice
hlast oproti poslednim volbam v roce 1958 ziskala SPD, voli¢stvo CSU se semklo
kolem StrauBe. Kiestansko-socialni unie si polepsila o vice nez jedno procento hlasii
(na 47,5 %), coz ji stagilo k uhajeni v&tsiny kiesel v zemském snému.'** Predseda CSU
tak vySel ze zemskych voleb v Bavorsku velmi posilen, a to se muselo nutné projevit
i na jeho pozici ve spolkové vlade.

Misto, aby se Straul3 v kritické situaci stdhl do Bavorska a piijal tam funkci
ministerského ptedsedy, rozhodl se pokracovat v boji za zachranu svého ministerského
postu ve spolkové vlade. Pii jedndni frakce CDU/CSU 27. listopadu obvinil kancléte
Adenauera z toho, ze od samého pocatku védél o chystané akci proti Spiegelu i jejim
priabéhu a Ze se osobné zasadil o to, aby byli dopadeni informatofi ¢asopisu. Bylo to
poprvé, kdy StrauB v SirSim kruhu zfetelné poukazal na roli kancléfe béhem zisahu
proti hamburskému casopisu. Ve frakci sice zavladlo rozruseni, avSak nikdo se nechopil
iniciativy, aby proti Adenauerovi vystoupil. O dva dny pozd¢ji zvetejnilo predsednictvo
frakce prohlaSeni, podle néhoz kancléf nevydal ve véci akce proti Spiegelu zadné
nafizeni, v€etné neinformovani spolkového ministra spravedlnosti S‘[amrnbergera.125

Den poté, 30. listopadu 1962, Franz Josef StrauB3 oznamil pfi zasedani zemského
predsednictva CSU v Mnichové, ze se predevsim kvili postoji FDP vzdava uradu
spolkového ministra obrany a nebude usilovat o zadny ministersky post v nové

’ v , 1w 126
sestavené Adenauerove vlade.

4.2.4 Role kancléfe Adenauera v ,,Aféi'e Spiegel*
Na tomto misté je tfeba zastavit se u Straulova tvrzeni, Ze Adenauer osobné

zasahoval do pfiprav a pribéhu zasahu proti Spiegelu. Vetejnosti zlstala tato informace

béhem ,,Aféry Spiegel* skryta. Kdyby vSak podle Schwarze Strauf} roli kancléte v aféte

123 Schwarz: Adenauer, Bd. 2, s. 792-793.

1241 jebel, Die 6ffentlichen Reaktionen. In: Seifert (Hrsg.): Die Spiegel-Affire, Bd. 2, s. 239.
2> Kohler: Adenauer, s. 1176-1177.

126 Archiv der Gegenwart 48/1962, s. 10271.
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prozradil, pak by ,,Adenauerova éra s velkou jistotou skoncila uz na konci roku
1962¢."7

Na zéklad€ vysSetfovani, uzavien¢ho v roce 1965, se ukézalo, Ze Adenauer byl
Strauflem o postupu fizeni proti Spiegelu podrobné¢ informovan. Neexistoval v§ak zadny
diikaz, 7e by v této véci vydal jakékoliv natizeni.'*®

Adenauer béhem parlamentnich interpelaci 7. listopadu 1962 pied Spolkovym
snémem prohlasil: ,,Chtél bych poznamenat, Ze jsem se zdmérné od celé této zaleZitosti
drzel tak daleko, jak se to sluCuje s mymi Gfednimi povinnostmi, z prostého divodu,
protoze se o véci staram bud’ docela nebo malo. Ale kdybych se tomu mél vénovat
docela — a na to nemam c¢as —, pak bych se té véci musel vénovat dnem i noci. A to

...... 129

Na pocatku 90. let byl vSak nalezen dokument, ktery prokazal, Ze Franz Josef
Straul3 nebyl jediny, kdo pies Bundestagem nefikal pravdu. Timto dokumentem byl
osmistrankovy, na stroji psany dopis soznaenim ,pfisné¢ tajné“, ktery Straufl
19. listopadu 1962 poslal kancléti, aby ho upamatoval na jeho ulohu v akci proti
Spiegelu.

Straul3 ve svém dopisu zrekapituloval vSechna setkani a rozhovory, k nimz mezi
obéma politiky mezi 18. a 27. fijnem 1962 doslo, vcetné telefonického hovoru v noci
béhem probihajictho policejniho zasahu proti Spiegelu a jeho redaktorim. Podle
ministra obrany byl kanclét o celé akci nejen pribézné informovan, ale dal mu volnou
ruku ke vSemu, co je nutné, aby se osvétlily okolnosti vyzrazeni vojenskych tajemstvi,
a to ,,bez ohledu na jméno a osobu®."*® Déle kancléfi zopakoval, Ze se oba shodli na
tom, Ze okruh zasvécenych osob musi zlstat co nejuzs§i. Shoda panovala i1 v otazce
neinformovani ministra spravedlnosti Stammbergera, proti némuz mél mit Spiegel podle
StrauBe jisté¢ kompromitujici materialy."'

Béhem telefonického hovoru 22. fijna se mél Straull kancléte zeptat, jestli ,,Vy
jako spolkovy kancléi a predseda vlady budete svou autoritou kryt opatfeni, ktera jsou
nezbytnd pro trestné stihdni obvinénych a osvétleni stavu véci, a jestli se na to mohu

spolehnout a poptipadé odvolat. Odpovedél jste na tuto otazku ano a dodal, Ze od Vas

127 Schwarz: Adenauer, Bd. 2, s. 784.

128 Seifert (Hrsg.): Die Spiegel-Affire, Bd. 1, s. 238.

12 Stenografické zaznamy jednani Bundestagu ze 7. 11. 1962 , s. 1998. In: Seifert (Hrsg.): Die Spiegel-
Affare, Bd. 1, s. 354.

130 Faksimile dopisu Franze Josefa StrauBe Konradu Adenauerovi z 19. listopadu 1962. In: Bickerich:
Franz Josef StrauB3, s. 331.

P! Tamtéz, s. 332.
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o tom kdykoliv mohu dostat pisemné potvrzeni. Odvétil jsem, Ze mi staci jasné slovo
predsedy vlady a Ze se proto pisemného potvrzeni vzdavam®.'*?

V zavéru pak StrauBl osvétlil ditvod, pro¢ se na Adenauera se svym dopisem
obratil: ,,Stojim si za tim, co jsem udélal, véetné moZnych nasledkd, které z toho mohou
vyplynout, musim vsSak také Vas, pane spolkovy kancléti, poprosit, abyste v této
choulostivé zalezitosti vzal v potaz vSechny okolnosti a jednal podle toho. Nyni uhodila
Vase hodina, protoze celd vlada a celd nase politika jsou v sazce.«!3?

V den, kdy StrauB3 poslal Adenauerovi tento dopis, podali ministti FDP demisi
na protest proti tomu, ze ministr obrany neminil opustit sviij ufad. Cilem Strauflova
kroku tak nesporné bylo zajistit si podporu kancléte i nadale. Pravé tento dopis muze
vysvétlovat, pro¢ se ministrovi obrany ve vyhrocené situaci podatilo udrzet ve vladé az
do 30. listopadu, nez se sam rozhodl vzdat se své funkce.

Némecéti historici se shoduji na pravdivosti dopisu,'** ktery vrhl na celou aféru
nové svétlo. Sdm kancléf vroce 1965 piiznal, Ze vnoci z 26. na 27. fijna 1962 se
StrauBem skuteéné vedl telefonicky rozhovor.'”> Teprve kancléfova zastita nad akci
vysvétluje, pro€ statni tajemnik Walter Straufl ze spolkového ministerstva spravedlnosti
okamzit¢ neinformoval svého ministra Stammbergera a pro¢ se Franz Josef Strauf3
,odvazil ideru proti svym nepratelim na zivot a na smrt (...), o némz se dalo s jistotou
o&ekavat, ze povede k t&ké vnitropolitické krizi*,'*

Pro¢ se vSak Adenauer rozhodl podpofit Straule v jeho snaze vyfidit si Gcty se
Spiegelem? Nabizi se vice odpovédi: Rudolf Augstein ve svych sloupcich dlouha 1éta
neutocil pouze na ministra obrany, ale i na samotného kancléfe, lze tedy predpokladat,
ze 1 Adenauer sdm mél zijem na ,potrestani hamburského vydavatele. Dal§Sim
divodem byla 1 skute¢nost, Ze kancléti bylo na konci roku 1962 jiz 87 let a za sviij zivot
zazil n€kolik rezimi s fadou prevratnych udalosti. Slovo vlastizrada tak pro néj mélo
obzvlastni vyznam. Podle Kohlera lze vysvétlit, ,,pro¢ dal StrauBovi volnou ruku
v akci proti hamburskému c¢asopisu, jen tim, Ze ,,vlastizrada byla v oich Adenauera

o iy iy «: o 137
jednim z nejvaznéjsich zlocinl*.

132 Faksimile dopisu Franze Josefa StrauBe Konradu Adenauerovi z 19. listopadu 1962. In: Bickerich:
Franz Josef Strauf}, s. 332-333.

> Tamtéz, s. 334-335.

1 napt. Schwarz, Kéhler ¢ Bickerich.

135 Schwarz: Adenauer, Bd. 2, s. 783.

1 Tamtéz, s. 782.

%7 Kohler: Adenauer, s. 1162.
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Henning Kohler oznacil Adenauertiv souhlas se zdsahem proti Spiegelu za ,,jeho
nejvétsi vnitropolitickou chybu®."*® S timto soudem je mozné souhlasit jen z&asti, nebot’
Adenauerova chyba nebyla tak velkd, aby jej stala jeho urad. I kdyZ Straul} pfi jednani
parlamentni frakce CDU/CSU obvinil kancléfe z hlavniho podilu na ,,Aféfe Spiegel,
nikdo proti autorit¢ Adenauera oteviené nevystoupil. Lze ptredpokladat, ze i vefejnost
by Straufliv Gtok na kancléfe nutné chépala jako posledni pokus bavorského politika
zbavit se zbavit hlavni odpovédnosti za zasah proti Spiegelu a vladni krizi, kterd

nasledovala.

4.2.5 Velka koalice?
V okamziku, kdy Strau8 béhem posledniho listopadového dnu roku 1962

prohlasil, Ze uz nebude clenem nové Adenauerovy vlady, se jiZz rysovala realna
moznost, ze by poprvé v dé€jindch Spolkové republiky Némecko vznikla tzv. velka
koalice.

Socialni demokracie se od roku 1959, kdy byl schvalen Godesbersky
prograrn,139 snazila pfejit z opozice (v niz byla permanentné od roku 1949) do vlady. Po
volbach do Spolkového snému v roce 1961 se ji to nepovedlo, avSak jiz tehdy bylo
mozné sledovat pocatek sblizovani s kiestanskym taborem. Kdyz se na konci roku 1962
ocitla vladni koalice v krizi, SPD se opét naskytla pfilezitost k navdzani novych
a intenzivngjSich kontaktt s CDU/CSU.

Demise ministric FDP z 19. listopadu 1962 totiz de facto znamenala rozpad
vladni koalice. Po bavorskych zemskych volbach 25. listopadu navic pozice ptedsedy
CSU Straulle posilila, coz situaci dale zkomplikovalo. V tuto chvili zacal kanclér
Adenauer premyslet o moznosti utvofit novou vladu s SPD, ktera pro n¢j mohla byt
atraktivni hned z n¢kolika davodi.

Zménou vladni koalice by totiz Adenauer vyfadil Strauf3e, jehoZ setrvani v Gradu
bylo pro socialni demokraty zcela nepfiijatelné. Mistopifedseda SPD Herbert Wehner
naznacil, ze na rozdil od FDP by osobné nemél problém uznat Adenauera jako kancléie

do konce probihajiciho volebniho obdobi. Velké strany navic sblizovala idea

138 K shler: Adenauer, s. 1157.

13 Na mimofadném sjezdu SPD v laznich Bad Godesberg byl v listopadu 1959 schvalen novy stranicky
program. Socialni demokraté ustoupili od marxistickych vychodisek a misto socializace a planovaného
hospodafstvi pozadovali spolurozhodovani pii kontrole hospodarské moci. Herbert Wehner navic do
nového programu prosadil souhlas SPD s Adenauerovou evropskou politikou a NATO. Strana se tak

v podstaté stala piijatelnym koali¢énim partnerem pro CDU/CSU. In: Weber, D&jiny Némecka, s. 371-
372.
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vétSinového volebniho systému, ktery by znacné oslabil FDP a stabilizoval politickou
scénu. Zména ustavniho zakona vsSak byla moznd pouze pii spole¢ném postupu
CDU/CSU a SPD. Otazka vétsinového volebniho systému zaroven plisobila rozkol mezi
SPD a FDP.'*

Rozhovory mezi spolkovym ministrem zemédé€lstvi Paulem Liickem (CDU) a
Wehnerem dospély 29. listopadu tak daleko, Ze oba vyjednavaci predbézné rozdélili
jednotlivym strandm ministerskd kiesla v budouci vladé. Praveé zékulisni jedndni o
utvofeni velké koalice a skutenost, Ze se unijni frakce téhoz dne postavila za
spolkového kancléte, StrauBe izolovaly a vyustily v jeho rezignaci.'*!

Aniz kanclét Adenauer vyloucil pokracovani koalice s FDP, pozval 4. prosince
1962 politické Spicky SPD k oteviené diskusi do sidla kanclétstvi v palaci Schaumburg.
Poprvé v déjindch zipadonémeckého statu tak doslo kregulérnimu koaliénimu
vyjednavani mezi CDU/CSU a SPD. Podle Schwarze chapala vetejnost tento krok jako
historicky prillom, nebot’ se unijni tabor a SPD ,,ve vsi formé vzajemné uznaly jako
partnefi schopni utvofit koalici. Informaéni rozhovor mezi SPD a FDP tentyz den
podtrhl dalekosdhlé zmény ve stranickém systému. Tim zacind ono obdobi Sedesatych
let, kdy jsou viechny strany ve spolku schopné mezi sebou vytvaret koalice.*'**

Nasledujici den vSak jednani o potencidlni koalici skoncila, protoze parlamentni
frakce SPD se nepostavila za Herberta Wehnera a vyslovila se jak proti kancléfstvi
Adenauera, tak proti vétSinovému volebnimu systému. Ukdzalo se totiz, ze pti schvaleni
nového volebniho zékona by vétSina stavajicich poslanci za SPD ztratila své
mandaty.'*

Nabizi se otazka, jestli by byl Adenauer skutecné ochotny jit do koalice se
stranou, kterou jesté v predvolebni kampani v roce 1957 oznacil za ,,zdhubu Némecka“.
Uz Jirgen Seifert v roce 1966 kancléfe podeziival, Ze vyuZil informacni rozhovory mezi
Wehnerem a Liickem pfedevsim proto, aby ,,zddraznil svou nezavislost na FDP a
vystoupil proti akutni moznosti koalice SPD — FDP na urovni celého statu®.'** Také
podle Schwarze a Kohlera o tficet let pozd¢ji chdpal Adenauer vyjedndvani se

socialnimi demokraty jako takticky manévr, ktery mé&l pfinutit FDP k poslusnosti.'*

140 K shler: Adenauer, s. 1178-1179.

141 Schwarz: Adenauer, Bd. 2, s. 798.

12 Tamtéz, s. 805.

143 K ghler: Adenauer, s. 1180.

14 Seifert (Hrsg.): Die Spiegel-Affire, Bd. 1, s. 207.
195 Schwarz: Adenauer, Bd. 2; Kohler, Adenauer.
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4.3 Obnova koalice mezi CDU/CSU a FDP, konec ,,Aféry Spiegel*
Kanclét Adenauer 6. listopadu 1962 definitivné ukoncil rozhovory s SPD. Tim

se oteviela cesta pro dosavadniho koali¢niho partnera FDP, kterd po vyfazeni ministra
obrany Strauf3e ztratila hlavni argument pro ohlaSenou demisi svych ministrii a jeZ méla
naddle zajem zustat ve vlddé. Vzhledem k tomu, Ze se 5. prosince vratil ze statni
navstévy Indie spolkovy prezident Liibke, probihala jedndni o obnoveni vladni koalice
mezi CDU/CSU a FDP pomérné rychle. Rekonstrukce vlady byla ukoncena uz
11. prosince 1962, spolkovy prezident Liibke nové ministry jmenoval o tii dny pozdéji.
probéhla na ministerstvu obrany, kde Franze Josefa Straue nahradil ministersky
predseda Slesvicka-Holstynska Kai Uwe von Hassel (CDU). Bavorsky politik vsak

mohl ve svém Gfadé pokracovat az do 14. ledna 1963."*

Do nové spolkové vlady
nepatfil ani Wolfgang Stammberger, naopak ministr vnitra Hocherl si 1 pfes
kontroverzni vyroky béhem parlamentnich interpelaci mohl sviij ifad ponechat.

Rychlé¢ dohod¢ napomohl také ustupek kancléfe Adenauera. Sedmaosmde-
satilety doyen némecké politiky 7. prosince 1962 ohlasil, ze po skonceni letnich
parlamentnich prazdnin ze svého Ufadu definitivné odstoupi. Tento slib splnil, kdyz se
15. fijna 1963 pfi slavnostnim zasedani Bundestagu po ¢trnécti letech vzdal funkce
spolkového kanclére. Nasledujici den byl novym kancléfem zvolen dlouholety spolkovy
ministr hospodarstvi Ludwig Erhard.

Ptes kontroverzni vyroky o vlastizradé béhem parlamentnich interpelaci ze
7. listopadu 1962 si tak Konrad Adenauer piedevsim diky své autorité dokazal udrzet
kancléiské kieslo. Nicméné¢ jeho slib odstoupit 1ze chapat jako znameni, Ze se ¢trnact let
trvajici Adenauerova éra blizila k zavéru.

Dohrou ,,Aféry Spiegel* bylo postupné propousténi redaktori Spiegelu. Nejdéle
zustali ve vazb¢ autofi ¢lanku Bedingt abwehrbereit Conrad Ahlers (56 dni) a Hans
Schmelz (81 dni), jako posledni byl 7. tnora 1963, po 103 dnech stravenych za
miizemi, propustén vydavatel magazinu Rudolf Augstein. Jeho c¢asopis nejenze
nckolikatydenni omezeni své ¢innosti prestal, ale jeho popularita dokonce stoupla, kdyz
prodany ndklad béhem aféry ¢inil az 700 tisic vytiskd, tedy o 200 tisic vic nez

obvykle.'"’

1 Archiv der Gegenwart, 50/1962, s. 10302.
"7 Schops, Die Spiegel-Affire des Franz Josef StrauB, s. 89.
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5. Zavér

Rekonstrukce vlady a propusténi zatCenych redaktortt Spiegelu prakticky
ukoncily aféru, kterd na mésic a pil destabilizovala vnitini politiku Spolkové republiky
Némecko. Aféru, kterd zacala protestem médii a kritické vetfejnosti proti obsazeni a pro-
hledavani redakci renomovaného cCasopisu Der Spiegel a vyustila v nejtézsi
vnitropolitickou krizi Spolkové republiky od jejiho vzniku v roce 1949.

Nejviditeln€jsim vysledkem ,,Aféry Spiegel* byla skute€nost, Ze v nové vladé uz
nezasedl Franz Josef StrauB3. Nelze vSak jednoznacné tvrdit, Ze z udalosti podzimu 1962
vysel jako porazeny. Ackoliv se pod tlakem okolnosti vzdal kiesla ministra obrany,
uchoval si ve funkci predsedy CSU — a tim i piedsedy jedné z koali¢nich stran — velky
vliv na politické rozhodovéni v ramci pokracujici vladni koalice. Za necelé Ctyii roky,
v roce 1966, ziskal pfi sestavovani vlady velké koalice (CDU/CSU) post spolkového
ministra financi a 1 v dalSich letech ztstal jednou z nejvlivnéjSich postav zapado-
némecké politiky, coz potvrzuje i jeho kandidatura (byt netspéSnd) na funkci
spolkového kancléie v roce 1980.

Ptestoze Franz Josef Strauf3 pfedstavoval jednu z viid¢ich osobnosti zasahu proti
Spiegelu, nelze bez vyhrad souhlasit z hypotézou, ze by ,,Aféra Spiegel* méla mit spise
privlastek ,,Straulova“. Ministr obrany nebyl inicidtorem fizeni proti Spiegelu, pouze
vyuzil situace, kdy se na n¢j obratila Spolkova prokuratura s zadosti, aby jeho
ministerstvo prezkoumalo piipadné provinéni hamburského cCasopisu proti zakonu.
V jednani StrauBBe béhem ptiprav a v priabchu akce proti Spiegelu je mozné vysledovat
dva zakladni motivy: jako ministr obrany mél pochopitelné zajem na tom, aby se
zjistilo, kdo z Bundeswehru piedaval Spiegelu utajované informace; zaroven byla akce
spojena s osobni mstou proti listu, ktery proti nému vedl dlouholetou medialni
kampaii.'*® Nejvétsi chybou StrauBe byla jeho piima telefonicka intervence ve véci
zatéeni Conrada Ahlerse ve Spanélsku, jiZ s nejvétsi pravdépodobnosti osobné podpotil

sam kancléf Adenauer. Pravé kanclétova zastita osmélila bavorského politika ke kroku,

8 Franz Josef StrauB byl po cely Zivot piesvédien o spravnosti své intervence proti Spiegelu. V
izraelskych novinach Haarez vyslo 2. ¢ervna 1963 interview, v némz Strau} odpovidal na otazku, zda by
s odstupem casu jednal v ,,Aféfe Spiegel” jinak: ,,Citil bych se povinovan jednat upln¢ stejné, jako jsem
jednal. (...) Ani v jediném pfipadé jsem nem¢l se seridznim tiskem zadné problémy — jen se Spiegelem ...
Jsou gestapem v Némecku nasich dnd. Vedou tisice osobnich spisi — kdyz myslim na nacistickou
minulost Némecka — skoro kazdy ma co ututlat. A to umoziuje vydirani. Byl jsem k zasahu proti nim
ptinucen.* In: Seifert (Hrsg.): Die Spiegel-Affire, Bd. 1, s. 500.
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jehoz nezakonnosti si musel byt védom. Straul3 se tak svym zplsobem stal vinikem i
obéti zaroven, kdyz se Adenauer od zasahu proti Spiegelu distancoval, a ziekl se tak
spoluodpovédnosti. Ackoliv byl ministr obrany protestujici vefejnosti oznacen za
hlavniho strijce celé akce, nesmétovaly kritické hlasy pouze proti nému, ale obecnéji
také proti tradi¢nimu pojeti vykonu moci ve Spolkové republice. ,,Aféra Spiegel* tak
svym zpusobem piedstavovala aféru Adenauerovy kancléiské demokracie.

»Aféra Spiegel” by jist¢ neméla v némeckych dé&jinach takovy vyznam, kdyby
na protest proti kontroverznimu zasahu kriminalni policie v noci z 26. na 27. fijna 1962
a postupu uradi v nasledujicich dnech nevystoupila v prekvapivé hojném poctu
vetejnost. Lze jist¢ upozornit na skute¢nost, ze proti kontroverznimu zasahu protesto-
vali zejména Ctenaii Spiegelu, kteti se rozhodli branit ,,svllj* magazin proti svévoli
ufadl. Ve skutecnosti ovSem kritické ¢asti vetejnosti neSlo pouze o samotny casopis,
nybrz predevsim o jeho spolecensko-kritickou funkci a demokratické idedly, které svym
zpusobem ztélesiioval. V zakroku proti Spiegelu tak bylo spatfovano ohroZeni principii
demokracie, jak ostatné naznacovala hesla na transparentech demonstrujicich.

Hlavnimi nositeli protestu byli studenti, tedy generace, kterd jiz vyrostla ve
Spolkové republice a jez se rozhodla branit zakladni demokratické zasady. V oprav-
nénosti tohoto boje mladou generaci i ostatni protestujici utvrzovaly také necitlivé
vyroky nékterych politikit (véetné samotného kancléfe Adenauera). K vyznamu
vetejného protestu navic pfispéla skutecnost, Ze se k politickym zaleZitostem masove
vyjadfovali také tradicné apolititi univerzitni profesofi, ktefi pozadovali dusledné
dodrzovani principti pravniho statu. Po boku studentd a profesort stanuli také novinari
¢1 spisovatelé. V cele kritikil akce tedy stanula elita naroda, lidé s vlivem na utvareni
nazoru ostatnich.

Kriticka ¢ast vefejnosti tak dokéazala, Ze si béhem sedmnacti let od skonceni
druhé svétové valky vytvoftila vztah k demokratickym principtim a Ze je v ptipadé, kdy
chybi dostatecné akceschopné politickd opozice, ochotna vystoupit na obranu téchto
principll 1 proti samotné vladé. Postoj elit k ,,Aféte Spiegel” Ize vnimat jako jeden
z prvnich projevl vznikajici mimoparlamentni opozice (4P0O), ktera se organizovanéji
zformovala az béhem vlady velké koalice mezi lety 1966 — 1969.

Vetejny protest byl ovSem velmi silné vazan na podporu zépadonémeckych
1 svétovych médii. Rozhlas, televize a zejména tisk kontinuélné informovaly o reakcich
némeckych obcanti, ktefi nesouhlasili se zdsahem proti Spiegelu a protestovali proti

neochoté ufadi vysvétlit nejasné okolnosti policejniho zakroku. Pravé medializace
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demonstraci, stavek, poddiovych diskusi ¢i peti¢nich akci zvétSovala jejich vliv na
politické Spicky.

Pfitom je tieba si uvédomit, Ze kriticky tisk od samého pocatku podporoval pro-
testni hnuti i z vlastniho zajmu. Utok na redaktory a redakce Spiegelu byl totiz chapan
jako utok na svobodu tisku, a tedy jako potencidlni utok proti vSem novinafim a
médiim jako celku. Solidarita vétSiny zurnalistli vyvolala nebyvale intenzivni medialni
kampan, kterd spolu s protesty vetejnosti vytvarela tlak na osvétleni vSech nestandard-
nich okolnosti kolem ,,Aféry Spiegel“. Prostfednictvim opozi¢ni SPD i vladni FDP se
tento tlak ptenesl i na parlamentni pidu. Vyzva poslance Doringa béhem parla-
mentnich interpelaci, aby ostatni poslanci Cetli zahrani¢ni tisk, je dikazem vlivu médii
na jednani politickych elit. Béhem ,,Aféry Spiegel* se tak bezvyhradné potvrdila moc
médii ovliviiovat politické zalezZitosti a role tisku jako povéstného ,hlidaciho psa
demokracie®.

Prestoze se po odstoupeni Franze Josefa Straulle podafilo zrekonstruovat vladni
koalici mezi CDU/CSU a FDP, byla vz4djemna divéra obou koali¢nich partnert do vel-
ké miry naruSena. Vedle vzijemného obvinovani z hlavniho podilu na vnitropolitické
krizi bylo jednou z vyznamnych pfi¢in odcizeni vladnich stran koali¢ni vyjednavéni
mezi CDU/CSU a SPD. Kancléf Adenauer dal zietelné najevo, ze FDP je pro néj jen
pfivéskem z nutnosti a ze alternativa velké koalice neni vyloucena. Pravdépodobné se
spiSe jednalo o takticky manévr nez o redlnou moznost. Rozpory mezi obéma velkymi
stranami byly stéle piili§ velké, nez aby se na konci roku 1962 podaftilo utvofit novou
koalici. Tezi o ptedzvésti velké koalice zroku 1966 nelze povazovat za nosnou; uz
proto, ze Franz Josef Strauf3, ktery byl pro SPD po ,,Aféfe Spiegel* ve vladé naprosto
nepiijatelny, ziskal v koalici z roku 1966 vyznamné kieslo spolkového ministra financi.
Ctyileta cesta ke vzniku velké koalice byla jesté slozita. Na pfelomu listopadu a prosin-
ce 1962 byl vsak jako jeden z vysledki ,,Aféry Spiegel” ucinén dalsi krok ve sblizovani
CDU/CSU a SPD.

,Aféra Spiegel* je z pravniho hlediska bez vinikl a obéti. Rozsudek Spolkového
ustavniho soudu z 5. srpna 1966 stanovil, Ze ani zvefejnéni armadnich informaci
Spiegelem ani postup Spolkové prokuratury nebyly protitstavni. NejdulezitéjSim
dasledkem ,,Aféry Spiegel“ byla ovSem skutecnost, ze reakce kritické vefejnosti
potvrdily diivéru obcanli v demokratické ztizeni. Zapadonémecka spolecnost tak vyslala
do znepokojeného zahranici signdl, Ze ve Spolkové republice nehrozi opakovani historie

Vymarské republiky a roku 1933.
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6. Zusammenfassung

Am Abend des 26. Oktober 1962 wird eine Fernseh- und Rundfunkansprache
Adenauers ausgestrahlt, in der der Bundeskanzler feststellt: ,,Die Krise in Kuba ist die
gefdhrlichste Bedrohung des Weltfriedens seit 1945.“ Noch an demselben Tag besetzen
und durchsuchen Kriminalbeamte im Auftrag der Bundesanwaltschaft die
Redaktionsrdume des renommierten Magazins Der Spiegel in hamburger Pressehaus
und in Bonn. Mehrere Spiegel/-Mitarbeiter werden festgenommen, einschlieBlich des
Herausgebers des Magazins Rudolf Augstein und des verantwortlichen Redakteurs
Conrad Ahlers. Ahlers soll angeblich Landesverrat durch Preisgabe von
Staatsgeheimnissen in einem Artikel iiber die NATO-Ubung Fallex 62 begangen haben.

Trotz der spannenden internationalen Lage ruft die nichtliche Aktion der
Kriminalpolizei gegen den Spiegel/ eine Welle der Empdrung im In- und Ausland
hervor. Die Medien und die westdeutsche Offentlichkeit solidarisieren sich mit dem
hamburger Blatt. Tausenden von Studenten, Professoren, Schriftstellern und
Journalisten nehmen an  zahlreichen = Demonstrationen,  Sitzstreiks  und
Podiendiskussionen teil. Die Bundesrepublik hat die grofte Affdre ihrer
dreizehnjdhrigen Geschichte.

Die verantwortlichen Amter sind nicht bereit, die merkwiirdigen Umstéinde der
Aktion aufzukldren, vor allem die Nichtunterrichtung des Bundesjustizministers
Stammberger (FDP) iiber das laufenden Verfahren gegen den Spiege/ und die
Verhaftung Ahlers in Spanien. Sowohl die deutschen Medien und die Offentlichkeit, als
auch die ausldndische Presse halten den Bundesverteidigungsminister Franz Josef
Straul3 (CSU) fiir den Drahtzieher der ganzen Affére. StrauBl riche sich an dem Spiegel
dafiir, dass das Blatt seit ldngerer Zeit gegen den bayerischen Politiker eine Kampagne
filhre. Die Protestbewegung richtet sich vor allem gegen die Gefahrdung der
Pressefreiheit und mitunter die Gefdhrdung der Demokratie und Rechtsstaatlichkeit.

Auf Antrag der SPD wird vom 7. bis 9. November 1962 eine Bundestagsdebatte
zur Aufklirung der Affdre angesetzt. Adenauer behauptet, es gebe in der
Bundesrepublik einen ,,Abgrund von Landesverrat, mit dem Augstein noch Geld
verdienen wolle. Straufl gibt am 9. November zu, er hat die Verhaftung von Ahlers in
Spanien vermittelt, die nach dem Bundesinnenminister Hocherl (CSU) ,etwas

auBlerhalb der Legalitdt™ war.
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Die Nichtunterichtung des Bundesjustizministers Stammberger und die Rolle
von Straull im Fall Ahlers fiihren zur Koalitions- und Regierungskrise. Am 19. No-
vember treten alle fiinf FDP-Minister aus der Regierung. Vor allem Franz Josef Strauf3
ist aufgrund seines undurchsichtigen Verhaltens fiir die FDP als Regierungsmitglied
nicht mehr tragbar. Strauf} tritt unter dem Druck der Verhéltnisse am 30. November
1962 zuriick. Obwohl Adenauer zum ersten Mal in der Geschichte der Bundesrepublik
offizielle Gespriche mit der SPD iiber Bildung der Groflen Koalition fiihrt, wird die
Regierung von der CDU/CSU und FDP schlieBlich rekonstruiert. Adenauer muss aber
das definitive Datum seines Riicktritts bekannt machen.

Das Hauptziel der Arbeit ist es, die wichtigsten Aspekte der ,,Spiegel-Affare™ zu
beschreiben und zu analysieren, mit besonderer Beachtung auf die Rollen von
Bundesverteidigungsminister Straufl und Bundeskanzler Adenauer und die Bedeutung

der Reaktionen in den Medien und in der Offentlichkeit wihrend der Affire.
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7. Seznam zKkratek

APO (auBerparlamentarische Oposition)

BND (Bundesnachrichtendienst)

CDU (Christlich-Demokratische Union)

CSU (Christlich-Soziale Union)

DKP (Deutsche Kommunistische Partei)

FDP (Freie Demokratische Partei)

SPD (Sozialdemokratische Partei Deutschlands)
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