Posudek vedouciho na bakalifskou praci pana Pavla Dvorika,
na téma ,,Vztah Némecka k USA a jeji valce proti teroru 2001-2005%

Autor se ujal v literatufe pomérné rozsahle probadaného tématu, jez je navic nadale politicky
znatn€é  aktudlni a diskutované. Sleduje vyvoj némecko-americkych vztahi
v zahrani¢népolitické oblasti od zati 2001 a prezentuje jeho rizné faze — od pfimé reakce na
utoky 11.zafi 2001 (kapitola 2), ptes angaZovanost SRN ve valce v Afghdnistanu a krizi ve
vzajemnych vztazich v obdobi valky USA v Irdku (kapitola 3) az po obdobi jistého zlepseni
vztahti po invazi (kapitola 4). Uzavira svou praci pohledem na obecnéjsi a dlouhodobé
faktory, které zptsobuji odcizeni ve vzdjemnych vztazich (kapitola 5) a rovnéz na skute¢nosti,
které ddvaji moZnost némecko-americkou spolupraci déle rozvijet (kapitola 6). V zavéru autor
odpovida na otazky, postavené v tivodu své prace. UZite¢né jsou piilohy, které na prikladu
roku 2004 ilustruji hospodaisky vyznam vzdjemnych vztahi a postoje némecké vefejnosti
vuci USA.

Autor ve své praci podava prevazné deskriptivni obraz vyvoje némecko-americkych vztah.
Prace ma logickou strukturu, ktera téma dobfe rozviji. Pozitivni strankou prace je to, Ze
neuvazla na jednostranném hodnoceni, i kdyz v nékterych formulacich naznaduje preferenci
kriticky konzervativniho pohledu. V zésadé ale autor jednozna¢né nepiebira americky pohled
a samoziejmé ani postoje kritikli americké politiky vaéi Irdku. Naopak. vécné prezentuje
angazovanost SRN v boji proti terorismu a de-facto i nepfimou podporu nasazeni USA a
Velké Britanie v samotném Iraku. Prace spravné poukazuje na hlubsi a dlouhodobé pri¢iny
vétsiho odstupu mezi SRN a USA od konce studené valky. Rovnéz otevienost vyvoje
vzédjemného vztahu, ktery si zachovava pro SRN strategickou dulezitost, autor posuzuje
vyvazeng.

Nedostatkem préce je, Zze fada soudu je formulovéana ponékud zjednodusujicim zptsobem,
autor uvadéné argumenty mohl peclivéji prezentovat a lépe dolozit odkazy na primarni zdroje.
Autor také jen omezené vyuzil rozsahlou literaturu, kterd k danému tématu existuje, jak
v SRN, tak v anglosaskych zemich a do jisté miry i v CR, véetné FSV UK. Prezentace tématu
je tak ¢asto ponékud plochd, opira se prevazné o myslenkovy proud, blizky konzervativnim
politickym a akademickym kruhtim (pfevazuji odkazy na prace Karl-Heinze Kampa,
Christiana Hackeho, Martina Wagener, publikace Politische Meinung). Ku ptikladu pak autor
nekriticky pfejima napf. nazor Christiana Hacke na Schrodertiv ndvrh reformy NATO, ktery
je v zasadé slucitelny se soucasnou snahou SRN i USA posilit roli NATO jako koordina¢ni
platformy pro bezpeénostni politiku atlantickych spojenc. Naproti tomu jsou prace
idealistické ¢i institucionalistické Skoly v textu diskutovany jen vyjime¢né nebo chybi (Hanns
Maull, Sebastian Harnisch, Gunther Hellmann, Risse Kapen atd.). Z americké strany
pievazuji odkazy na studii Cathleen Fischer, coZ je cenny, nikoli ale jediny pohled na téma.

Jazyku a stylu pisemného projevu autora by prospéla peclivéjsi redakce. Pak by se zfejmé
vyhnul ponékud expresivnim a zjednodudujicim formulacim, které textem prostupuji a jsou
mu naskodu. Né&kterd témata autor dostate¢né neoslovil, jako napf. otazku rozdilu mezi
kritikou politiky prezidenta Bushe a anti-amerikanismem, jez je v némecké spole¢nosti (a

v Evropé viibec) nutné rozliSovat.



Nehled& na uvedené nedostatky se domnivame, Ze autor splnil pozadavky kladené na napséni
bakalaiské prace. V piipadé, Ze autor bude schopen svou praci presvéd¢ivym zpisobem
prezentovat a vyjadi se konstruktivné k uvedenym vyhraddm, navrhuji praci hodnotit
znamkou dv¢.
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