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Posudek vedouci diplomové prace vypracované
Janou Michalikovou

na téma Koncept ochrany v koncernovém pravu

Predlozenda diplomova prace je zamérena interdisciplindarné, nebot autorka v ni
pojedniva nejen o obchodnépravnich aspektech koncernii, ale i o souvisejicich otazkach
danovych a ucetnich. Vzhledem ktomu, ie prace byla predlozena kposouzeni katedre
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finanéniho prdva, zaméruji se predev§im na hodnoceni téch pasaii, které se vztahuji
k obchodnimu pravu.

7 hlediska zakladni struktury pisobi posuzovany text v zasadé prehledné. Autorka se
zabyva nejprve pojmem koncern ve smyslu obchodniho prdava, oviadanim a nasledné
pojednava o dalSich pojmech, které maji véeny vztah ke koncernové problematice. Pokousi se
163 vymezit misto koncernu v soutéznim, danovém a bankovnim pravu. Nasledujici kapitoly
Jsouw pak vénovany podle svych nazvii soukromopravni ochrané poskytované v obchodnim
zakoniku, ochrané hospodarske soutéze, konceptu ochrany v davovem pravu a posledni
dvoustrankova kapitola se zabyva konsolidovanym ucetnictvim. Prace je zakoncena zavérem,
ktery obsahuje obecnéjsi hodnoceni a kritické vyhrady ke zpracovavané problematice.
Strukmura prace neni vyviZend, a to zejména v pasGii vénované jii zmiriované ucetni
problematice, ktera - vzhledem ke svému rozsahu — méla byt spise zarazena jako subkapitola
do pate éasti prace.

Po obsahové strance mam k posuzovanému textu fadu vyhrad. Je sice treba ocenit, z
se diplomantka snazi pojednat o koncernu v Sirokych souvislostech, avsak tato sire zibéru
zrejmé vedla k povrchnimu zpracovani nékterych otazek a zFejmé i k nepochopeni funkce Fady
institutu koncernového prava. Tak za nespravné povazuji vymezi ovlddajici osoby na str. 7,
Kde je  sméiovana generalni klauzule a jednotlivé domnénky ovladani. Na str. 8 je pri
yvivmezovani ovladaci smlouvy chybné odkazovino na § 190a obchodniho zdkoniku. Na str. 9
/50U nepresné uvadeény osoby jednajict ve shodé, na str. 10, kde je uvedena tabulka ¢&. [ chybi
legenda. Z textu na str. 10 a nasledujici je patrné, Ze autorka nepochopila postaveni koncernu
v ramei soutézniho prava. Tato krdtka pasaZ jen opisuje cdst zdakonného textu be:z
reavazujictho komentare a takto nedava zadny smysl. Obdobné to plati i o pojednani, které je
rradepsano , Koncern podle zakona o bankdch, kde autorka opét pouze opisuje, anii by se

zamyslela nad vazbami mezi upravou bankovniho a koncernového prava. Na str. 14 je




smésovan obsah pojmu mimo stojici spolecnik a mensinovy akciondar. Na str. 16 je okruh osob
udelujicich jménem Fizené osoby pokyny ziZen jen na smm:dmi'orgdny. Na Fadé mist se take
hovori pouze o predstavenstvu (takie autorka ma zrejmé na mysli akciovou spolec¢nost), ackoli
takové zuZeni z nazvu ani z textu prace nevyplyva. K tvrzeni na str. 21, podle néhoz zprava o
vztazich mezi propojenymi osoba je povaZovana za institut ochrany vériteli lze uvést, Ze tato
zprdava ma slouzit predevsim k ochrané spolecniku ovidadané osoby, nebot' pouze oni mohou
Zadat jeji prezkoumani a pouze jim vznika pravo domchat se uhrady Skody na oviadajici
osobé, atd. Minimalné za diskusni povazuji autorcinu krittku uvedenou v zavéru (str. 68), kde
Vwi'ka koncernove upravé nejasnost a neprehlednost. Zasadnt vyhradu pak mam k takovemu
zpracovani nékterych casti textu, kdy autorka opisuje bez dalSiho text zakona.

Seznam, literatury obsahuje sice radu reprezentativnich pramenu, avsak postradam
v ném nékteré clanky, resp. publikace, které se tykaji diplomantkou zpracovavané tématiky.
Na pouzity pramen je v textu odkazovano.

Predlozene diplomova prace ma — alespon pokud jde o jeji obchodnépravni aspekty —
slabou vuroven. Koneéné rozhodnuti by mélo byt zavislé na vystoupeni autorky pri obhajobe,

k niz praci - pres uvedené vyhrady — doporucuji.
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