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] POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

\
V pocitai vypliiujte pouze do Sedivych policek!
Po jgjich vyplnéni posudek vytisknéte, zakrouZkuje navrhovanou znimku, podepiste a odevzdejte!

\
Typ diplomové prace (,,bakalaiska* nebo ,,magisterska*): magisterska

Typ posudku (,,posudek vedouciho prace*, nebo ,,posudek oponenta“): posudek vedouciho prace

\

Autor/ka prace

Pfijmeni: Sidlova Jméno: Méria
\

Nazev price: Odlisnosti v produkcii Zenskych ¢asopisov medzi slovenskou a &eskou republikou
1

Athr/ka posudku

Pijmeni: Jirdk Jméno: Jan

Pracovi§té: KMS IKSZ UK FSV

\
1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE"
\

\ 1. Odpovida 2. Odchyluje se od | 3. Odchyluje se od | 4. Neodpovida
1 schvédlenym tezi, ale odchyleni je |tezi a odchyleni neni | schvalenym
\ tezim vhodné a v praci vhodné a v praci tezim
\ zdiivodnéné zdlivodnéné
1.1. [[cil prace
1.2. || Metoda prace X
1.3. || Struktura prace X

K Ozn‘héte »X* vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v ptipad& hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovn& formulovat hlavni vytky pro

jedanivé podbody) (max. 500 znakii)

Visledné prace piekracuje v detailech ptidorys tezi (napf. 3ir§im vykladem o sociodemografickych

charakteristikach publika), je to ale ku prospéchu vysledného textu

3. HobNOCENi OBSAHU VYSLEDNE PRACE
|

| Hodnoceni znamkou
Bakalaiské prace:
2.1 |Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu
2.2 | Pochopeni zpracované literatury
2.3 | Schopnost aplikovat prostudovanou literaturu
2.4 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovéni materidlu
Magisterské prace:
2.1 |Relativni plnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 2
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu 1
2.3 | Uroven zpracovani materidlu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu 1
2.4 | Schopnost sestavit a pouZit soubor metod priméfeny cili 1
2.6 | Pivodnost prace, p¥inos prace k rozvoji oboru ]

7 Vyplﬂ?ujte &islici na §kale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate¢né)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé

podbodp) (max. 500 znakii)




Préce je pomé&rng& chudé na literaturu, autorka jiz v prib&hu zpracovavani tématu inklinovala vic k opirani se
o maly poget tituli a k rozsahlej3i reSersi (v&. Casopiseckych titulil) se neodhodlala.

3. HODNOCEN{ KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

Bakalarské prace:

3.1 | Logiénost struktury prace

3.2 | Urovei pozndmkového aparatu a odkazii

3.3 | Dodrzeni citaéni normy

3.4 | Opréavnénost a vhodnost ptiloh

3.5 |Jazykova a stylistickd troveri prace (pokud je opakované poruovana platna

kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)

3.5 | Graficka uprava

Magisterské prace:

3.1 | Logi¢nost struktury préace

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Urovei pozndmkového aparatu

3.4 | Dodrzeni citaéni normy

3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh

3.6 |Jazykova a stylistickd uroveri prace (pokud je opakované poruSovana platna

kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)

3.7 | Graficka uprava 1
' Vyplitujte &islici na 3kale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate&né)

B3 Pimeie | i i e s

KOMENTAR (v ptipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovng formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 600 znakit)

Autorka nevyuziva moznosti ekonomizace poznamkového aparatu (napi. pomoci odkazu "tamtéz"). V textu
je na n&kolika mistech nespravné uZiti interpunkce (napf. s. 27 neni oddélena vedlej3i véta).
4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prace, jeji silné a slabé stranky,
plvodnost tématu a my$lenek apod.) (max. 750 znak)
Domnivam se, Ze se jedna o velmi solidn& zpracované téma a vysledkem je prorpacovany a uceleny text,

ktery uk4znéné vyklada téma, metodu i vysledky. I sklon autorky k deskriptivnosti se v posledni verzi
podatilo minimalizovat. Jinak pfikladnou troveil prace pongkud sniZuje slabsi reSer3e literatury k tématu.

5. O0TAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT (jedna az tii):

3.1 Miize autorka podpofit odkazem do literatury tvrzeni, Ze Zenské Sasopisy maji vzdélavaci funkci (27)?

<

e,

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (po vytidténi posudku ruéng zakrouzkujte vami navrhované hodnoceni)

vyborné — velmi dobfe > dobie — nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT (max. 500 znakii)
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