KARLOVA UNIVERZITA V PRAZE
Fakulta socialnich véd
Institut komunikaénich studii a Zurnalistiky

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

V poéitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!
Po jejich vyplnéni posudek vytisknéte, zakrouzkuje navrhovanou zndmku, podepiste a odevzdejte!

Typ diplomové price (,,bakalaiska* nebo ,,magisterska“): bakalafska
Typ posudku (,,posudek vedouciho prace®, nebo ,,posudek oponenta®): posudek oponenta
Autor/ka prace
/

- ﬁocou r&o va Lu et
Ptijmeni: Cebe Jméno:Jan-
Nizev prace: Novinaf Vitézslav Kocourek
Autor/ka posudku

Pfijmeni: Cebe Jméno: Jan

Pracovisté: UK FSV, KMS

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE"

1. Odpovida 2. Odchyluje se od | 3. Odchyluje se od | 4. Neodpovida

schvalenym tezi, ale odchyleni je |tezi a odchyleni neni |schvalenym

tezim vhodné a v praci vhodné a v praci tezim
zdivodnéné zdlivodnéné

L Cil prace

X
. Metoda prace X
1.3. Struktura prace X

" Oznaéte ,,X“ vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody) (max. 500 znakii)

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

Bakalaiské prace:

2.1 |Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury

2.3 | Schopnost aplikovat prostudovanou literaturu

—y [ S 16

2.4 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

Magisterské prace:

2.1 |Relativni iplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu

2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméfeny cili

2.6 | Plivodnost prace, pfinos prace k rozvoji oboru

9 Vyplijte &islici na $kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)



KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 500 znaki)

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

Bakalarské prace:

3.1 | Logi¢nost struktury prace

3.2 | Uroveii poznamkového aparatu a odkazd

3.3 | DodrZeni citaéni normy

3.4 | Opravnénost a vhodnost pfiloh

3.5 |[Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovéna platna
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)

3.5 | Graficka tprava 1
Magisterské price:

3.1 |Logi¢nost struktury prace

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Urovei poznamkového aparatu

3.4 | DodrZeni cita¢ni normy

3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh

3.6 |Jazykova a stylisticka uroveri prace (pokud je opakované porusovéana platna
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)

3.7 | Graficka uprava

) Vypliiujte &islici na $kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate&né)

ot | et | et |t | s

KOMENTAR (v ptipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 600 znakii)

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prace, jeji silné a slabé stranky,
plivodnost tématu a myslenek apod.) (max. 750 znaki)

Prace velmi piehledné shrnuje Zivot a ¢innost Vitezslava Kocourka a vytvafi ponémé komplexni obraz o jeho
o0sobé. Pozitivé je tieba hodnotit také skute¢nost, Ze autorka nahliZela na zpracovavané téma vcelku nezaujaté
a kriticky, coz muselo byt, vzhledem k pfibuzenskému vztahu, nékdy obtizné. Ocenéni zaslouZi také dobra
gramaticka a stylisticka uroven textu, coz v poslednich letech bohuzel nebyva zcela samoziejmé.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT (jedna az tfi):

5.1 Byl Kocourek pied valkou, za valky a po valce ¢lenem nékterych novinaiskych organizaci? Pokud ano,
jakych?
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6. NAVRHOVANA ZNAMKA (po vytisténi posudku ruéné zakrouzkujte vami navrhované hodnoceni)

@ velmi dobfe — dobfe — nedoporucuji k obhajobé

T
Z

DUVODNEN] V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 500 znakii)



Podpis: ..




