KARLOVA UNIVERZITA V PRAZE
Fakulta socidlnich véd
Institut komunikaénich studii a Zurnalistiky

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

V pocitali vyplitujte pouze do Sedivych policek!
Po jejich vyplnéni posudek vytisknéte, zakrouZkuje navrhovanou zndmku, podepiste a odevidejte!

Typ diplomové prace (,,bakalafska“ nebo ,,magisterska*): Bakala¥ska

Typ posudku (,,posudek vedouciho prace®, nebo ,,posudek oponenta“): posudek oponenta
Autor/ka prace

Ptijmeni: Smrékova Jméno: Dana

Nazey price: Novinaf a novinafstvi v kresb& Humoristickych listd 1880- 1891

Autor/ka posudku

Pf{jmeni: Kruml Jméno: Milan

Pracovisteg:

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE"

1. Odpovida 2. Odchyluje se od | 3. Odchyluje se od | 4. Neodpovida

schvalenym tezi, ale odchyleni je |tezi a odchyleni neni | schvalenym

tezim vhodné a v praci vhodné a v praci tezim
zdlivodnéné zdlivodnéné

LY. Cil prace

X
1.2 Metoda préce X
1.3 Struktura prace X

Y Oznatte , X vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody) (max. 500 znak)

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

Bakalarské prace:

2.1 |Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu
2.2 | Pochopeni zpracované literatury
2.3 | Schopnost aplikovat prostudovanou literaturu
2.4 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu
Magisterské prace:
2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu
2.3 | Urovei zpracovani materialu, resp. zvlddnuti techniky empirického vyzkumu
2.4 | Schopnost sestavit a pouZit soubor metod ptimé&feny cili
2.6 | Pivodnost prace, pkinos prace k rozvoji oboru
Vyplitujte &islici na $kéle 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate¢né)

il




KOMENTAR (v ptipad& hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovn& formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 500 znakil)

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

Bakaldf¥ské prace:

3.1 | Logi¢nost struktury prace

3.2 | Urovent poznamkového aparatu a odkazi

3.3 | DodrZeni citaéni normy

3.4 | Opravnénost a vhodnost ptiloh

3.5 |Jazykovi a stylisticka uroveti prace (pokud je opakovan& porusovana platna
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)

3.5 | Graficka uprava 1
Magisterské price:

3.1 | Logi¢nost struktury prace

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Urovei poznamkového aparatu

3.4 [ DodrZeni citani normy

3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh

3.6 |Jazykova a stylisticka uroveti prace (pokud je opakované& poruSovana platna
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)

3.7 | Graficka uprava

" Vypliiujte &islici na 3kéle 1 - 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate&né)

KOMENTAR (v ptipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovn& formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 600 znakii)

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prace, jeji silné a slabé stranky,
plvodnost tématu a myslenek apod.) (max. 750 znakil)

Nesporné zajimavy pkispévek k d&jinach eské zurnalistiky, oceiluji precizni praci autorky. Slab3i strankou
prace je viak v n&kterych pripadech chybgjici snaha zji$téna data zatadit do historicko socidlniho kontextu.
Nebylo to sice prvotnim cilem préce, ale mnohdy se takova moznost nabizi a jist& by pfispéla k zvy3eni
kvality prace.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSIi VYJADRIT (jedna aZ tfi):

5.1 Pro¢ jsou németti novinéfi zobrazovani pfevazné s vyraznymi Zidovskymi rysy, jakou roli hrali Zidé v
tehdejsi Ceské spole&nosti?

52 Jakou cilovou &tenéafskou skupinu mély Humoristické listy v daném obdobi?

5.5

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (po vytidténi posudku ru¢n& zakrouzkujte vami navrhované hodnoceni)

V}"borné '— velmi dobfe — dobfe — nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENI{ V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 500 znakii)



LRI e N Podpis: .



