KARLOVA UNIVERZITA V PRAZE
Fakulta socidlnich véd
Institut komunikaénich studii a Zurnalistiky

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

V poéitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!
Po jejich vyplnéni posudek vytisknéte, zakrouzkuje navrhovanou zndmku, podepiste a odevzdejte!

Typ #iplomové prace (,bakalafska“ nebo ,magisterskd*): bakalafska

Typ ?osudku (,;posudek vedouciho prace®, nebo ,,posudek oponenta“): posudek oponenta
Auto;/ka prace

Piijmeni: Pavec Jméno: Michal

Nazey prace: Ceska internetova periodika - porovnéni jejich zpravodajskych postupii a mira zavislosti na
tiétén#m médiu

Autor/ka posudku
Pﬁjm#ni: Lab Jméno: Filip

PracoTviété: IKSZ

!
m
|

1. vqTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE”

1. Odpovida 2. Odchyluje se od | 3. Odchyluje se od | 4. Neodpovida
schvalenym tezi, ale odchyleni je |tezi a odchyleni neni | schvalenym
tezim vhodné a v praci vhodné a v praci tezim
‘ zdivodnéné zdtivodnéné
EL Cil prace 1
1.2 Metoda prace 1
1.3. Struktura prace 1

" Oznacte ,, X vybrané hodnoceni.

KOIvfﬁNTAR (v pfipad€ hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
Jednotlivé podbody) (max. 500 znakii)

2. HdDNOCENi OBSAHU VYSLEDNE PRACE
| Hodnoceni znamkou

Bakalarské prace:

2.1 |Relativni tplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury

2.3 | Schopnost aplikovat prostudovanou literaturu

— = |

2.4 |Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

Magisterské prace:

2.1 |Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu

2.3 | Urovei zpracovani materidlu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméreny cili

2.6 | Pivodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru




9 Vypliiujte &islici na $kile 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)

KOMENTAR (v ptipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 500 znaki)

3. HODNOCENi KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

Bakalarské prace:

3.1 |Logi¢nost struktury price

3.2 | Uroveit pozniamkového aparatu a odkazii

3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy

3.4 | Opravnénost a vhodnost piiloh

3.5 |Jazykova a stylisticka uroveri prace (pokud je opakované porusovana platna
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)

3.5 | Graficka uprava 1
Magisterské prace:

3.1 |[Logi¢nost struktury prace

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Uroveit poznamkového aparatu

3.4 |DodrZeni citacni normy

3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh

3.6 | Jazykova a stylisticka uroveri prace (pokud je opakované poruSovana platnd
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)

3.7 | Graficka uprava

' Vypliiujte &islici na $kdle 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate&né)

el L el LSS B S

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 600 znakiu)

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prace, jeji silné a slabé stranky,
puvodnost tématu a mySlenek apod.) (max. 750 znaki)

Praci Michala Pavce hodnotim jako kvalitni, zejména se mi libila avodni East zpracovavajici historii
internetu a internetové Zurnalistiky. Jadro prace je dobfe zpracované, autor by se mohl trochu vic rozepsat
v zavéru prace a vénovat vice prostoru rozboru dosazenych vysledki. Lehce zmatena je oblast prameny -
literatura, také by nebylo na $koda podivat se i po dalsi cizojazy¢né literatufe. Jinak nemam zadnych
zasadnich vytek, praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit zndmkou vyborné.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSi VYJADRIT (jedna aZ tfi):

5.1 Autor by mohl slovné rozvést k éemu v prici dospél, co to znamena a jaké si mysli, Ze budou trendy
v oblasti webového Zurnalismu.

3.2
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6. NAVRHOVANA ZNAMKA (po vyti§téni posudku ruéné zakrouZkujte vami navrhované hodnoceni)

@ velmi dobfe — dobie — nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 500 znakii)
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