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Fakulta socialnich véd
Institut komunikaénich studii a Zurnalistiky

V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Po jejich vyplnéni posudek vytisknéte, zakrouzkuje navrhovanou znamku, podepiste a odevzdejte!

Typ diplomové price (,bakalaiska“ nebo ,,magisterska*): bakalaiska

Typ Fosudku (,,posudek vedouciho prace, nebo ,,posudek oponenta“): posudek vedouciho prace

Autjr/ka prace

Pfijnrem’: Novakova Jméno: Michaela

Nazev prace: Homosexualové v ¢eské novinové produkci
Autor/ka posudku

Ptijmeni: Jirak Jméno: Jan

Pracoviité: KMS IKSZ UK FSV

1. VZfTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE”

1. Odpovida 2. Odchyluje se od | 3. Odchyluje se od | 4. Neodpovida
schvalenym tezi, ale odchyleni je | tezi a odchyleni neni | schvalenym
tezim vhodné a v praci vhodné a v praci tezim
zdlivodnéné zdlivodnéné
1.1 Cil prace % 2
12 Metoda prace x
1.3. | | Struktura prace x

‘)Ozﬁaéte X" vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro

jednotlivé podbody) (max. 500 znak)

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Teze jednoznaéné akcentovaly stereotyp, jemuz se autorka v praci venuje jen okrajoveé.

Hodnoceni znamkou
Bakalarské prace:
2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 1
2.2 ||Pochopeni zpracované literatury 2
2.3 | Schopnost aplikovat prostudovanou literaturu 3
2.4 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 1
Magisterské prace:
2.1 |[Relativni iplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu
2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu
2.4 |/Schopnost sestavit a pouzit soubor metod piiméfeny cili
2.6 | Puvodnost prace, pfinos prace k rozvoji oboru

2 Vyﬁlﬁujte Cislici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostateéné)




KOMENTAR (v ptipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 500 znaki)

Plréce zaraZi nadbytecnosti nékterych vykladi o uéincich masovych médii (4.7, 4.8 ad.) a soucasné jejich
Sb, Cnosti. Autorka pojala pomérné velké mnoZstvi titull, ale ne vzdy je dokazala zapojit do smysluplného
vykladu.

3. HJDDNOCENi KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

Bakalarské prace:

3.1 | Logi¢nost struktury prace 2

3.2 | Uroveii poznamkového aparatu a odkazl 4

3.3 | DodrZeni citaéni normy 4

3.4 | Opravnénost a vhodnost pfiloh 4

3.5 |Jazykova a stylistické uroveri prace (pokud je opakované poruSovana platna 2
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)

3.5 | Graficka uprava 3

Magisterské prace:

3.1 |Logicnost struktury prace

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Uroveii poznamkového aparatu

3.4 | DodrZeni cita¢ni normy

3.5 | Opravnénost a vhodnost piiloh

3.6 |Jazykova a stylisticka uroveri prace (pokud je opakované porusovana platna
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)

3.7 | Graficka uprava

9 Vypliwjte islici na $kale 1 -2 -3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)

KOM{ENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbc#dy) (max. 600 znak)

Odkaziim v textu zcela chybi strankovéni, vedle citaci se v textu vyskytuje fada parafrazi, jejichz zacatek a
konec neni nijak signalizovéan. Praci zcela chybi pfilohy, zato kddovaci kniha je pfimo v textu, coZ neni
obvyklé. Grafickou upravu poznamenalo nevhodné roztahovani poslednich fadkt nékterych kapitol a
nejednotnost a chyby v uvadéni jejich nazvii (napf. 4.16Identita").

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prace, jeji silné a slabé stranky,
puvodnost tématu a myslenek apod.) (max. 750 znak)

terialu (6.2). I kdyZ samostatnost ve vypracovani prace autorku cti, pfece jen nedostatek konzultaci vedl
k tomu, Ze prace zfetelné trpi strukturnimi iobsahovymi nedostatky. Za téméf zcela nepfijatelnou je tieba
powaiovat autor¢inu citaéni a odkazovou praxi.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT (jedna aZ tfi):

I:%préci je tfeba ocenit pfedeviim snahu o samostatnost v praci a zvladnuti techniky rozboru dokaldového

5:1 ‘ Jakou roli v medialni reprezentaci homosexuality hraje dobové podminéné socialni konstrukce
| maskulinity a femininity?

52 | Kterou normou se fidi uvadéni citci a odkazi v Ceské republice?

53

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (po vytisténi posudku ruéné zakrouzkujte vami navrhované hodnoceni)

vybo%

ZDITJ\TODNENi V PRIPADE NEDOPORUCENTI (max. 500 znakii)

nedoporucuji k obhajobé




Hodnoceni v intervalu "velmi dobfe" - "dobfe" volim proto, Ze si cenim autro¢iny snahy o zpracovani
dokladového materidlu, jinak je price skute¢né slaba a stupném dobfe miZe byt hodnocena jen ve velmi

tolerantnim prostedi.

Datum: \ 7 Ca bl’ ...... Podpis: ..



