KARLOVA UNIVERZITA V PRAZE
Fakulta socialnich véd
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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!
Po jejich vyplnéni posudek vytisknéte, zakrouzkuje navrhovanou znimku, podepiste a odevzdejte!

Typ diplomové prace (,,bakalafska“ nebo ,,magisterska*): bakalaiska

Typ posudku (;,posudek vedouciho prace®, nebo ,,posudek oponenta“): posudek vedouciho préace
Autor/ka prace

Ptijmeni: BEM Jméno: Roman

Na'lze\di1 prace: Reality show na obrazovkéch ¢eskych televizi v roce 2005, reflexe Zanru v ti§ténych médiich
Autor?ka posudku

Ptijmeni: SMID Jméno: Milan

Pracovisté: IKSZ FSV UK

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE"

‘ 1. Odpovida 2. Odchyluje se od | 3. Odchyluje se od | 4. Neodpovida
‘ schvalenym tezi, ale odchyleni je |tezi a odchyleni neni | schvalenym
tezim vhodné a v préci vhodné a v praci tezim
zdlvodnéné zdiivodnéné
1.1 Cil prace X
1.2. | Metoda prace X
1.3. | Struktura prace X

0 Oznaéﬂg »X vybrané hodnoceni.

KOMEMTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody) (max. 500 znakil)

2. HODNOCENi OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

Bakalafiské prace:

2.1 | Relativni tiplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu
2.2 | Pochopeni zpracované literatury

2.3 | Schopnost aplikovat prostudovanou literaturu

2.4 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materiélu

—_———]

Magisterské prace:

2.1 |Relativni iplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu
2.3 | Uroveii zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméfeny cili

2.6 | Pavodnost préce, ptinos prace k rozvoji oboru

9 Vypliwjte &islici na $kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostateéné)



KOMENTAR (v pripadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 500 znak)

Autor prokazal znalost zkoumané problematiky. Vybeér literatury podfidil danému tématu, ¢imz ponechal
stranou nékteré studie o socialnich a psychologickych aspektech plisobeni reality show na vefejnost.
Nepokladam to za zasadni nedostatek ovliviiujici kvalitu prace, jejiz téZisté spo¢ivalo v badatelské ¢innosti a
ve shromézdéni a analyze primarnich dat ziskanych v terénu.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

Bakalarské prace:

3.1 | Logi€nost struktury prace

3.2 | Uroven poznimkového aparétu a odkazii
3.3 | Dodrzeni citani normy

3.4 | Opravnénost a vhodnost pfiloh

$D e | Fuis i

3.5 |Jazykova a stylistickd uroveri prace (pokud je opakované porusovana platna
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)

3.5 | Graficka uprava

Magisterské prace:

3.1 | Logi¢nost struktury prace

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Urovei pozndmkového aparatu

3.4 | Dodrzeni citaéni normy

3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh

3.6 |Jazykova a stylisticka urover prace (pokud je opakované porusovana platna
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)

3.7 | Graficka uprava

) Vyplitujte &islici na skale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate&né)

KOMENTAR (v pipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovn& formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 600 znak)

Struktura prace odpovida jejimu zaméru. Po seznameni se se zakladnimi idaji o fenoménu kontejnerovych
reality show, se kterym se eska vefejnost stietla na podzim 2005 na obrazovkach dvou soukromych televizi,
nasleduje analyticka ¢ast, jez se miize opfit o ditkladny sbér materidlu v Eeskych médiich. Niz3i hodnoceni
jazykové urovné vychazi z nedislednosti uvadéni oficialnich nazvii (Mlada fronta - ¢asto chybi DNES), a
drobnych preklepti a omyli (travestita - transvestita - str.16). NesniZuje to v3ak celkovou troveii prace.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prace, jeji silné a slabé stranky,
plvodnost tématu a my3lenek apod.) (max. 750 znak)

Nejvétsim kladem prace je jeji pivodnost a systemati¢nost, se kterou byl provadén sbér a vyhodnocovani dat.
Data poslouzila k vyvozeni nékolika zajimavych zavért, z nichz ten jeden miize poslouzit jako potvrzeni
bulvarizace deniku MF Dnes. Zda vét3ipozornost médii vénovana reality show Vyvoleni Prima TV byla
vysledkem né&jakych tichych dohod mezi médii, se nepodaftilo prokazat. Se zavéry lze souhlasit.

5.0TAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSi VYJADRIT (jedna a tfi):
Bl Jak si vysvétluje diplomant fakt, Ze denik Pravo, pfestoZe ma problémy s odbytem, ponechaval reality
show U ‘powu// pO20vnadds 7
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6. NAVRHOVANA ZNAMKA (po vytisténi posudku ruéné zakrouzkujte vami navrhované hodnoceni)

— velmi dobfe — dobfe — nedoporucuji k obhajobé



