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10:10 Piedseda komise prof. Jiti Staif zahajil obhajobu, predstavil sebe a ptitomné ¢leny komise
a omluvil nepfitomné oponenty. P¥itomnym pak piedstavil studenta.

10:10 Skolitel seznamil p¥itomné struéné se svym hodnocenim studentova studia a jeho
disertaCni préce. Zminil magisterské $koleni ve Francii a vyzdvihl frankofonni p¥istupy a jejich
vyuZiti v disertaci. Struén& okomentoval koncepci prace a ohodnotil praci jako vysoce
nadpriimérnou. Navrh| klasifikovat praci hodnocenim prospél.

10:20 Studentka seznamila p¥itomné s tezemi své disertadni prace. Sdélila zejména, zda se
Ceskoslovensku vzniklo néco, co bylo mozno oznagit za socialistickou noc. Strukturalizovana
socialisticka noc nevznikla, ale lze pozorovat dil] znaky typickeé pro socialismus, Déle sezndmila
studentka komisi s metodologickym p¥istupem a pramennou zakladnou a obsahem jednotlivych
kapitol..

10:35 Oponentka - Mgr. Denisa Nedasov4, Ph.D. Posudek prednesl v zastoupeni ptedseda

komise, prof. Staif. Seznamil pfitomné s hlavnimi body jejiho posudku a se zévérem, Ze



doporuéuje ptedlozenou disertadni praci k obhajobé. Oponentka v posudku poloZila nésledujici
otdzky (viz posudek),

10:55 Oponent - prof. Pavel Koldt. S posudkem seznamil ptitomné doc. Spurny, zejména
s kritickymi pfipominkami a se zdvérem, 7e oponent doporucuje ptedlozenou disertaéni préaci
k obhajobé. Polozil studentovi otazky (viz posudek).

11:15 Studentka reagovala na posudky oponentd a jejich poloZené otézky. V ptipadé reakce na
otdzky Dr. Negasové studentka zdfiraznila svou snahu o syntézu. Prof. Staif se kol. Dugkové
otdzal, jak vymezuje pojeti veera a noci. Studentka v odpovédi zdiraznila, Ze pojem noci je
obtizné z normativniho hlediska z pfislusnych prament jednozna¢n& vysvétlit, nicméng vidy
souvisi s imaginaci historickych aktérd. Poté nasledovala verejna diskuse.

11:40 Doc. Spurny v zastoupeni prof, Kolafe se ot4zal na propojeni metodelogickych vychodisek
s pramennym materidlem. Doc. Rékosnik poloZil otadzku ohledng vyznamu vychodiska C.
Castoriadise pro autoréin pfistup k tématu. Prof. Staif se dotézal na problematiku komunistické
ideologizace noci. Studentka odkézala na druhou kapitolu své prace, ve které, jak doufa, se ji to
alespofi Caste¢né podafilo popsat. Doc. Spurny: Stalinska noc nesméfuje az tak k disciplinaci, ta
prichazi aZ v poststalinistickém obdobi. Prof. Vanék a prof. Staif se dotazali, zda nechybi v praci
téma liberalizace noci a volného &asu (zavedeni volného vikendu, traveni volného &asu
v souvislosti s masovym $ifenim televiznich ptijimasa do domaécnosti).

Poté predseda vefejnou rozpravu ukongil a struéné shrnul jeji obsah,

12:00 Predseda komise ukon&il samotnou obhajobu a komise zahgjila nevefejné zasedéni o

klasifikaci obhajoby diserta¢ni prace.

Predseda komise sezndmil studenta a piitomné s vysledkem obhajoby: komise hlasovala
zdviZenim ruky, pocet ¢lend komise 5 — piitomno &lent komise 5 — kladnych hlasi 5, zapornych

hlasti 0. Obhajoba disertaéni prace byla klasifikovéna prospéla,
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