Posudek diplomové prace Véry Téthalové
Iniciacni svdtosti. Vychodisko kifestanského duchovniho Zivota pred druhym
vatikanskym koncilem a po ném

Samotny nazev diplomové prace Véry Téthalové vypovida dostatené jasné o cili,
ktery si autorka stanovila, tedy osvétlit problematiku svatosti kitu, bifmovani a eucharistie
v souvislosti s kfestanskym duchovnim Zivotem pfed Druhym vatikdnskym koncilem a po
ném. Tento cil také diplomant¢ina prace spliluje: od predstaveni podstaty a historického
hodnoceni koncilnich reforem, které napomohly ,,pfibliZzeni se cirkve dnesnimu svétu™ a
prohloubeni Zivota viry sou¢asnych kiest’and.

Téma je zpracovano piimétené pozadavkim kladenym na diplomovou praci a
velmi sourod€, bez zbyteénych digresi. Lze samoziejmé diskutovat o tom, zda vSechny
formulace pfedkladané jako jednoznaéné a zcela jasné (viz s. 8: ,lze tedy fici, ze bez
cirkve a svatosti ¢lovek nemutze dojit spasy™ ¢i v ¢em spociva podstata svatosti bifrmovani
na s. 11) jsou v souéasné teologické reflexi skute¢né neproblematické, ale diplomantka si
tu dokézala poradit odvolavkou na katechismus katolické cirkve. Jinak formulovano oviem
mohlo byt napt. specifikum svatosti manZelstvi: ,,manzelstvi je jedinou svatosti, kterou
neudéluje cirkev®, zvlaste¢ kdyz autorka kratce pfedtim sama pripomnéla obraz manzelstvi,
jez se stava ,,domaéci cirkvi.*

Autorka dokazala dobte odliSit a popsat podstatné rysy jednotlivych vyvojovych
svatosti, vCetné¢ velmi vhodné zpracované praxe pfed Druhym vatikdnskym koncilem.
Diplomantka dokézala byt v&cna, vystizné a bez prebyte¢nych informaci popsat zakladni
rysy piedkoncilni praxe a srovnat ji se zaklady a praxi po Druhém vatikanském koncilu.
Dobte postihla koncilni podnéty pro oblast liturgie a jejich ozvuk v novych obtadnich
knihach, zatazeni liturgie do celku kiestanského duchovniho Zivota. Projevila piitom
schopnost vyvéazen¢ prezentovat vlastni nazor a piekrocit tak hranici pouhého tlumoceni
informaci pfevzatych z literatury k tématu. Je Skoda, Ze nemohla pracovat také se
zahrani¢nimi tituly odborné literatury, ktera ji mohla inspirovat v hledani odpovédi na
s ,.funk€nosti* svatosti bitmovani, tedy pro¢ svatost bitmovani byva méné docenéna nez
jiné svatosti: ,,nezbyva nam nic jiného neZ uvazovat nad tim, zda divod takového postoje
je disledkem pouhé absence zékladnich katechismovych znalosti, nebo zda pfi¢ina tkvi
v problémech hlubsich...* (s. 68). Odpovéd by totiz vyzadovala hlubsi reflexi o
teologickém zaklad€ této svatosti, kterd by se musela opirat o ¢etnou odbornou literaturu
dostupnou v jinych jazycich nez v ¢estiné. Pokud bych méla diplomantce polozit otazku,
tykala by se zfejmé oblasti teologie iniciacnich svdtosti a to konkrétn¢ upfesnéni zasadniho
rozdilu mezi kitem a bifmovanim (coz KKC, na néjZ se na s. 67 odvolava, nefesi).

Formalni uprava price je dobra bez vaznych gramatickych chyb, podobné jako jeji
typograficka Groven.

Praci doporuduji k obhajobé s navrhovanym hodnocenim vyborné az velmi dobie
v z&vislosti na obhajobg.
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