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MEANINGLESSNESS AND/OR SENSELESSNESS

IN MEMORY OF MILAN JANKOVIC

An interpretation of the Czech word “bezvyznamnost” (literally: without meaning)
and the Czech neologism “bezesmyslnost” (literally: without sense). In Czech lan-
guage words using the prefix “bez” (without) are not synonymous with derivatives
made by using the prefix “ne” (not). This corresponds with the Aristotelian term
“steresis” for weaker properties of negativity and negation. In this way, the concepts
of “meaning” and “sense” enter into a logical relationship with Peirce’s arrow.

KLICOVA SLOVA:
Cestina — Jankovi¢ Milan — metanegace — Peirceova spojka — smysl — steresis — vjznam
Czech — Jankovi¢ Milan — meaning — metanegation — Peirce’s arrow — sense — steresis

V roce nedozitych devadesitin zemiel Milan Jankovié (1. 9. 1929 — 5. 1. 2019), s Moj-
mirem Grygarem posledni z zijicich zakt Jana Mukatovského. Bylo to poprvé a na-
posledy, kdyz Milan Jankovi¢ neodpovédél na mail autora tohoto textu, a to na mail
poslany na St&dry vecer roku 2018 a nyni znovu posilany na vé¢nost s nesplnénym
pranim:

Do nového roku 2019 Vam preji trvale udrzitelné zdravi a mnohé radosti,
v neposledn{ fadé nad Vasim Zivotnim dilem, které je pro nds mladsi vyzvou
a zasadnim zdrojem inspirace. Zrovna se zabyvam Vasim oblibenym tématem
unikavosti smyslu, ktery fesim pojmy beze-smyslnosti a bez-vyznamnosti, se
subtilnim odklonem od pojmi ne-smyslnosti a ne-vyznamnosti.!

S prihlédnutim k Nesamozrejmosti smyslu,? a k veskerému Jankovicovu bytostnému ta-
zani vedoucimu ke smyslu, necht se citovand korespondence v zrcadle Zivota a smrti
rozvine na hold.

1 Ze soukromé korespondence od Jaroslava Mesteka pro Milana Jankovi¢e odeslané
24.12. 2018.
2 Jankovic 1991.
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Komponent ,bez“ resp. ,beze“ je v tomto textu v neposledni fadé dalezitym styli-
stickym prostredkem autora a je uzit védomeé a podle urcitého planu.

Z4visi-li vSak funkéni hodnoty stylistickych prostfedkd na celkové jazykové
prupraveé ¢tenére a také na stupni jeho vzdélani estetického, je tfeba pFipustit,
Ze tu neni Uplné bezvyznamnym ¢initelem ani védomi nebo poznatek, Ze je
néjakého prostredku v literdarnim dile autorem uzito védomé a podle uréitého
planu. U stylistickych prostredki vyraznéjsich zélezi samozfejmé i na tom,
o jaky celkovy plan tu jde.?

,Smysl“ a ,vyznam“ lze interpretovat v ¢estiné jako sounéleZitost (ném.: die Verbun-
denheit) dvou vz4jemné na sebe poukazujicich pojmi. Podle p¥edb&zného vyméru:
smysl postradajici vyznam je smyslem bezvyznamnym, bez ohledu na to, Ze zdi-
raziiovani bezvyznamnosti je zptisobilé nastolit vyznam novy; vyznam postradajici
smysl je vyznamem beze smyslu, bez ohledu na to, Ze zdiraziovani bezesmyslnosti*
je zpusobilé nastolit smysl novy.®

Akcentovani bezvyznamnosti ¢i bezesmylnosti se fadi ke zptisobim, jak jevim
a udélostem dat tak rikajic novy Zivot. O provozu smyslu, resp. bezesmyslnosti a vy-
znamu, resp. bezvyznamnosti svédéi nasledujici t¥i priklady, vénované osobnimu
vztahu literdrnfho védce Milana Jankoviée a historika Martina Kucery:

a) Muz bez vlastnosti Roberta Musila je roman o t¥ednikovi béZného vyznamu, jenZ,
zdéanlivé beze smyslu, neptijal nabidku na vyznamnéjsi tkol a zacal se pak setrvale
chovat bezesmyslné, aby se tim se stal smysluplnou literdrni postavou a predlohou.

b) Webovy portal Pamét naroda, ktery byl spustén v roce 2008 a jehoz hlavnimi
garanty jsou instituce Post Bellum, Cesky rozhlas a Ustav pro studium totalitnich
rezimi, v nékolika projektech usiluje pfedevsim o to, aby svédectvi pamétnikt ne-
upadla do zapomnéni, ¢im? fixuje vypovédi o historickych udalostech. Jde-li o fakta
neznamého ¢i zapomenutého vyznamu, jichZ se tykaji ustalen4 slovni spojeni o ,bi-
lych mistech historie” éi ,propadlisti déjin®, jsou to fakta beze smyslu, kter4 teprve
svédectvim o nich interpretaéné ziskaji novy smysl a stanou se smysluplnd. Koncepce
o soumraku lidstva, jako kdyby jiZ nikdy nebylo co interpretovat, se v roméanu Karla
Capka Vdlka s mloky — v literarni postavé romantického filosofa Wolfa Meynerta —
jevijako varovani.

c) Soa, skute¢nost eufemisticky zvan4 té% holokaust, méla zisadni vyznam vzhle-
dem k ideologii a moci, jimz slouzila. Konec druhé svétové valky vsak odsoudil tuto
technologii smrti jako zrtdnost beze smyslu. Le¢ pamatniky davaji novy smysl to-
muto bezmeznému utrpeni. M4 smysl postat pred plastikou Alese Veselého Brdna
nendvratna odhalenou v roce 2015 na naddrazi Praha-Bubny, a poseckani u této dvace-
timetrové kolejnice smétujici do nebe rozhodné nelze interpretovat podle divadelni
hry Samuela Becketta Cekdni na Godota.

3 Horélek 1954, s. 153.

4 Neologismus vytvoreny s vkladnou samohlaskou ,-e-“ podle jazykového citu autora, kte-
ry je rodily mluvéi.

5 Problematika zfetézen{ obou téchto krokd na zptsob sekvenéniho kalkulu presahuje cel-
kovy plan tohoto textu.
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Sledované diskontinudlni posuny vyznamu a/nebo smyslu, vedené pres bezvy-
znamnost a/nebo bezesmyslnost, mohou nastat, pokud neni ve hte elementdrni kon-
tinualni posun vyznamu a/nebo smyslu v ase, resp. kontextu. Zavér basné ,,... Necht
promluvi Bernard z Clairvaux“ napsané kritce po pozaru v Cathédrale Notre-Dame
de Paris a zminujici problematiku béZenct, neni ndpravou néjaké diskontinudlni
bezvyznamnosti a/nebo bezesmylnosti, resp. absence Bernarda z Clairvaux.

Vztah, resp. relace pojmu ,,smyslu“ a pojmu ,vyznamu®, v predeslané interpre-
taci v Cestiné vedené metateoretickou terminologii pro oba tyto pojmy tvorenou
u vyznamu predlozkou ,bez“ a u smyslu predlozkou ,bez” ¢i ,beze” nebo predpo-
nou ,bez-“¢i ,beze-“, vystihuje deficientn{ modus kteréhokoli z obou téchto pojmi,
zéroven sytici druhy z obou pojml novou vlastnosti z téZe Girovné metateoretické
univerzality tak, Ze signifikuje tiroven univerzality bliz§i empirické singularité.
Opacny postup, jdouci od trovné univerzality bliz§{ empirické singularité k univer-
zalité bliz§i Grovni metateoretické univerzality, opraviiuje vyuziti ,Fec¢i®, jakozto
»prirozeného jazyka™ — vcetné prikladiti pfimérené Cerpajicich z provozu jazyka.
V tomto vymeéru lze nalézt, z hlediska usuzovani, rozdil mezi dedukei a indukci,
s prihlédnutim k abdukci.

Chce-li autor v takovychto pripadech vyslovné fici, ze nevyluc¢uje moznost
pusobeni obou faktori zarovern, miZe tak u¢init pomoci podvojného spojova-
ciho vyrazu a/nebo (¢i spiSe nebo/a). V &estiné se tento vyraz piili§ neujal, ale
v piipadech, kdy je presné, jednoznaéné vyjadieni Z4ddouci (jako tomu byva
zejména v textech pravni povahy a ve vyjad¥ovan{ p¥isné védeckém), je velmi

vhodné tohoto vyrazu uzit.?

Sledovana linie, zv1asté jeji presahy do ,konceptu jazykové metanegace®® imuni-
zuje vyklad i proti pfipadnym namitkdm tykajicich se metanegace jakoZto meta-
jazykové negace pojmu ,smysl“ a ,vyznam®, odhliZejicich od jejich tvrditelnosti
a vyuzivajicich disjunkci k nepodloZzenym tvrzenim o kontradiktori¢nosti metateo-
retickych pojmi.

K definovani negaci lze marginalné podotknout, Ze deficientni modus ve vy-
mérech sounéleZitych pojmu se osvéd¢il kuptikladu pro obdobné koncipovany vy-
mér pojmu ,analogia attributionis“ a vymér pojmu ,analogia proportionalitatis“ ve
vztahu, resp. relaci ,kontrafaktuality analogie“.!° Je v§ak mezi soundlezitymi pojmy
wyznam® a ,smysl“ relace kontrafaktuality, nebo alespori relace slabsi negativity?

Déle tento text vyzdvihne a zobecni nékteré jazykovédné aspekty v ce$tiné za-
loZené dvojici pojmil ,,bezvyznamnost” — ,bezesmyslnost”, ponékud se vymykajici
z prekladd dvojice pojmi ,vyznam* — ,smysl” v ée$tiné a v angli¢tiné, zvlasté pak
z bohaté a zdvazné genealogie téchto pojmi ve 20. a 21. stoleti v oborech analytické
filosofie jazyka a sémiotiky. Ale kazdy jazyk ma své neprevoditelné nebo jen téZce a se

6 Mestek 2019, s. 18.

7 Bez ohledu na to, Ze termin , pfirozeného jazyka“ nepatti do pfirozeného jazyka.
s Dane$ 1994, s. 134.

9 Hirschova 2017.

10 Honigovad — Mestek 2013, s. 93-94.
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ztratami prevoditelné momenty, jak tento aspekt v soukromé korespondenci s auto-
rem tohoto textu proziravé komentoval literarni védec Ivo Pospisil.

Véclav Flajshans dod4va k P¥iruénimu slovniku jazyka ¢eského (1935-1957), Ze:
»Mohl déle pripojiti vyklad o ,bez — beze’, pripojiti hesla ,beze lsti’, ,beze cti‘ a pak
normalisovati sloZeniny (nyni pti bez‘ klade vzorem ,beze smyslu’, aviak sloZeniny
ukazujf jen ,bezsmysl-‘).“" Tuto interpretaci, v &etiné vyuZivajici komponent ,bez*
resp. ,beze", legitimné zuZuje pozice, kterou zaujal Frantisek Sticha: ,,Za tésny jsem
povazoval pouze ten privlastek, jehoz vypusténim by vznikla véta nepravdiva nebo
véta beze smyslu ... P¥edesland interpretace, v ¢estiné vyuzivajici komponent ,bez“
resp. ,beze”, neni vystavena pfipadnym ndmitkdm zaloZenym na komponentu ,ne“
ve vyrazech ,nesmyslnost“a ,nevyznamnost®.

... v éeské slovni z&sobé [...] zna¢nou, i kdyZ ne podstatnou &¢4st adjektivnich
kontrastnich dvojic tvot{ kontrasty slovotvorné [...] V rdmci této skupiny zau-
jima zvlastni postaveni pocetnd fada dvojic, jejichz jeden ¢len je tvofen pomoci
predpony bez- [...] Nejvyrazné&jsi soubor kontrast slovotvornych je zastoupen
v parech, v nichZ jeden &élen tvo¥{ odvozenina se zdporovou predponou ne-. [...]
Ve srovnani s jinymi skupinami slovotvornych opak se vyskytuji u zdpornych
adjektiv méné ¢asto synonymni podoby.?

Podle citovanych poznatkd je legitimni predesland interpretace slova ,bezvyznam-
nost“ a neologismu , bezesmyslnost®, v ¢estiné striktné vyuzivajicich slovotvorny
kontrast komponentem ,bez” resp. ,beze” a nevstupujicich do synonymniho vztahu
s odvozeninami tvorenymi pomoci slovotvorného kontrastu komponentem ,ne",
vCetné zdporové predpony ,ne-“. To odpovida aristotelskému terminu ,zbavenosti®
(Pec.: steresis) pro slab$i vlastnosti negativity a zdporu, jenZ také ... vlastn& odpovid4
logické disjunkci slabé, nevylucovaci.“* A tim se pojmy ,smysl” a ,vyznam® dosta-
vaji do jazykového vztahu podvojného spojovaciho vyrazu ,.a/nebo”, v tomto pripadé
synonymniho s vyrazem ,nebo/a“, a do logického vztahu Peirceovy spojky (angl.:
Peirce’s arrow).
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