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Abstrakt

Bakalarska prace pojedndva o problematice socialniho vylouceni a vyznamu
pripravnych rocniki pro deéti ze socialné vyloucenych lokalit. Pripravné rocniky jsou
opatrenim, které by mélo podporit nepriznivou situaci v procesu vzdelavani v socialné
wloucenych lokalitach Mostecka.

Cilem této prdce je zjistit postoje a hodnoceni ucitelu k pripravnym rocnikiim
v socidlné vyloucenych lokalitach. Charakter prace je teoreticko-empiricky. Teoreticka cast
Jje zamérena na vymezeni pojmii dané problematiky. Empiricka cast se zaméruje na
kvalitativni vyzkumné Setreni, které je realizovano pomoci polostrukturovanych rozhovorii
s uciteli pripravnych trid, ale tak s uciteli prvniho stupné zakladnich skol, kteri jiz meli
zkuSenost s vyukou zaku z pripravnych rocniku v socialné vyloucenich lokalitach

Abstract

The bachelor thesis deals with the topic of socially disadvantage environment and the
mening of preparatory classes for children from the socially excluded areas. The preparatory
classes are a measure which could help find a solution to this complicated issue in the
education process in the socially excluded areas of Most.

The aim of the thesis is to determine the opinions and the evalution from the teachers
to the preparatory classes in the socially excluded areas. The charakter of the thesis is the
theoretically-empirical. The theoretical part is aimed at definic the terms of the given issue.
The empirical part is focused on the qualitive research which is implemented in form
half-structured interviews with the teachers of the preparatory classes and also with the
teachers from primary schools who had the expirience with teaching children from the
preparatory classes in the socially excluded areas
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Uvod

Problematika socialniho vyloufeni a stim 1 spojeny vznik socidlné¢ vyloucenych
lokalit se tdhne dé&jinami lidstva jako Cervena nit a 1 dnes je stale aktudlni. Socidlni vylouceni
je problematikou ,,mnoha tvafi“, a to diky jejimu multidimenzionalnimu charakteru. Lidé se
s ni setkavaji predevsim prostifednictvim médii, ktera né vzdy voli vhodnou prezentaci.

Socialni vylouceni ptedstavuje systémovy problém, jehoz struktura je velice slozita a
stejné tak slozité jsou moznosti jeho feseni.

Po celé Ceské republice jsou mista, ktera lze charakterizovat jako socialng vylouéené
lokality. Jejich pfesny pocet je jen obtizné zjistitelny, vzhledem k tomu, Ze vznikaji a zanikaji
velmi rychle, ale zna¢na ¢ast z nich vykazuje 1 trvaly charakter.

Na Mostecku se socidln€ vyloucené lokality vyznacuji pfedev§im romskou
problematikou. Nachazeji se zde socialné vyloucené lokality jako je Chanov, Becov, Obrnice
a dalsi, pro které je tato problematika pfizna¢na. Tato problematika na Mostecku mé zajima,
k obyvateliim socidln€ vyloucenych lokalit povazuji hledani cest pfindsejicich moznou pomoc
lidem nachdzejici se na okraji spolecnosti za velmi dulezité. Tito lidé potfebuji pomoc a
podporu, aby byli schopni pietnout ,,bludny kruh“ socidlniho vylouceni a zaclenit se do
vetSinoveé spolecnosti, coz byva velmi obtizné.

Jednim z nastrojli pomoci je zvySovani vzdélanostni Grovné€ u socialné vyloucenych
jedinct. Diky vysSimu vzdélani se mohou lépe uplatnit na trhu prace a tim zvySit svoji
moznost zaclenit se do vétSinové spolecnosti. V bakalafské praci jsem se zaméfila na
piipravné tiidy zakladnich Skol, a to pfedevsim ve vztahu k romské problematice. Ptipravné
tiidy maji za kol vyrovnavat nedostatky ve vyvoji v oblasti fyzické, psychické i socidlni, a to
u zakt, u kterych se predpoklada, ze by uspésné nezvladli vstup do 1. tfidy zakladni skoly.
Piipravné tfidy maji zdka systematicky pfipravovat na uspé$né zaclenéni se do hlavniho
vzdélavaciho proudu 1. tiid zakladnich skol a tim tak zvySovat jeho vzdélanostni Sance.

Bakalaisk4 prace je rozdélena na €ast teoretickou a praktickou a proto 1ze formulovat
cile ve vztahu k teoretické i praktické ¢asti prace.

Cilem teoretické Casti prace je s podporou odborné literatury nabidnout vhled do
problematiky socialniho vylouceni a socialné vyloucenych lokalit. Poukazat na romskou
problematiku a to prevedSim ve vztazich socidlniho vylouceni a vzdélavani romskych déti a

predstavit pfipravné tfidy jako jeden z mozny ndstrojii v boji proti socidlnimu vylouceni.



Hlavnim cilem praktické ¢asti bakalaiské prace je pomoci kvalitativniho vyzkumu
zjistit, jaky maji ucitelé ptipravnych a 1. tfid zdkladnich Skol v socialné vyloucenych

lokalitach Mostecka pohled na fungovani ptipravnych tfid zékladnich Skol v téchto lokalitach.



TEORETICKA CAST

1 Socialni vylouceni

Socialni vylouceni ¢i exkluze piedstavuje problematiku, se kterou se v souc¢asné dobe
setkavame velmi cCasto, at’ jiz v televiznim zpravodajstvi, dokumentarnich potadech, na
strankach tisku ¢i internetu. Nevhodnd medializace Casto vyvolava az alarmujici diskuze
probihajici na riznych socialnich chatech, ale media mohou sehrat i pozitivni Glohu v pfistupu
k této problematice, mohou pfinaSet objektivni informace, konstruktivni feSeni a krome¢ jiného
1 pomahat vyvracet vzité predsudky.

V soucasné dob¢, vzhledem k situaci ve svété a pro obCany naSeho statu piedevsim k
situaci v Evropé, ziskava problematika socidlniho vylouceni a vznik socidlné vyloucenych
lokalit na aktualnosti. Byt se o socialnim vylouceni mluvi a piSe ¢astéji nez dfive, nejedna se
o problematiku novou. Tousek o CetnéjSim vyskytu socialniho vylouceni podotyka:,,Ackoliv
se socidlni vylouceni (téz exkluze ¢i vytesnovani) stalo velmi rychle béznou souc¢ésti slovnik
nejen sociologi, antropologt ¢i socidlnich pracovnik, ale 1 laické vetejnosti, je to stale pojem
(koncept) relativné novy, 1épe feCeno zanovni.“ (TousSek, 2007, str. 2) Jak jiz bylo feceno,
problematika socidlniho vylouceni neni ni¢im novym a s timto procesem, byt v raznych
formach, se mizeme setkat v historii velmi Casto. Vylucovani urCitych osob, ale i celych
skupin na okraj spole¢nosti ptredstavuje v historii mechanismus socialni kontroly. Nutno
podotknout, Ze na socialni vylouceni je soucasnou spolecnosti u nds nahlizeno jako na
ohroZeni soudrznosti ¢lenti dané spolecnosti a zpochybnéni jejich spolecné identity.

Zaklad soucasné koncepce socidlniho vylouceni, byl dan v 90. letech minulého stoleti,
kombinaci prvkl francouzské a anglické tradice.

Anglosaska tradice vychdzela z konceptu chudoby, ktery spojoval socidlni vylouceni
s materidlnim nedostatkem. Vzhledem k tomu, Ze je jiz od minulého stoleti na socialni
vylouceni nahliZeno jako na socialni problém multidimenziondlniho charakteru, stala se
anglicka koncepce nedostacujici. Chudoba ma k socialnimu vylouceni zcela jist¢ velmi tizky
vztah. Dotyka se dilezitych spolecenskych oblasti jakymi, jsou vzdélavani, zdravotnictvi,
kultura atd. OvSem je dulezité si uvédomit, zZe ne vSichni chudi musi byt socialné vylouceni,
ale ani vSichni socidln€ vylouceni nemusi byt chudi.

,Obecné se lze setkat se tfemi hlavnimi vymezenimi rozdili mezi chudobou a

socialnim vylou¢enim:
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(1) zatimco chudoba se tyka pouze ekonomickych podminek, problematika socidlniho
vylouceni reflektuje Sirsi podminky zivota jedincti, domacnosti a komunit;

(2) chudoba je vniméana jako staticky fenomén v ur€itém casovém okamziku, zatimco
socialni vylouc€eni je brano jako dynamicky koncept, pomoci n¢hoz jsou studovany faktory,
které ovliviuji propad do socidlniho vylouceni, véetné chudoby;

(3) socialni vylouceni piedstavuje extrémni formu chudoby.” (Analyza socidln¢ vyloucenych
lokalit v CR, 2015, str. 12)

Druhym konceptem, ze kterého vychdzi soucasné pojeti socidlniho vylouceni je
francouzska tradice, kterd se rozvijela ve druhé poloviné minulého stoleti. V rdmci tohoto
konceptu se na socialni vylouceni pohlizelo pfedevSim jako na problematiku, kde ma byt
kladen diiraz na vytvareni socialni solidarity a podminek umoZiujicich zaclenéni vSech
obcanil do spole¢nosti s moznosti aktivné se podilet na utvareni spolecenského zivota.

Slou¢eni francouzské a anglosaské koncepce vedlo k vytvofeni konceptu, ktery
umozioval 1épe nahlizet na problémy spolecenskych otdzek v problematice socialniho
vylouceni.

Jak jiz bylo vySe uvedeno, socidlni vylouceni pfedstavuje systémovy problém
s multidimenzionalnim pfesahem. Vzhledem ktomu, mize tato problematika v sobé
zahrnovat Siroké spektrum oblasti lidského zivota, at’ jiz oblast bydleni, zdravotnictvi,
vzdélavani, pristup k vefejnym sluzbam, uplatnéni na trhu prace, politickou participaci €i
dalsi. Jednotlivé oblasti se vétSinou velmi Casto podmifuji a postupné se uzaviraji
do ,,bludného kruhu* socidlniho vylouceni, ze kter¢ho je obtiZzné vystoupit, zeyména bez
nalezité pomoci zvenci.

Vzhledem k aspektu multidimenzionality je velmi obtizné vytvofit pfesnou definici
socialniho vylouceni. Definice socialniho vyloudeni byvaji oznalované za vagni' a pfilis
obecné. Tento kriticky postoj lez povazovat za opradvnény, ale na druhou stranu tato
problematika zasahuje do mnoha rGznorodych oblasti, coz vytvofeni ,,pfesné* definice
podstatné limituje. Je dillezité si uvédomit, Ze socialni vylouceni ma negativni dopad jak na
jedince ¢i skupinu osob, tak i na celou spole¢nost.

I ptes obtiznost komplexniho uchopeni cel¢ problematiky, nelze rezignovat na, byt’ pro

neékoho ,,vagni®, definovani socialniho vylouceni. Socialn¢ vylouceni jedinci, skupiny osob,

1,,Koncept socialni exkluze je, navzdory svému Sirokému pouzivani v akademické sfére i v diskurzu dokument(
Evropské unie, stale dost vagni. A tak je i dost vagni predstava, na koho a na co mat byt zacilena politika branici
socialni okluzi (jaké atributy ohroZenych jedinc( a kolektivit, respektivé atributy spoleénosti, predstavujicich
riziko jejich vylouceni, maji byt ovliviiovany a ménény a o které jedince ¢i kolektivity se jednd).” (Mares, 2006,
str.5)
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ne vzdy mohou sami zvratit nepfiznivou situaci. Je na spolecnosti, aby jim poskytla potfebnou
pomoc, aby pomoc byla vhodné a G€inn4, je nutné védét komu, kdy, kde, jak a pro¢ pomahat.

S vymezenim socialniho vylouceni se setkavame u fady autord.

»Socialnim vylou¢enim (exkluzi) rozumime proces, kdy jsou jednotlivei ¢i celé
skupiny vytésniovany na okraj spoleCnosti a je jim omezovdn nebo zamezen pfistup
k zdrojim, které jsou dostupné ostatnim ¢leniim spolecnosti.” (Tousek, 2007, str. 23)

,V diskurzu socialni politiky Evropské unie je socidlni exkluze vymezovéna
pfedevSsim jako dusledek kombinovaného vlivu nezaméstnanosti, nizké vzdé€lanosti a
kvalifikace, nizkého piijmu, neadekvatniho bydleni, zhorSené¢ho Zivotniho prostiedi, vysoké
kriminality, nedostupné kvalitni 1ékatské péce a kvalitniho vzdélavani, krize rodiny a dalSich
socidlnich instituci, klicovych pro obcanskou poucnost (cirkve, politické strany, obCanska
sdruzeni etc.).” (Mares, 2006, str. 8)

Vyse uvedena vyjadieni poukazuji na skutecnost, ze v dneSni spole€nosti je sté¢Zejnim
problémem vymezeni podstaty socialni vylouceni, jako problematiky upieni ¢i kraceni
zakladnich obcanskych prav (pravo na uznani narodnosti a kulturni identity, ucast
v politickém zivoté, kulturni kapital spolecnosti atd.). Jak uvadi Tousek (2007) na socidlni
vylouc€eni neni nahliZeno jenom jako na nerovnost vertikalni, ale velky diraz je kladen i1 na
problematiku nerovnosti horizontdlni. Ve spolecnosti neni na jedince ¢i skupiny osob
nahlizeno pouze jako na ty, co jsou ,,nahote” a ,,dole”, ale reflektuje se také rozdé¢leni
zamétujici se na ,,uvniti* a ,,vné™ Ve vertikalni nerovnosti figuruji: moznosti, moc, vyhody
versus chudoba, bezmoc, deprivace. Zatimco horizontalni nerovnost obsahuje problematiku
separace versus participace a integrace.

Lidé velmi casto pfistupuji k problematice socialniho vylouceni, jako k nécemu, co
tady existuje, ale jich se to bezprostfedné netykd a jen neradi pripoustéji, ze ocitnout se
v postaveni socidln¢ vylouceného obcana, neni az tak neredlné, jak se jim muze zdat. V zivoté
jedince dochdzi k situacim, kdy neni v naSich moznostech nepfiznivou situaci zvratit ¢i
vyfesit. Také rozhodnuti, ktera ¢inime, nemusi byt vzdy spravna a i n€které etapy v Zivoté
jedince jsou rizikové€jsi nez ty ostatni. Je toho velmi mnoho, co nds miize posunout k hranici,
za niz se jiz nachazi Casto ,,bludny kruh* socialniho vylouceni.

,,Podil osob ohroZenych chudobou nebo socialnim vylou¢enim v Ceské republice &ini
14,6 procenta.’ Ceska republika je sice pod primérem evropské osmadvacitky, ktery je 24,7
procenta’, nicméné ani to neni diivod k pfehnanému optimismu. Ohrozeno chudobou ¢i

socidlnim vylou€enim je v Cesku pfiblizn€ 1,5 miliont lidi, a z toho témét 100 tisic do Sesti

2 Viz vysledky Analyzy socialné vyloucenych lokalit v CR z roku 2015.
3 Viz vysledky statistického Setfeni EU — SILC z roku 2013.
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let a bez mala 180 tisic lidi starSich 65 let.”* (Analyza socialng vyloucenych lokalit v CR,
2015, str.5)

Je dilezité si uvédomit, Ze néktefi jedinci ¢i skupiny obyvatel jsou ohroZeni socidlnim
vyloucenim vice nez ostatni. Analyza socialné vylou¢enych romskych lokalit uvadi: ,,Jedna se
napiiklad o:

- nedostatecné vzdélané osoby,

- dlouhodobé nebo opakované nezaméstnané,

- lidi s mentdlnim ¢i fyzickym handicapem,

- osoby trpici né¢jakym druhem zavislosti,

- osamgle Zijici seniory,

- imigranty,

- pfislusniky rtizné€ (etnicky, ndbozensky, sexudlni orientaci aj.) definovanych mensSin,

- lidé ktefi se ocitli vt€zké Zivotni situaci, z niz si sami nedokdzi pomoc a dal$i.

(Analyza socialné vyloucenych romskych lokalit, 2006, str. 9)

Kumulace ohroZujicich faktor zvySuje riziko socialniho vylouceni a znesnadniuje
jednotliveim ¢i skupin€ osob najit v takovéto obtizné situaci vhodné a ¢inné tfeseni. Tito
lidé vétSinou nestoji pied feSenim jednoho problému, ale potiebuji fesit celou fadu tézkosti,
které vedou ke vzniku obtizné zivotni situace a naslednému propadu na ,,socialni dno®.
Problémy se casto kumuluji a po urcité dobé prestava byt zfejmé, co bylo prvotni pficinou,
jez vedla k socialnimu vylouceni.

V Ceské republice ma vyznamné postaveni v problematice socialniho vyloudeni
etnicka diskriminace. OvSem ani Evropa a dalsi oblasti svéta neziistavaji této problematiky
uSetieny, ba naopak, situace tykajici se etnické diskriminace je v nckterych oblastech
mnohem aktudlngjsi, nez v Ceské republice. Lidé ptichazejici z kulturné odligného prostedi
do hostitelsk¢ zemé, piedstavuji rizikovou skupinu ohrozenou socidlnim vyloucenim.
V dusledku odlisnych vzorci kultury ¢asto dochazi k nepochopeni, at’ jiz ze strany majoritni
spolecnosti, tak i ze strany pfichozich. ,,Normy, postoje, které rodice v téchto kulturach
predavaji svym détem, funguji tfeba dobfe v plivodnim prostiedi dané menSiny, v odlisné
kultufe Evropy a Severni Ameriky, kde se Gspéch zakladd na formalnim vzdélavani a na
hodnot¢ individualniho Usili, se vSak méni v handicapy. K tomu se pfidava vzdy pfitomna
institucionalni diskriminace, sklon etablované vétSiny vyloucit pfislusniky menSiny z provozu
spolecenskych instituci vetejné spravy, vzdélavaciho systému a predevsim ze systému prace a

smeny.* (Mares, 2006, str. 3)
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V Ceské republice tvoii velkou &ast socialné vylouéenych obyvatel Romové.* Pfiginy
této situace lze nelézt jak v historii usazovani Romii v ¢eském prostiedi, tak i v nevhodn¢
zvolenych politickych opatfenich vromské otdzce a vneposledni fadé 1 vzajemné
nepochopeni mezi romskou minoritou a majoritou na lokalni trovni, kterd casto vede ke

generalizaci nevhodné medialné reprodukovanou.

1.1 Priciny socialniho vylouceni

Pticiny podilejici se na vzniku socialniho vylouceni se tykaji Sirokého spektra oblasti v
lidském Zivote. Odbornici v dané problematice na né Casto nahliZeji jako na pfiiny vngjsi a
vnitini.

Vnéjsi pti¢iny vztahujici se k socidlnimu vylouceni pfedstavuji jevy, které nemuze
jedinec ¢i skupina osob ovlivnit, nebo jen velmi obtiZzn€ a v omezené mifte. ,,Vné&jsi pficiny
jsou déany SirSimi spoleCenskymi podminkami nebo vyplyvaji z jednani lidi, ktefi se nachazeji
vné socidlniho vylouceni, tj. jsou to pfiCiny strukturalni.* (Tousek, 2007, str. 2) Na tyto
pfi¢iny tedy lze nahliZzet jako na strukturdlni a institucionalni a tykaji se oblasti bytové
politiky, socidlni politiky, charakteru trhu prace a jeho regulace a vyznamné jsou zastoupeny
ve veSkerych systémech zajiStujicich integraci. Do problematiky vnéjSich pficin socidlniho
vylouceni se zcela jisté promitaji otazky rasizmu a diskriminace.

Vnitini pficiny lze charakterizovat jako individudlni, protoze vychazeji z konkrétniho
chovani jedince. Takové jednani Casto nejen zapfiCifiuje socialni vylouceni, ale v dasledku
vede 1 k jeho prohlubovéani. Prohlubujici jednani stéZuje neptiznivou situaci jedince, ¢i
skupiny a komplikuje hledani vhodnych opatfeni, vedoucich k vymanéni se s pozice
socidlnitho vylouceni. TouSek mezi wvnitini vlivy fadi: ,,ztrdta pracovnich navykl pfii
dlouhodobé nezaméstnanosti; orientace na okamZzité uspokojovani potieb vyplyvajicich

z dlouhodobé frustrace; apatie a nizkd motivace k feSeni vlastnich problému atd.” (Tousek,

2007, str. 4.)

4 Pro zajimavost lze uvést, jaka je situace v jinych statech, v USA jsou socidlnim vyloucenim ohroZeni predevsim
Afroamericané a Hispanci, v e Velké Britanii se tato problematika tyka prevazné pristéhovalcd z byvalych
africkych a asijskych kolonii, ve Francii se jedna o pfistéhovalce ze severni Afriky.
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VNEJST vlivy Zpétna vazba

Proces socialniho
wvytésnowvani

Mechanismy soc. vylougeni - Adaptace

Vnitini vlivy Zpétna vazba

(Tousek, 2007, str. 6)

U jedinct, ¢i skupin osob ocitnuvsich se v situaci socidlniho vylouceni, zacina
dochazet k procesu piizpisobovani se a to 1 v situaci, kdy se jedinec ¢i skupina osob snazi
nepfiznivy stav zvratit. Piizptsobit se, a tim ,,piezit* krizové obdobi, takové jednani spousti
adaptatni mechanismy. Probihajici adaptatni mechanismy negativné plisobi na snahy
jednotlivet 1 skupin o tspésné vymanéni se ze socialniho vylouceni.

Socialni vylou€eni vytvaii specifické podminky v Zivoté jednotlivce ¢i skupiny osob.
Tito lidi se ocitaji takzvané ,,na okraji“ spoleCnosti a nepfizniva situace muze vést ke
krimindlnimu a patologickému jednédni, které byva neslucitelné s normami a hodnotami
majoritni spole¢nosti. Takové jednani, byva majoritni spolecnosti pfijimano velmi negativné a
vede k prohlubovani probléml a vzdjemné nevrazivosti mezi majoritou a minoritou.
Nelegalni jednani a patologické jednani povazuji obyvatelé ve vylouCeném prostiedi za
alternativni zplisob obstaravani si obzivy. Takovéto vzorce jedndni se mezigeneracng’
predavaji a v rdmci socialniho vylouceni na né prestava byt nahlizeno jako na nevhodné c¢i
nepiipustné jednani.

Déti a mladi lidé zijici v socialné vylouceném prostiedi vétSinou prejimaji
maladaptivni model chovéni, se kterym se setkdvaji ve svém okoli, pfedev§im u rodica.
Spolecenstvi, ve kterém vyrtstaji a vzorce chovani, které se tam praktikuji se pro né stavaji

znamé a tvoii prirozenou soucast jejich zivota. Mladi lide, Zzijici v ,,pasti” socialniho

5 ,,Proces, v némz se uc¢ime chovani v souladu se spole¢enskymi normami — coZ je to, co Ize oznacit za osvojeni
kultury -, umoZniuje kulturni transmisi z jedné generace na nasledujici. Pfenasenim hodnot, norem a vzorct
jednani je kultura reprodukovana v nasledujicim pokoleni.” (Kota, 2004, str. 16)
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vylouceni, ¢asto pod tihou svého okoli, rezignuji na plnohodnotny pracovni pomér a profesni

stabilitu a stavaji se ,,lidmi bez budoucnosti‘.

1.2 Oblasti socialniho vylouceni

Vymanit se z kruhu socidlniho vylouceni miize byt zna¢né obtizné, diky mnoha oblastem,
které v sobé zahrnuje. VéEtSinou na sebe jednotlivé oblasti navazuji a postupné vytvareji kruh
socidlniho vylouceni a tim znesnadiiuji feSeni jednotlivych oblasti a potazmo celku. Socialné
vylouceny jedinec ¢i skupina osob se podle Touska (2007) Casto potykaji s:

- ekonomickym vylou¢enim — v podstaté¢ predstavuje marginalizaci znevyhodnénych
osob, omezeny ¢i uzavieny pfistup na trh price vedouci k dlouhodobé
nezameéstnanosti, hledani uplatnéni na ¢erném trhu prace, nebo také feSeni nepiiznivé
situace kriminalni ¢innosti. Dusledkem ekonomického vylouceni byva nedostatecné
finan¢ni zabezpeceni, ztrata pracovnich navyku, Casto také pocit ménécennosti a
frustrace z budoucnosti.

- symbolické vylouceni — je spojeno se stigmatizaci jedince ¢i skupiny osob, kde
vyznamnou roli hraje etnicita

- kulturni vylou¢eni — znamena omezeni pfistupu a participace na kulturnim kapitalu
majoritni spole¢nosti, omezeny pfistup ke vzdélani a informacim, coz mulze vést
k vytvaieni specifického kulturniho kapitdlu socialné vyloucenych skupin, ktery se
mize zasadné¢ odliSovat od majoritnitho, a tak prohlubovat nepochopeni mezi
majoritou a minoritou.

- politické vylouceni — lidé na okraji spole¢nosti vétSinou nemaji moznost se angazovat
v politickém déni ve spolecnosti. Socidlné vyloucené lokality se dostavaji
do ,,hledacku’ jednotlivych politickych stran pted volbami, kdy politici usiluji o hlasy
volica.

- prostorové vylou€eni — jedna se o vyclenéni urcité lokality pro socialné¢ vyloucené
jedince. Tato lokalita se mulize nachazet jako v reziden¢nim prostoru majoritni
spolecnosti, tak i zcela oddélené. Jedna se o lokality, které byvaji majoritou vnimany
jako neatraktivni k bydleni ¢i jako problémové.

Zivotni podminky v socidlné vylouéené lokalité zrcadli Zivot na okraji spole¢nosti.
Vytvoteni takovéto lokality mé dopad nejen na jeji obyvatele, ale i na Siroké okoli. Na

Mostecku je socialné vyloucenych, nebo socialnim vyloucenim ohrozenych lokalit hned
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nekolik. Vzhledem k tomu, Ze prostorové vylouceni je zde nejvice zietelnou a diskutovanou

oblasti socidlniho vylouceni, chtéla bych na problematiku prostorového vylouceni poukazat.

1.2.1 Prostorové vylouceni

Prostorové vylouceni (segregace) je jednou z oblasti socidlniho vylouceni a to oblasti
velmi vyznamnou v této problematice. Predstavuje jeden znejvice patrnych aspekti
socidlniho vylouceni. Burjanek k prostorovému vylouceni uvadi: ,,Segregaci chapano ve
vztahu k bydlisti, nazyvanou také segregaci rezidencni nebo sidelni, mizeme obecné
definovat jako nerovnomérné rozmisténi skupin populace v obytnych castech mésta.
Segregace je vlastné prostorovym vyjadienim socidlni nerovnosti.* (Burjanek, 2005, str. 21)

Prostorové vyloucenti, at’ jiz dobrovolné ¢i nedobrovolné, pfedstavuje spolecensky jev,
se kterym jsme se mohli setkat jak v minulosti®, tak i v soucasnosti a zcela jisté neztrati na
vyznamu ani v budoucnosti, alespori té, ktera se nds bezprostfedné tyka.

U prostorové segregace je dilezité si uvédomit, ze ne vzdy je na tento stav nahlizeno
jako na negativni, nechtény, ve kterém se skupina osob ocitd nedobrovolné. K prostorové
segregaci dochdzi i zamérné a to cilenym vytvareni prostorové enklavy urcitou skupinou
osob. Jedna se vétSinou o uzaviené enklavy, ve kterych se jedinci sdruzuji na zakladé urcitych
spolecnych atributli, at’ uz se jedna o spolecné nabozenstvi, socidlni statut atd. Divodem
vzniku dobrovolné segregace Casto byva pocit sounalezitosti, mize byt i zdrojem vytvareni
identity a v neposledni fadé¢ muze jit i o pocit bezpecni. Ale ani takto pojatd prostorova
segregace neni zadoucim jevem ve spolecnosti, nebot’ v ni omezuje socidlni integraci urcité
skupiny obyvatel.

Mnohem vice diskutovana je problematika prostorové segregace, kterd je projevem
nedobrovolného socidlniho vylouceni a je povazovdna za nezadouci vylucovani urcité
skupiny obyvatel s negativnim dopadem pro spole¢nost. Tousek k prostorové segregaci jako
negativnimu jevu uvadi: ,,Pro¢ se prostorova segregace chape jako jev negativni je nasnade¢.
Prostorové vylouceni znamend pro jedince bariéru rozvoje zivotnich Sanci. Nedobrovolné
segregované skupiny zpravidla ziji v nejhorSich stigmatizovanych castech mésta,
v nevyhovujicich, nuznych obydlich s nedostate¢nou urovni sanitdrniho vybaveni a pfistupu

k béznym sluzbam.* (Tousek, 2007, str. 8)

6,,Segregace je jevem prastarym. Napftiklad Platén v Ustavé Fika, Ze jakékoliv misto lze rozdélit do mnoha
mensich celku, z nichZ ¢ast naleZi bohatym a ¢ast chudym a obé skupiny stoji spolu v konfliktu.” (Burjanek,
2005, st. 21)
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Vyloucené lokality byvaji z majoritni spolenosti vyclenény jednak symbolicky a také
1 prostorové. U symbolického vyclenéni se jedna o negativni nahlizeni na danou oblast,
projevujici se napt. hanlivym oznacovanim, tim dochazi k upeviiovani socidlniho vylouceni a
nartstu bariér branicich rozvoji zivotnich Sanci. Nékteré vyloucené lokality byvaji cilené
situovany tak, aby zde bylo 1 prostorové vylouceni, které mliZe tvofit frekventovana silnice,
zelezniCni trat, feka atd. a to zfeteln¢ signalizuje socidlni rozdéleni na ,,my a oni“. Prostorové
oddéleni od majoritni spole¢nosti brani integraci.

Segregované oblasti jsou spojovany s fadou problematickych jevu jako je naptiklad
hluk, neporadek, devastace okoli, ale 1isocidlni problematika, kterou ptedstavuje
nezameéstnanost, nizka uroven vzdélani, Seda ekonomie, zavislosti a v neposledni fad¢ také
kriminalita’. VSechny tyto jevy, pfipisované obyvatelim socialné vyloucenych lokalit
majoritou, jsou ve zna¢né mife stigmatizuji, je na né nahlizeno jako na potenciondlné
problémové a podle toho, se k nim 1 spolecnost chova. U nékterych jedincti mize takovy
pristup vést k frustraci Ustici v apatii fesit nepiiznivou Zivotni situaci.

Nedobrovolnd prostorova segregace je posuzovdna jako negativni jev, ohrozujici
socidlni soudrznost spolecnosti. Dochazi k vyvareni negativniho vztahu mezi majoritni
spolecnosti a obyvateli prostorové segregovanych oblasti, kdy vztah majority a minority lze
charakterizovat jako ,,my versus oni* a vzajemna nevrazivost mize eskalovat az k nasili.

Jak jiz bylo uvedeno, prostorové vylouceni ptedstavuje jeden z projevill sociadlniho
vylouceni. U jednotlivych socidlné vyloucenych lokalit se 1ze setkat s riznou podobou. Mulize
se jednat o diim €1 n€kolik domu, ulici, ale 1 vétsi iizemni celky, kde bydli 1 n€kolik desitek
rodin.

U jednotlivych forem prostorového vylouceni jsou nejcastéji pouzivané nazvy jako je
ghetto, slum a jako protipdl byva Casto uvadéna citadela. Nazvy ghetto a slum byvaji ¢asto
pouzivany nevhodné, cilem je vétSinou snaha podtrhnout pejorativni oznaceni dané lokality
bez zietele na charakteristiku daného nazvu a tak ptredevSim nazev ghetto byva pouzivan
nespravné. ,,Pojmoslovi v oblasti prostorové segregace je tfeba chapat nikoli jako

ree
1

pouhé ,slovickateni, ale jako konstruktivni vytvafeni socidlni reality. Slova maji tu moc
skutecnost formovat. Jsou to ndastroje pro tfidéni fakt a jejich kategorizaci. Pokud je
pouzivame jako pouhé metafory, jejich vyznam ziistavd skryt, hrozi nam, ze skutecnost

nazyvame Spatnymi jmény a jeji smysl ndm unika.” (Tousek, 2007,str. 16)

7 Krimindlni a patologické jednani byva Casto disledkem pfizplisobovani se nepfiznivym specifickym Zivotnim
podminkam. Vzorce jednani, které ,,usnadnuji“ Zivot v socialné vylou¢eném prostiedi se mezigeneracné
predavaji.
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1.2.1.1 Ghetto

Ghetto® lze zjednoduSen& charakterizovat jako oblast piestavujici nedobrovolnou
segregaci na zaklad¢ etnicity, rasy, narodnosti, nebo také nabozenstvi. Ghetto je pomérné
Casto spolecnosti pouzivany nazev pro lokalitu, kterou vétSinovd spolecnost shledava
nevhodnou k bydleni a na jeji obyvatele, pohlizi jako na problémové spoluobéany’. Vzhledem
k tomu, Ze lokality Casto nevykazuji charakteristické znaky ghetta a piesto jsou tak nazyvany,
myslim si, ze dochazi k naduZivani tohoto oznaceni.

Ghetto jako oznaceni vylouceného prostoru ma velmi starou historii, ktera saha az do
16. stoleti. Jednalo se o vy¢lefiovani Zidt kiestany do vymezenych lokalit. Ozna¢ovani takto
vymezenych lokalit se ve spolecnosti ujalo a v 19. stoleti se jiz pouzivalo v celé Evrop¢.

Po 2. svétové valce se rozSifuje pouziti nazvu ghetto pro segregovanou oblast v USA,
a to predev§im v souvislosti s afroamerickym obyvatelstvem. ,,Cernosska gettha“ se ve svych
pocatcich jevila jako uspéSny projekt. Stala se centry kultury a prosperujicimi oblastmi,
bohuzel jen kratkodobé¢, poté nastal ipadek jak hospodarsky, tak i kulturni.

,Pokud budeme uvazovat o ghettu jako analytickém pojmu, nikoli jako o pouhé
metafofe, mizeme poznatky shrnout do nékolika bodu:

- Chudoba neni defini¢nim znakem ghetta.

- Ghetto je vyrazem segregace, ale ne vSechny segregované lokality jsou ghetta.

- Ghetto vytvafi paralelni instituce vii¢i institucim majority.

- Ghetto je nastrojem vytvareni identity segregovanych a ma charakter komunity.

- Ghetto potlacuje sociokulturni rozdily ve prospéch jednotné identity a miize byt
u¢innym nastrojem sociosymbolické amalgamace riznych skupin v jednotnou skupinu

zalozenou na kategorii rasy.“ (Tousek, 2007 str. 11)

1.2.1.2 Slum

8 ,,Etymologie slova ghetto neni interpretovana shodné, ale podle nékterych zdroji je ponékud prostsi nez by
se mohlo zdat. Na ostrové kam byli Zidé intervenovani, se dfive slévaly Zelezné kovy a lokalita se oznacovala
jako campo ghetto, termin by tak mohl byt odvozen od italského gettare, oznacujici slévat, odlévat. Souslovi
bychom mohli volné preloZit jako novd slévdrna.” (Tousek, 2007, str. 9)

9 Predpokladam, ze nejen diky americké filmové produkci, si hodné lidi pod pojmem ghetto predstavi prostor
zasazeny chudobou, nasilim, kriminalitou, drogami, prostituci atd. Misto kde neplati zakony, pravidla urcuji
gangy a cizinec sam, tu prezije jen stéZi.
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Slum lze charakterizovat jako segregovanou piiméstskou ¢i méstskou lokalitu, jejimz
zdkladnim znakem je chudoba. V Ceském prostiedi by bylo mozné pouzit
ekvivalent ,,chudinska &tvrt.«!°

,,Prvni uziti pojmu se datuje do dvacatych let 19. st., kdy byl vztahovan k chudym
délnickym c¢tvrtim v Londyné.* (Tousek, 2007, str. 13)

Jak jiz bylo uvedeno, slum se vyznacuje vyraznou chudobou obyvatel v dané lokalité.
Obydli jsou ve velmi Spatném stavu a pocCet obyvatel mnohondsobné pievySuje jejich
kapacitu. Mezi dalSi charakteristiky fadime chybéjici nebo nedostateCnou infrastrukturu,
z4dné nebo malo kvalitni sluzby, nevyhovujici zdravotni podminky a v neposledni fad¢ také
Sifeni socidlné patologickych jevi.

Vzhledem k tomu, Ze pojem ghetto je mnohem vice frekventované, nez slum, ¢asto
dochazi k jeho uziti 1 v pfipadé segregovanych oblasti, které vykazuji charakteristiku slumu.
V této souvislosti je dulezité si uvédomit, ze slum neni nedobrovolnou segregaci na zakladé
etnicity, rasy ¢i ndboZenstvi, ale jednd se o socidlni vylouceni primarné zapiiinéné

ekonomickou nedostateé¢nosti.

1.3 Socialné vyloucené lokality Mostecka

Nejen oblast Mostecka, ale cely Ustecky kraj, paii mezi oblasti s nejvy3$sim poétem
socidln€ vyloucenych lokalit.

Na tento fakt poukazuje Zprava o stavu narodnostnich mensin v Ceské republice za
rok 2016, ktera erpa z celorepublikové studie Analyzy socialné vylou¢enych lokalit v CR,
kdyz uvadi:, Nejvice SVL se nachazi v kraji Karlovarském, Usteckém, Olomouckém a
Moravskoslezském a na periferiich kraji. Obyvatelé SVL jsou ptevazné Romové, ale
vyskytuji se 1 SVL, kde Romové tvoii mensinu jejich obyvatel, zejména na severni Morave.*
(Zprava o stavu romské mensiny v Ceské republice za rok 2016, 2017, str. 5)

Jednim z vystupli vyzkumného projektu Analyzy socialné vylougenych lokalit v CR
(2015) je Mapa socialn¢ vyloucenych a socidlnim vylouc¢enim ohrozenych romskych lokalit
v Ceské republice, ktera zahrnuje i Odhady podilu Romi na celkovém poétu obyvatel lokalit
ve kterych se odrazi i romska problematika socialn¢ vyloucenych lokalit Mostecka. Mezi

nejznaméjsi a to v celorepublikovém méfitku, patfi bezesporu Chanov, ale 1 lokality jako je

10 Nékteré dalsi oblastni ndzvy Slumu: Berrio — hispanské lokality v USA, villa miseria — Argentina, favela —
Bralilie a jiné
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Becov, Obrnice, Janov, ¢ast Mostu se potykaji s problematikou socialn¢ vyloucenych lokalit

s pfevahou romského obyvatelstva.

1.4 Socialné vyloucena lokalita s prevahou romského obyvatelstva

Pro potteby této prace nejlépe vystihuje pojem Rom charakteristika uvedena
v Analyze socidlné vyloucenych romskych lokalit, kde je uvedeno:,,Za Roma povaZujeme
takového jedince, ktery se za Roma sdm povazuje, aniz by se nutné k této piislusnosti za
vSech okolnosti (napt. pii s¢itani lidi) hlasil, a/nebo je za Roma povazovan vyznamnou Casti
svého okoli na zéklad¢ skuteCnych ¢i1 domnélych (antropologickych, kulturnich nebo
socidlnich) indikatori. Toto vymezeni pojmu ,,Rom* miiZe byt vnimano jako politicky
nekorektni, zdUraziuje vSak skutecnost, Ze praveé pfipsané romstvi je jednou z hlavnich pficin
socialniho vyloudeni fady obyvatel. (Zprava o stavu romské mensiny v Ceské republice za
rok 2016, 2017, str. 5)

Romska socialn€ vyloucena lokalita nemusi byt etnicky homogenni. Romové nemusi
statisticky tvofit vétSinu, ale urcujici je, Ze je za ,,romskou‘ povazovana majoritou.

Socialné¢ vyloucené lokality maji riznou podobu, ale to co maji spolecného je
negativni postoj, ktery k nim vét§ina spole¢nosti zaujima. Casto byvaji majoritou oznacovany
dehonestujicimi nazvy jako napf. Spatna adresa, dim hriizy, ¢erno, Bronx, cikanské ghetto a
jiné. Takovy pfistup vétSinové spolecnosti je pro obyvatele socidlné vyloucenych lokalit
diskriminujici a zna¢né limituje jejich moznosti a snahy Uspé$né fesit nepfiznivou zivotni
situaci. Obyvatele téchto lokalit maji obecné malou Sanci najit bydleni nékde jinde, nebot’ na
né¢ byva nahliZzeno jako na ,,problémové* a ,, nepfizpisobivé™ a se stejnou diskriminaci se
setkavaji 1 pfi hledani zaméstnani.

Vznikem a charakteristikou socidlné¢ vyloucenych lokalit s pfevahou romského
obyvatelstva se obSirn¢ zabyva Analyzy socidln¢ vyloucenych romskych lokalit a jako piiciny
vzniku uvadi: ,,Socialné vyloucené romské lokality vznikajici pfedevsim v disledku:

- ,piirozeného* sest¢hovani se chudych  romskych rodin do lokalit s cenové
dostupnéj$im bydlenim,
- vylucovani romskych rodin z lukrativnich bytl a pfidélovani ndhradniho bydleni

v lokalitach s ¢asto vysokym podilem romského obyvatelstva,

- ftizeného sestehovani (pifedevsim ze strany obci) neplatici najemného a obecné lidi
povazovanych za ,,nepfizpisobivé™ ¢i ,,problémové™ do ubytoven a holobyti.

(Analyza socialné vylougenych lokalit v CR, 2006, str. 10)
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I kdyZ v socialné vylou€enych lokalitdch tvofi pfevaznou €ast obyvatelstva Romové,
je dilezité si uvédomit, ze nelze tento problém chépat jako ryze romsky. Primarni problém je
socidlni, nikoli etnicky. Nelze na prostorové vylou€eni, potazmo na socialni vylouceni,
nahlizet jako na romsky atribut. Celou problematiku jest¢ zhorSuje nevhodna medializace,
vytvarejici negativni obraz Romil, ktery vytvaii iluzi, ze snad jini Romové ani nejsou. Proto je

dalezité¢ nalezit¢ zduraziiovat, ze se jednd o socialni problém a tak cilené¢ napomahat jeho

vvvvvv

2 Romové
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Romové predstavuji etnikum, jehoZ nam znama historie, sah4d do sttedovéké Indie.
Historie Romt je velmi spletitd a také casto prodchnuta tragickymi obdobimi. Nelehky osud
a pfedevSim neustalé st¢hovani v disledku vyhoSténi, vyrazné formovalo romské etnikum.
Osud psancti je prostoupen celou jejich historii.

Romové se sami mezi sebou oznacuji mnoha nazvy, a to diky systému kast a podkast,
ktery ma pltvod v Indii a u Romi se stale vyskytuje v podob¢ vzniklé vyvojem po staleti.
Nadfazenym ndzvem pro celé toto etnikum se stalo oznaceni Rom. Dohodli se tak ucastnici
historicky prvniho Svétového romského kongresu, ktery se konal 8. dubna v roce 1971
v Orpingtonu pobliz Londyna za i¢asti Romii ze 14 zemi (véetné CSSR), byly zde poloZeny
zéklady mezinarodni spoluprace Romu a romské hnuti ziskalo mezinarodni a politicko-
spoletensky rozmér. Utastnici se kromé& oznaeni Rom dohodli na podobé vlajky a také

schvalili romskou mezinarodni hymnu.
2.1 Postaveni Romiu v ¢eské spoleCnosti

Zprava o stavu romské mensiny v Ceské republice za rok 2016 uvadi:,,Romové jsou
nejpodetn&jsi narodnostni mensinou zijici v CR. Na zikladé kvalifikovanych odhadd
koordinatort pro zaleZitosti romské mensiny Zilo v roce 2016 na tizemi CR 245 800 Romy,
coz predstavuje 2,3% z celkové populace CR''“(Zprava o stavu romské mensiny v Ceské

republice za rok 2016, 2017, str. 4)

Tab. ¢. 1: Pocet Romt v jednotlivych krajich v roce 2016 dle kvalifikovaného odhadu

koordinatort pro zaleZitosti romské mensiny

kraj kvalifikovany odhad socidlné
odhad poctu vyloucenych
Romi Romi
hl. mésto Praha 17 000 20 %
Jihocesky 7 400 40 %
Jihomoravsky 21 000 40 %
Karlovarsky 13 800 50 %
Kralovéhradecky 9 600 40 %
Liberecky 15 700 40 %
Moravskoslezsky 32 600 70 %
Olomoucky 13 000 60 %
Pardubicky 11 500 30 %
Plzensky 13 000 50 %
Stredocesky 15 100 50 %
Ustecky 68 500 60 %

11 K 31. Prosinci 2016 méla CR 10 578 820 obyvatel, viz. www.czso.cz
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Vysocina 5100 50 %
Zlinsky 2 500 30 %
celkem 245 800 50 %

Pozn.: Uvadéna data jsou zaokrouhlena na celé stovky, resp. na cel¢ desitky procent.( Zprava

o stavu romské mensiny v Ceské republice za rok 2016, 2017, st. 4)

Postaveni Romt v Ceské spolecnosti nebylo v minulosti nikterak pfiznivé a ani
soudasny stav neni zdaleka vyhovujici. Romové tvoii v Ceské republice skupinu, kterd je
predmétem fady piedsudkl a Casto v souvislosti s ni dochdzi nejen k symbolické exkluzi ze
strany vétSinové spolecnosti. K tomu, jak je v Ceské spolecnosti Casto nahliZeno na Romy,
Ri¢an uvadi: ,, Pro primérného gadze je dnes Rom sale vice v podstaté jen snédy asocial,
jemuz nebude divétovat, od néhoz je nutno ocekavat hlavné nasili, lez a kradez, ¢lovek na
jedné stran¢ mazany, na druhé strané¢ détinsky, neschopny plénovat a dbat na vlastni
dlouhodobé zajmy, nevzdélany, nespolehlivy, liny, $pinavy a piiznaény primitiv. (Rican,
2000, str. 95) Lidem, ktefi nemaji pfimou zkuSenost s touto problematikou, se muze takto
vykresleny ptistup k Romtiim zdat pfili§ dramaticky, ale z vlastni zkuSenosti vim, Ze tento
postoj k Romiim ve spole¢nosti existuje a ja se snim na severu Cech setkivam pomérnd
Casto.

Situaci jeSté zhorSuji média, kterd Casto prezentuji Romy jako lidi, ktefi nechtéji
pracovat a zneuzivaji tak socialni davky, které plynou z penéz danovych poplatniki,
zanedbavaji své déti atd. Média tak reaguji na poptavku, lidé chtéji slySet, Ze Romové jsou
Spatni, protoze tim si odGvodiuji svlj negativni piistup k Romim a ospravedliuji si sviij
radikalni postoj, ktery v nékterych ptipadech eskaluje az v nasili.

Takto vypjaty vztah mezi minoritou a majoritou ma své kotfeny jiz v davné minulosti.
Odlisny historicky vyvoj romského etnika na naSem uzemi, oproti majoritni spolecnosti, mel
znaény vliv na specificky zpiisob zivota Romil. V mnoha ohledech se jejich Zivotni styl
rozchazi se stylem majoritni spolec¢nosti. Jedna se predevsim o pfistup k vychové déti, ke
vzdélani, ale také tfeba i1 k penéziim, maji jinak uspotadany hodnotovy systém a zvyky
v rodin¢ jsou také odlisné.

,Prakticky az do roku 1945 zili Romové mimo spolecnost, ktera je mezi sebe
nehodlala pfijmout, a tak se jejich zivot, navyky, hodnotova orientace i kultura vyvijely
pfevazné izolovan€ uvnitt tradicnich soustfedéni ¢i vrdmci rodovych komunit, bez
vyrazn€jSich vlivli okoli. Svét odliSnych kultur Zivotnich nazorti a postoji jeste¢ posiloval

tradicné zakofenéné predsudky na obou stranich nékdy tak silng, Ze se staly vaznou
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piekazkou mozné koexistence téchto dvou odlisnych kultur, svétd.” (Davidova, 1995, str.
177)

Vzhledem k historickému vyvoji romské komunity na naSem tzemi a k souasnému
negativnimu postoji nezanedbatelné casti vétSinové spolecnosti se nelze divit, Ze Romové
vuc¢i majorité zujimaji obranou a neptatelskou pozici.

Jak jiz bylo vysSe uvedeno, tyto rozdily vedly a vedou k vzajemnému nepochopeni
Romi s okolnim obyvatelstvem a negativné se projevuji ve spolecném souziti. Vzhledem
k dlouhodobému charakteru této problematiky zakonité vyvstdva otazka: ,,Jak bylo s t€mito
rozdily pracovano a jak by mélo byt, aby doslo ke zlepSeni vzajemného souziti obyvatel?*
Snaha feSit tuto problematiku ma koteny hluboko v minulosti a v ramci téchto snah bylo
lidstvo svédky fady nevhodnych az extrémnich piistupt k této problematice.

Zaznivaji pozadavky o zajiSténi svébytné romské kultury. V zddném piipadé
nepopiram dilezitost téchto apeld, vedoucich k podpote ¢i spiSe k ,,restaurovani® romské
kultury, ale je nutné si uvédomit, ze Cetné a nevhodné zasahy do zivota Romi, nepachaly
v jejich kultufe nevratné zmény.

Svédectvi o zivot¢ Romil, které ndm ptinaseji autofi jako je napt. Elena Lackova,
Vlado Olah', ukazuji jak je romska kultura bohatd a zajimava. Nutno ale podotknout, Ze je
vetSinou popisovana kultura Romu Zijicich v romskych osadach na Slovensku, kde Romové
udrzovali a n¢kdy stale udrzuji svoji kulturu. Z vlastni zkuSenosti ale musim konstatovat, ze
tento obraz zivota Romu ve slovenskych osadédch, jen velmi malo pfipomind Zivot Romi
v Usteckém kraji. Zde Ziji Romové v lepsich podminkéch, nez jaké skytaly a skytaji mnohé
romské osady na Slovensku, ale jejich kultura se vyrazn€ zmeénila, respektive vytratila.

V disledku dosidlovani a zajistovani pracovnich mist na severu Cech a pozdéji také
diky snaze o uplnou asimilaci spojenou s rozptylem romského obyvatelstva, doslo u Romu
k pretrhani rodinnych vazeb a jejich odtrzeni od kulturnich tradic. Diky témto okolnostem

nedochazelo mezi Romy ke kulturnimu mezigenera¢nimu ptenosu ptivodni kultury.

2.2 Vzajemné nepochopeni a neznalost

Vziajemné nepochopeni mezi Romy a vétSinovou spolecnosti casto vyplyva
z oboustranné nedostatecné informovanosti o hodnotovém systému a Zivotnim stylu.
Romové tvofici v Ceské spolecnosti etnickou menSinu se dostavaji do kontaktu

s dominantni majoritni kulturou pomérn¢ intenzivné. Otazkou zlstava, jak ji Romové chapou.

12 Casto byvaji nazyvani buditeli romského naroda.
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Na druhou stranu, ani Ceskd spolecnost neméd dostatené povédomi o socidlni struktufe
romského etnika o jeho historii, kultute ¢i jazyku. Jakoubek uvadi:,, mnohé z problémi Romi
ze strany statu, netoleranci a nenavisti spoluobcanti ¢i utlakem minulého rezimu, ale vyplyvaji
z povahy dané kultury, a jsou této kultute vlastni.“ (Jakoubek, 2009, str. 84-85) Myslim si, ze
»znalost Romt*“ by byla ku prospéchu vsech, jak Romim, ktefi byli asto vytrzeni ze svého
kulturniho prostfedi a bylo vyvinuto zna¢né Usili, aby svoji kulturu opustili, tak ostatnimu
obyvatelstvu v nasem staté. ,,Znalost Romd“ by mohla piinést hlubsi vhled do dané
problematiky.

,,Chovani a reakce okoli ve vztahu k Romtim spocivaji ve velké mife v nevédomosti,
pfedsudcich a negativnich stereotypech, které se beéhem staleti vytvofily. Je tfeba roz§ifovat
poznatky o historii, etnografii, kultufe a jazyce Romul. Znalost urcitych historickych
souvislosti je zakladnim predpokladem pochopeni soudasné situace Romia“ (Sotolova, 2000,
str. 72)
lokalitach, kde dochazi k miseni prvki jak romské kultury, tak i majoritni spolecnosti. Tento
jev, slucovani obou kultur, bohuzel nevede ke sblizovani obou skupin obyvatelstva, ale spise
naopak.

Mnoho pozitivnich aspektl zromské kultury se vytratilo a Cetné negativni vlivy
z majoritni spolecnosti byly piijaty. Je dilezité¢ si uvédomit, ze Romové vzdy Zili na okraji
spolecnosti a nejcastéji byli a jsou v kontaktu s lidmi z majoritni spolecnosti, ktefi se také
nachazeji v nepfiznivém socialnim postaveni, s vyssim pfedpokladem vyskytu nezaddouciho
chovani.

Romové se dostali do situace, kdy jejich ptivodni kultura ztréci silu sjednocovat jejich
etnikum a kulturu majoritni spolecnosti nepftijali v takové mite, aby jejich jednani u vétSinové
spolecnosti nevyvolavalo nepochopeni ¢i pohorseni.

Mezi nejvyssi romské hodnoty vzdy patfila rodina, Ucta ke stafi, pohostinnost a
prokazovani ticty a predevSim samotné romstvi. Bohuzel, posledni jmenovand hodnota, je
v dnes$ni dob€ vnimdna Romy spiSe jako handicap. K romské néarodnosti se dnes hlasi jen
mald ¢ast Romu, romstinu dnesni Romové témér nepouzivaji, vytraceji se jejich zvyky a
tradice.

Tim, ze Romové preferuji v urcitych oblastech zivota jiné vzorce chovani, nez

vétsinova populace v CR, dochéazi &asto k vzajemnému nepochopeni. S touto problematikou
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se ve velké mife setkdvame 1 v oblasti vzdélavani. Vzorce chovani jak romskych déti, tak také

uciteli, spoluzaku 1 ostatnich zaméstnanct vzdelavacich zatizeni byvaji mylné interpretovany.

2.3 Romska rodina

V zivot¢ Romil rodina stale pfedstavuje zakladni instituci, kterd ma zdsadni vliv
v oblasti socializace, akulturace, utvareni citového a spolecenského Zivota. Pro Romy byla
vzdy typicka Sirokd rodina, kterd se vyznacovala svoji soudrznosti, pevnymi vazbami mezi

jednotlivci a urcitou Gctou a respektem v ramci rodinné hierarchie.

Smysl svého ja nachazeji Romové uvniti své | Akademicky Uspéch neméa pro Romy zadny

Siroké rodiny. vyznam. Nizkd uroven vzdélani je pak

davodem vysoké nezaméstnanosti.

Kazdy mé& své misto ve slozitém | Skola a ufady jsou ,,bilé* instituce. Jsou

piibuzenském systému, ktery ma sva | podezielé a neni jasné k cemu slouZi, protoze

pravidla (role Zeny, nejstar§iho syna). Tato

pravidla povazuji za zdkon.

je vpraxi dokdzano, Ze Romové stejné

malokdo zaméstna.

Stafi jsou vazeni pro moudrost a zkuSenost.

Stejné¢ jako jsou neromové informovani o

déni ve svét€ a v zemi, védi Romové vse o
svych ptibuznych. Rodina je pro né tim, ¢im

je pro neromy svét.

Romské dit€¢ je bezvyhradné milovano. | Romsky zpisob uvazovani je ovlivnén

Navstéva dospélych nemtize byt navstévou | ddvnym nelehkym souzitim Romi a neromt.

pouze dospélych. Neznalost, nedivéra a predsudky jsou

vzajemné. Romové vSak potkdvaji neromy

Castéji a jsou v pozici slabsiho.

(tab. ¢€.2 Pravidla souziti v romské komunité€, Janebova, Kasikova, 2007, str.295)

Nutno zde podotknout, ze soucasny zivot v romskych rodinach se vyznacuje ¢etnymi
zménami. Pod vlivem soucasnych trendl a vzorci chovani se romska rodina méni. Dochézi
ke ztrat¢ urcitych funkci, které byly s tradiéni romskou rodinou spojovany. Setkdvame se
s jednanim, které by bylo v tradi¢ni romské rodiné nepiipustné, jako ptiklad Ize uvést
prostituci ¢i odkladani déti do détskych domovi.

Pies ¢etné promény, vykazuje romska rodina své specifické znaky. Jakoubek jako jeji

charakteristické znaky uvadi:
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,,1) Absence individualismu ( jedinec je zde pfedevs§im soucasti rodiny), 2) absence soukromi
resp. intimity; vyrazny (rodinny) kolektivismus, jehoz jednim velice vyznamnym projev je 3)
absence soukromého majetku ¢lentd rodiny.* (Jakoubek, 2009, str. 78-79)

Absence individualismu je pro romskou rodinu typicka. Identita jedince se odviji od
jeho pozice vramci rodiny. Jedinec nabyvad osobniho respektu a vlastni identity teprve
v ramci své rodiny a na jejim pozadi.

V romské rodiné je stile patrny silny rodinny kolektivizmus. Dlraz na samostatné
rozhodovani je v romské rodin€ potlacen. Veskeré zalezitosti se fesi v rdmci SirSiho rodinného
spolecenstvi, a to velmi Casto za bouflivé diskuse.

U Romu je v ramci rodiny bézné kolektivni vlastnictvi, pro které je charakteristické
pouzivani slova ,,dat* a né ,,pijcit”, to Romové nepouzivaji, protoze se neocekdva vraceni
vypujcky. Ani slova ,,dékuji a ,,prosim®, nejsou Casto pouzivana. PrespriliSnou zdvotilosti
bychom z Roma délali lakomce, pro kterého neni samoziejmosti pohostinnost.

Neznalost téchto kulturnich odliSnosti v chovani Romu zapficiiiuje, Ze je majoritni
spolec¢nost stigmatizuje a pfedevSim na déti je nahliZeno jako na nevychované, hlucné,
nespolehlivé a nesamostatné.

Romsk4é rodina je vyrazné€ patriarchdlni. Muz je v romské rodinné hierarchii postaven
vyse nez zena. Nejvyssi Uctu a respekt nalezi nejstarSimi muzi v ramci Siroké rodiny.

Postaveni zeny v romské rodin€ je urovano matefstvim a jeho cetné opakovani
postaveni Zeny upeviiuje. Ve znaéné mife stale jestd plati, ze ,,Cim vice déti, tim vice Gcty™

Zena zajistuje veskerou péci o rodinu vcetné vychovy déti, na které se otec vétSinou nepodili.

2.3.1 Vychova v romské rodiné

Vychovny styl vrodiné je do znaéné miry ovlivnén vzorci a normami urCité
kultury. ,,Romské dit¢ byva vychovavano v $irs§i rodiné€ s vét§Sim poctem sourozencu nez je
zpravidla bézné. Kazdé dit€ ma v rodiné svoje misto a svoji prezdivku.“"*(Balabanova, 1999,
str. 315)

Déti velmi zdhy zaujimaji svoji roli v ramci hierarchie v rodiné. Role jsou rozdélené a
pevné dané podle pohlavi a narozeni. Nejveétsi pozornost patii vzdy tomu nejmladsimu ditéti,
byt jej od starSiho sourozence d€li jen mésice.

,Détl jsou vedeny od utlého véku k samostatnosti a brzy s nimi rodice jednaji jako

s dospélymi lidmi, rovnocennymi partnery. Jsou zasvécovany do problémi dospélych lidi

13 Tento zvyk vychdazi ze staré tradice, kdy Romové véfili, Ze kdyZ se nebudou oslovovat jménem, tak zmatnou
nemoc i smrt a ti je pak nenajdou.
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v rodiné a berou na nich Uc€ast. To je také jeden z divodl, kromé rasovych somatickych
znaki, pro¢ diive dospivaji. Jejich mysleni je velmi konkrétni a situaéni — nepfemysli o
budoucnosti.” (Balabanova, 1999, str. 316)

Romska rodina se vyznacuje velmi volnou vychovou a nedirektivnim pfistupem
k détem. Dité si samo urcuje co bude délat a kdy, a to 1 v oblastech spani ¢i stravovani a
rodi¢e jeho piani vétSinou respektuji. Coz vede k tomu, ze romské déti Casto nemaji zadny
denni rezim. Tento pfistup castecné vyplyvd zpfistupu Romil k ¢asu. Romové jsou
orientovani na minulost, ale pfedevsim na pfitomnost a budoucnosti se nezaobiraji. Z tohoto
ptistupu k Zivotu vychazi i jejich snaha okamzitého uspokojovani potieb a tuzeb.

Romské déti zvyklé na specificky styl vychovy, mivaji ¢asto problémy se zaclenit do
kazdodenniho chodu Skoly. Maji problémy se zorientovat ve Skolnim prostiedi, které jim
v mnoha ohledech piipadd zcela cizi a nedokdzou ho pochopit, ale tento problém je
oboustranny, ani jim okoli nerozumi a tudiZ je jen téZko dokéZe pochopit a adekvatné
reagovat na vznikajici situace. A opé¢t je tu onen bludny kruh pfinasejici rozhotceni na obou

stranach.

2.4 Vzdélavani romskych déti

,,Vzdélavani romskych déti v €eskych Skolach je tfeba vnimat jako problém, jehoz
feSeni mize do znacné miry ovlivnit soucasnou situaci souziti romské minority
s majoritou.“(Balabanova, 1999, str. 310)

Vzdélavani je bezesporu jednim ze zakladnich nastrojii v boji proti nezadoucimu jevu,
které socialni vyloudeni predstavuje. ,,Setfeni v terénu ukézalo, 7e mobilitni potencial
potfebny k opusSténi socidlné¢ vyloucené lokality vykazuji jednotlivci (poptipad€ rodiny
jednotlivet), ktefi dosahli vyssiho nez zakladniho vzdélani. Podpora vzdélavani Romil
vedouci k ziskani kvalifikace a naslednému profesnimu uplatnéni ma tedy zasadni vyznam pfi
feSeni problematiky vyloufeni Romi.“ (Analyza socialn¢ vyloucenych romskych lokalit,
2006, str.53)

Na zajiStovani Skolni uspéSnosti vedouci k ziskani urcité kvalifikace umoziujici
uplatnit se na trhu prace, bychom méli nahlizet jako na vyznamny integracni prvek ve
spolecnosti. Na problematiku nedostatecného zastoupeni romskych zakti a studenth
v sekundarnim a tercianam vzdélavani upozoriiuje Zprava o stavu romské mensiny za rok
2016:,,0 poctech ani relativnim zastoupeni romskych zakli a studentli Ucastnicich se
sekundarniho nebo tercidlniho vzdélavani nejsou k dispozici relevantni statistiky. Presto, na
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zaklad¢é odhadt, lze tvrdit, Ze jejich zastoupeni je nizké v piipad¢ sekundarniho a jeSté€ niZsi
v piipad¢ tercidlniho vzdéldvani.* (Zprava o stavu romské menSiny za rok 2016, 2017,
str.34) ,,Pfes schopnost ,,ukdzat, co umime* se lidé zacleituji do spolecnosti, svymi
schopnostmi, znalostmi a prospé$nosti ziskavaji u druhych lidi prestiz. Z tohoto uhlu pohledu
je pak mozno nahlizet na vzdé&lani nejen jako na ekonomicky stimul, ale také jako na
vstupenku do spole¢nosti, ve které bude nositel tohoto vzdélani piijat.” (Samkova, 2011, str.
49)

Je dulezité si uvédomit, ze vzdélani mize na jedné strané predstavovat Gi€inny nastroj
v boji proti socidlni segregaci, ale na druhé strané, také socidlni segregaci podporovat.
Vzdélani vyznamné urcuje pozice jedince na trhu prace.

Pravé nedostatecna uroven vzdélani vyznamné casti obyvatel, je jednim z typickych
znakli socialné vyloucené lokality s pievahou romského obyvatelstva. Dochdzi zde
k nezddoucimu jevu, kdy v tomto prostiedi Skolsky systém neslouzi jako napomocny nastroj
v pomoci jednotliveim i skupinam vymanit se ze slozité¢ pozice socialniho vylouceni, ale
bohuzel napomahd k jeho mezigeneracnimu pienosu. Analyza socialn¢ vyloucenych lokalit
v CR uvadi: ,,Vétsina dospélych obyvatel SVL dosahla nanejvys zédkladniho vzdélani. Pfitom
zékladni Skoly, respektive Skolsky systém, jsou vyznamnym hybatelem mezigenera¢niho
pienosu socidlniho vylouceni. Pouze zakladni vzdélani ma zhruba 7 z deseti obyvatel SVL
v produktivnim véku, existuji dokonce dilkazy, v poklesu dosazené Urovné vzdélanosti.
Obecné platim, ze ¢im je dana lokalita vice etnicky homogenni, tim niz$i uroven vzdélani zde
obyvatele maji.“ (Analyza socialné vylouenych lokalit v CR, 2015, str. 74)

Zvysovani vzdé€lanosti a profesionality, by bylo pfinosem pro Romy pfi feSeni fady
problému jak v socidlni, tak 1 ekonomické oblasti. Vychodisko lze hledat ve vytvéfeni
takovych podminek ve Skolnim vzdélavani, které by umoznily romskym détem dosdhnout
takového vzdelani, které by jim otevielo dvefre k participaci v ekonomickém i spoleCenském
zivot¢ majority. Otazka vzdélavani lidi potykajicich se se sociokulturnim handicapem je
systému, ale nezbytny je také pozitivni a aktivni pfistup konkrétni skupiny obyvatel, na které
se opatfeni zamé¢tuji. Pro dosazeni Skolni uspésSnosti je dilezité, aby na vzdélavani Romové
nenahlizeli jako na nutné zlo, vynucované majoritni spolecnosti, ale jako na néstroj pomoci,
ktery muze ptinést zlepsSeni v jejich tizivé ekonomické i socidlni situaci. Vybudovat pozitivni
pohled na vzdélavani u obcanli v socialné vyloucenych lokalitach, vzhledem k velkym

odliSnostem ve zpiisobu zivota a preferovanych hodnotach oproti vétSinové spolecnosti, je
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nelehky ukol. Podporu je zapotiebi hledat zejména u organizaci a instituci, které se t&$i v dané
lokalité respektu a divére romskych obyvatel.

Znacné kulturni rozdily romské a majoritni spole¢nosti, zapti€ifiuji ¢asté roz¢arovani
romskych déti pti nastupu do Skoly, kde jim Skolni prostiedi ptipada odlisné, neznamé a Casto
az nepratelské a tak jejich prvni zkuSenosti byvaji ¢asto negativni, coz miize vést k jejich
uzavieni se a odmitnuti aktivng se zapojit do $kolniho vzd&lavani. Casto vnimaji $kolu jako
nepiatelské prostredi. ,,Aby mohlo byt dit¢ ve Skole usp&$né, musi ji nejprve piijmout za
svou. Skola by méla byt pro dit¢ mistem, kam rado chodi, kde se dobie citi.“
(Balabanova, 1999, str. 321). Je dilezité si uvédomit, Ze tzv. ,,startovaci pozice* pii zahdjeni

Skolni dochéazky je u romsky déti, oproti ostatnim, odlisna zasadnim zptisobem.

2.4.1 Prticina Skolni netdspéSnost romskych déti v sociokulturné znevyhodnéném

prostiredi

Romské déti 1 pfes zvySenou snahu Ceského Skolstvi zaméfit se na nezadouci jev
Skolni netspéSnosti u romskych zakd, stale patii do skupiny, kterd se vyznacuje velmi nizkou
Skolni uspéSnosti, potazmo vzdélanosti. Velkd cast romskych déti mad pouze zékladni
vzdélani. Nizkd vzdélanost Romi ma dlouholety charakter a ani soucasna situace, byt’ je ji
vénovana zvysena pozornost, nevykazuje vyznamné zlepseni.

Dtvodem neni nizky intelekt romskych déti, 1 kdyz je tento mytus v Siroké vefejnosti
hluboce zakofenén, ale cela fada dil¢ich faktord, které dohromady wvytvareji bariéru
zabranujici dosazeni vysSiho vzdélani.

Bariéram zapficinujicim Skolni neuspésnost romskych déti v socidlné vyloucenych
lokalitdch se vénuje Analyza socidlné vyloucenych romskych lokalit kdy ve vystupni zpraveé
uvadi: ,,Prostfednictvim terénniho Setfeni v jednotlivych lokalitach jsme identifikovali dva
hlavni okruhy faktort podilejicich se na nizké uspéSnosti romskych 7kl v ¢eském Skolském
systemu.

Prvni oblast tvoii faktory vychdzejici z Zivotnich podminek romskych rodin a
prostiedi romskych socidln€ vyloucenych lokalit.

Druhou oblasti jsou faktory, které tvofi institucionalni okoli lokalit (afady, Skoly,
nestatni neziskové organizace, systém vzdélavani) a mira participace subjekti pii feSeni
problematiky vzdélavani obyvatel zromskych socidlné vyloucenych lokalit.” (Analyza

socialné vyloucenych romskych lokalit, 2006, str. 54)
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Mezi vyznamné faktory podilejicimi se na vytvafeni bariér ve vzdélavacim procesu
romskych déti ze socialné vyloucenych lokalitach, 1ze zaradit:

a) Nizkou motivaci ke studiu — pfedstavuje vyznamny faktor v otdzce vzdélavani a to
nejen u romskych déti. Ale bohuzel pravé u romskych déti se velmi Casto setkdvame s velmi
nizkou motivaci ke studiu. Nizkd mira motivace vychazi ptfedev§im z rodinného prosttedi, ve
kterém romské déti vyrustaji. Romské rodiny vétSinou neptirazuji vzdélani vysokou hodnotu.
Tento ptistup ke vzdeélavani ma i své historické souvislosti, kdy ko¢ovny zplisob zivota Romu
vzdélani nevyzadoval, dilezitd byla femeslnad flexibilita, zavisld na dobovych potiebach
obyvatel. Ani v obdobi komunistického reZimu nebylo nutné zvySovani kvalifikace, protoze
byla velkéd poptavka po nekvalifikované pracovni sile. Az po roce 1989 dochazi k zasadnim
zméndm na trhu prace.

,Romové zijici v socialné vyloucenych lokalitdich nevnimaji vzdélani jako prostiedek
k ziskani kvalitniho profesniho uplatnéni, tedy jako prostiedek spoleCenské integrace a toto
vnimani stavu pienaseji logicky 1 na své déti.“ (Analyza socialn¢ vyloucenych romskych
lokalit, 2006, str. 54) Vzd¢lani je investici, u které nedochazi k brzké navratnosti, coz u Romu
predstavuje problém vzhledem k jejich orientaci na pfitomnost, tudiz investici do vzdélani
vnimaji jako nevyhodnou.

V problematice motivace sehrava dulezitou roli soucasné nastaveni systému davek
statni socidlni podpory. Rodice, misto aby déti vedli a motivovali k ziskani vys§iho vzdélani,
posilaji je na ufad prace pro socidlni davky, které predstavuji okamzity a pomérné jisty zdroj
penéz.

Vyznamnou roli v problematice nedostatecné motivace ke studiu u romskych déti
v socialné vyloucenych lokalitach hraje absence pracovné-profesnich vzori.

Fakt, ze vzdélani pro romské rodice neptfedstavuje dilezitou hodnotu, se projevuje i
v jejich piistupu ke Skole. Déti vétSinou tento postoj prejimaji a pod jeho vlivem se vytvari ¢i
spiSe nevytvaii patfiéna motivace pro Skolni praci. Skola se tak asto stidvd mistem

konfrontace rozdilného hodnotového systému romské rodiny a vétSinové spolecnosti.

b) Diskriminace pfi vstupu do vzdélavaciho systému — v rdmci vzdélavaciho systému v
Ceské republice se u romskych déti setkavame s diskriminaci pfedevsim pii jejich nadmérném

zatazovani do zékladnich Skol praktickych.
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Kazdoroéné byva ur€ité skupiné déti schvalen odklad Skolni dochazky a to z divodu
vykazovani urCitych znakl, branicich uspokojivému zvladnuti Skolnich pozadavki.
S odkladem skolni dochédzky se setkdvame u déti v celé Ceské republice, ale nutno dodat, ze
Skolni nepfipravenost je velmi Castd predev§im u déti ze sociokulturné znevyhodnéného
prostiedi a urCitych etnickych skupin. U této skupiny déti ¢asto dochazi k situaci, kdy dité
v diagnostickém procesu otazkam porozumi, ale k selhani dojde proto, Ze nejsou prosty vlivu
kulturniho prosttedi.

U diagnostiky romského predSkolaka ve Skolském poradenském zatizeni dochazi ¢asto
k situaci, kdy je romské dité shledano neptipravené ¢i neschopné zahajit Skolni dochéazku.
Balabanova k této problematice uvadi:,,Vysledky inteligencnich testu (vice ve verbalni mén¢
v nonverbalni ¢asti) ukazuji u drtivé vétSiny vySetfenych romskych déti na omezené
inteligen¢ni schopnosti.“ (Balabanova, 1999, str. 314) Coz je samoziejm¢ zavadéjici a
romské déti jsou takto poSkozovany.

Je dilezité si uvédomit, ze testy jsou standardizovany pro déti z majoritni spolecnosti a
tudiz nezohlediiuji odlisné kulturni a socidlni zkuSenosti romskych déti. ,,Pro psychology
zjistujici Skolni zralost, resp. pfipravenost romskych déti, je velkym problémem, jakou
metodu zvolit. Ve vSech béZnych testech, véetné testii inteligence, vychdzeji romské déti
v praméru podstatnd hife, nelze proto pouZit norem uréenych pro neromské déti.” (Rican,
2000, st. 115) Pozitivni posun v této problematice by mohlo pfinést vytvoreni takové baterie
psychologickych testli zjistujicich Skolni pfipravenost, u kterych by kulturni a socidlni
zkuSenosti neovliviiovaly vysledky testi. Mohlo by se jednat o baterii ,,curtural free*
psychologickych test, které se pouzivaji napiiklad ve Velké Britanii pfi testovani déti

imigrantd.

¢) Skolni nepfipravenost — nastup do $koly piedstavuje velmi dileZity Zivotni meznik,
jedna se o velmi duleZitou, mimofadnou a &asto i naroénou udalost v Zivoté ditdte. Skola
klade na dité jiné pozadavky, neZ na jaké bylo zvyklé v predskolnim zafizeni a predevsim
v rodinném prostfedi. Zvladnuti téchto pozadavkl ptredpokladd urcitou vyzralost a
piipravenost v celé fad¢ oblasti at’ jiz v rovin€ psychické, socialni ¢i fyzické.

Znacna Cast romskych déti nenavstévuje predskolni zafizeni, tyto déti pak vétSinou
vstupuji do prvnich tfid bez patticnych kompetenci, které jsou dilezité k tspéSnému zvladani
pozadavku $koly. Casto jim chybi specifické socialni zkuSenosti, které by jim usnadiiovaly
adaptaci na Skolni prostfedi a pozadavky. Jejich absence v ptedskolnich zatizenich se pro né¢

stava velkym handicapem. Rican k této problematice uvadi:,,Velmi malo romskych déti
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prochazi materskou $kolou a vychova v romské rodiné zpravidla neni dobrou pfipravou pro
Skolni préci. Dité ztidka ziskédva zkuSenost s knizkou, hrackami, tuzkou a papirem (mnohem
spiSe s televizi a videem). Chybi omalovanky, dopliiovacky, knihy a stavebnice. (Riéan,
2000, str. 115)

Mezi casté divody, kvili kterym romské déti nedochazeji do predskolnich zafizeni,
patii nedocenéni patiicné hodnoty piedskolni vychovy, které vétSinou souvisi s celkové
negativnim pfistupem ke vzdélani. Dal§im z dGvodu je specificky Zivotni styl v Siroké romské
roding, ktery se pfili§ neslucuje s predskolni vychovou. Jednim ze znakt jejich kolektivniho
zpusobu zivota je automatické prebirani péfe o mlad$i sourozence starSimi. Déti
z jednotlivych rodin se vétSinou sdruzuji v jedné velké skuping, ktera byva sice velmi
soudrznd, ale postradd zajem dospélych at’ uz se jedna o vedeni a dohled nad détskymi
aktivitami, tak i ve vymezeni denniho rezimu. Velmi ¢astym diivodem jsou i finan¢ni naklady
spojené s predSkolnim vzdélavanim. Placeni stravného, ¢i dokonce Skolného, je pro romské
rodiny financni zatéz.

Velmi vyznamnou bariéru ptfedstavuje nedostatecnd znalost ¢eského jazyka. Znacna
Cast romské populace a predev§im mladsi generace, romstinu'* nepouzivaji a jejich znalosti
tohoto jazyka se dost ¢ast omezily pouze na urcita slova ¢i fraze. U romskych rodict je dnes
zcela bézné, ze pii komunikaci s détmi nepouzivaji romstinu, ale CeStinu a velmi Casto se
jednd o tzv. romsky etnolekt ceStiny. ,,Romsky etnolekt ceStiny je tedy Ceskd fonetika
poznamenana romskou vyslovnosti, jsou to gramatické modely a sémantickd pole romskych
slov vyjadiované Ceskymi vyrazovymi prostiedky.“ (Hiibschmannova, 2002, str.68) Ale
domnivam se, Ze u této problematiky lze ocekavat postupné zlepSovani situace a to diky
pusobeni médii a modernich technologii. Nicméng, do Skol stile jest¢ nastupuje velké
mnozstvi romskych déti, které¢ Cesky jazyk ovladaji na takové Grovni, ktera se pro né casto
stdva handicapem v procesu Skolniho vzdélavani. ,,Zakladem jazykové vybavy vétSiny
romskych déti prichazejicich do prvniho ro¢niku zékladni Skoly je, az na vyjimky, romsky
etnolekt cestiny. Tyto déti jsou znevyhodnéné ve srovnani s détmi ostatnimi ptredevSim tim,
ze neovladaji obecnou Cestinu. (Balabanova, 1999, str. 317)

Skolni tempo je pro déti, které nedostate¢né ovladaji Sesky jazyk velmi rychlé, aby
porozumély uciteli, musi se dikladné soustiedit. V disledku toho se déti vétSinou rychle
unavi, ztraceji s ucitelem kontakt, prestavaji se zajimat o Skolni praci a zacinaji ,,zlobit™.

Ucitel jejich chovani casto vnima jako chovani narusujici pribéh vyucovani.

14 ,,Na uzemi CR se vyskytuje romstina slovenskd, madarska, olasska, ¢eskd a némecka. Jsou to jazyky réiznych
subetnickych skupin, které se od sobe lisi asi jako spisovna némcina a néktery némecky dialekt. Nejpocetné;jsi
jsou skupiny slovenskych Romd, ktefi tvoFi asi 80% romské populace u nés.” (Sotolova, 2000, str. 26)
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3 Pripravné tridy

Piipravné tfidy byly od roku 1993 zfizovany za ucelem zvySovat vzdélanostni Sance u

déti ze socialné znevyhodnénych prostiedi. ZamySlenym zamérem byla kompenzace
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nepodnétného prostiedi a pfiprava déti na vstup do prvni tfidy v ramci hlavniho vzdélavaciho
proudu. Cilovou skupinou byly piedev§im romské déti ze socidln€ znevyhodnéného prostiedi,
vzhledem k tomu, Ze pravé nedostatecné vzdélani je u nich vniméno jako zdvazny problém,
majici vyznamné negativni dopad na jejich budouci zivot.

V sou€asné dobé¢, nejsou piipravné tfidy urCeny pouze pro déti ze socialné
znevyhodnéného prostfedi. Do pfipravnych tfidy jsou zatazovany déti, u kterych je
ptedpoklad, Ze nedojde k bezproblémovému zaclenéni do vzdélavaciho procesu v 1. ro¢niku
zakladni Skoly. Snahou je tak u nich ptedchazet ptipadnym netspésSnym zacatkim, které by
mohly mit negativni dopad na jejich dal§i vzdélavani a také mnohdy neopodstatnénému
zafazovani téchto déti do Skol praktickych.

Vzhledem k zacileni této bakalaiské prace na problematiku socidlné vyloucenych
lokalit s pfevahou romského obyvatelstva, zaméfim se v této Casti prace predevsim na vyznam
ptipravnych ro¢niki pii praci s romskymi détmi.

Vétsine téchto romskych déti je doporuen odklad Skolni dochdzky z divodu
nedostate¢né Skolni zralosti a pfipravenosti. Je dilezZité si uvédomit, Ze pouhé prodlouZeni
setrvani déti v doméacim malo podnétném prostiedi, bez potfebnych opatieni zajiStujicich
napravu nezadouci situace, nema pro budouci Skolni dochazku valny vyznam. Ptipravné ttidy
predstavuji jeden z moznych napravnych prostfedki v dané problematice. Balabanova
k pfipravnym tfidam uvadi:,,Obecné ma piipravny ro¢nik velky vyznam pro rychlejsi adaptaci
romského ditéte v prvnim ro¢niku a mulze rozhodujicim zplisobem ovlivnit tempo
vyuc€ovaciho procesu.* (Balabanova, 1999, str. 325)

Vhodné zvolené piedskolni vzdelavani positivné ovlivituje postoj ditéte ke vzdélani a
tim 1 moZnou Uroven dosazného vzdélani. Greger k piredskolnimu vzdélani uvadi:,,Vyzkumné
studie ukazuji, Ze nejvyssi potencidl vyrovnavat handicapy, které si dité ptinasi do zivota, ma
predSkolni vzd€lavani. V raném véku dochazi krychlému kognitivnimu vyvoji a na
védomosti a dovednosti, které dité¢ v této dob¢ ziskava, mlize potom navazovat v pribc¢hu
celého dal§iho vzdélavani. Ekonomické studie presvédcivé ukazuji, Ze navratnost prostiedki
investovanych do vyrovnavani handicapi je nejvyssi praveé v obdobi predskolniho vzdelavani.
Jednim z nastroju, které maji zajistit lepsi vzdélavani déti, ze socidlné znevyhodnéného
prostiedi jsou ptipravné tfidy.* (Greger, 2015, str.7)

Jako jednu z priorit shledava ptredskolni vzdélavani i1 Strategie vzdé¢lavaci politiky
Ceské republiky do roku 2020.'5 Snahou predskolniho vzdélavani by mélo byt napliiovani

potieb malych déti a to jak fyziologickych a kognitivnich, tak 1 socialnich a emocionalnich.

15 Schvaleno vladou CR 9. Cervence 2014
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Dilezité je vytvaret podnétné, obsahové bohaté a ochranujici prostredi, které ditéti zajisti
moznost svobodného projevu, Sirokého rozvoje a uspokoji jeho potiebu bezpeci. U déti ze
socidln¢ znevyhodnéného prostiedi, mé kvalifikované vedend ptedskolni vychova a
vzdélavani znacny potencidl eliminovat handicapy vzniklé nepfiznivymi zivotnimi
podminkami v Zivoté déti ve vztahu k jejich moznému budoucimu vzdélavani.

Jednim z néstrojti, které maji zlepSit vzdélavani déti ze socialné znevyhodnéného
prostfedi, jsou piipravné tfidy. K problematice vzdélavani romskych déti ze socialné
znevyhodnéného prostiedi Zprava o stavu romské mensiny za rok 2016 uvadi:,,Predskolni
vzdélavani je dilezitym néstrojem pro uspéSnou integraci romskych déti, pro jejich naslednou
Gsp&snost ve Skole i daldim Zivoté. V CR je zajisténo bud’ prostiednictvim MS, nebo
ptipravnych tfid ZS. Na rozdil od zakladniho vzd&lavani nebylo piedskolni vzdélavani az
dosud povinné. V dubnu 2016 schvalil Parlament Ceské republiky novelu $kolského zakona
(¢. 178/2016 Sb), ktera od Skolniho roku 2017/2018 =zavadi bezplatny povinny rok
piedskolniho vzdélavani pred zahajenim povinné Skolni dochéazky.” (Zprava o stavu romské
mensSiny za rok 2016, 2017, str. 28)

Skolsky zakon upravuje ptipravné tiidy v § 47 v nasledujicim znéni:,,§ 47 (1) Obec,
svazek obci, kraj a registrované cirkve a ndbozenské spole¢nost, které bylo piiznano
opravnéni k vykonu vlastniho prava ziizovat cirkevni Skoly, mohou zfizovat ptipravné tiidy
zakladni Skoly pro déti v poslednim roce pied zahdjenim povinné Skolni dochazky, u kterych
je predpoklad, ze zatazeni do pfipravné tfidy vyrovna jejich vyvoj a kterym byl povolen
odklad povinné Skolni dochéazky. Ptipravné ttidy lze zfidit, pokud se v ni bude vzdélavat
nejméné 10 déti. Ke ziizeni piipravné tiidy zakladni Skoly obci, svazkem obci a krajem je
nezbytny souhlas krajského uradu, v ptipadé€ piipravnych tfid zfizovanych registrovanou obci
a nadbozenskou spolecnosti, které bylo ptizndno opravnéni k vykonu zvlastniho prava ztizovat
cirkevni Skoly, souhlas ministerstva.

(2) O zarazovani zakt do piipravné tiidy zakladni Skoly rozhoduje feditel Skoly na
zadost zékonného zastupce ditéte a na zakladé pisemného doporuceni Skolského
poradenského zafizeni, které k zadosti pfilozi zakonny zastupce. Obsah vzd¢lavani

v piipravné tiidé je soucasti $kolniho vzdélavaciho programu.* (Skolsky zakon, 2017, str.41)
3.1 Charakter vzdélavaciho programu v pripravné tridé
Postaveni ptipravnych tiid ve skolském systému vykazuje urcita specifika, ktera jsou

dana predevsim pfedmétem cinnosti piipravnych ro¢niku a také propojenim piedskolniho
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vzdélavani, zakladniho vzdélavani a vzdelavani déti se specifickymi potfebami. Bartoniova
mezi specifika vzdélavani v ptipravnych ro¢nicich radi:

,,Obsah vzdélavani v pfipravnych tfidach je soucasti Skolniho vzdélavaciho programu
zakladni skoly, ale vychazi z Ramcového vzdélavaciho programu pro piedskolni vzdélavani.

Casovy rozvth vzdélavani je uréen poétem vyudovacich hodin stanovenych
Ramcovym vzdélavacim programem pro zékladni vzd€lavani pro prvni ro¢nik.

Piipravna tiida se nezapocitava do povinné Skolni dochéazky.

Déti se neklasifikuji.

Do tfidy jsou pfijimany déti na zakladé Skolského poradenského zatizeni.

Ucitel ptipravné tiidy vypracuje na konci druhého pololeti Skolniho roku zpravu o
prabéhu ptedskolni ptipravy ditéte v daném Skolnim roce. Zprava obsahuje vyjadieni o
dosazené urovni hlavnich cili vzdélavani ve struktufe vymezené Ramcovym zadélavacim
programem pro predSkolni vzdélavani.* (Bartoniova, 2012, str. 268)

Ptipravné tiidy jsou soucasti pfedsSkolniho vzdélavani, ale svym charakterem se vice
pfiblizuji zdkladnimu vzdélavani. Vzhledem k tomu, Ze pfinalezi do ptedskolniho vzdélavani
je u nich pro tvorbu skolniho vzdé€lavaciho programu zakladnim vychodiskem Ramcovy
vzdélavaci program pro predskolni vzdélavani (RVP PV), ktery uvadi:,,Instituce poskytujici
piedskolni vzdélavani, res. jejich ucitelé, sleduji pii své praci tyto ramcové cile (zamery):

1. rozvijeni ditéte, jeho uceni a poznani

2. rozvijeni zdkladnich hodnot, na nichZ je zalozena nase spole¢nost

3. ziskdvani osobni samostatnosti a schopnost projevovat se jako samostatna osobnost

pusobici na své okoli.“ (RVP PV, 2018, str.10)

RVP PV uvadi klicové kompetence, které¢ piestavuji predpokladané vystupy v ramci
predskolniho vzdélavani.,,Pro etapu predskolniho vzdélavani jsou za klicové povazovany tyto
kompetence:

1. kompetence k uceni

2. kompetence k feSeni problému

3. kompetence komunikativni

4. kompetence socidlni a personalni

5. kompetence ¢innostni a obCanska.” (RVP PV, 2018, str.11)

K napliiovani vymezenych cili pfedskolniho vzdélavani je dilezity predevsim vzdélavaci
obsah. ,,Vzd¢lavaci obsah je v RVP PV usporadan do péti vzdélavacich oblasti: biologické,
psychologické, interpersondlni, socialné-kulturni a environmentdlni. Tyto oblasti jsou

nazvany:

38



1. Dité a jeho télo
2. Dit¢ a jeho psychika
3. Dité a ten druhy
4. Dite a spolecnost
5. Dité a svét.“ (RVP VP, 2018, str. 14)
Je dulezité si uvédomit, ze déti v pripravnych tfidach maji v porovnani s détmi
v matefskych Skolach specifické vzdélavaci potifeby. Odkladem Skolni dochdzky a zatfazenim

do ptipravnych tfid se ma docilit jejich uspokojeni.
3.2 Vyhody a nevyhody pripravnych tiid

Ziizovani ptipravnych tiid je stile aktudlni téma mnoha odbornych diskusi, ale
vyvolavd 1 zajem Siroké vefejnosti. Pfiznivei i1 odpirci poukazuji na klady a zadpory
ptipravnych tfid. Znalost vyhod a nevyhod fungovani ptipravnych ro¢nikti je velmi dilezité
pro préci na optimalizaci jejich €innosti.

Ztizovani piipravnych tiid pfinasi urcité vyhody, ale také jisté nevyhody. Vyhody

ptipravnych ro¢niki spatiuji pfedevsim v tom Ze:
° Déti maji cas se adaptovat na Skolni prostiedi. Zvykaji si na Skolni rezim, seznamuji se se
Skolnim prostiedim, zaméstnanci Skoly, spoluzaky atd. Cilem je, aby déti nevnimaly Skolu,
jako neznamou a neptatelskou instituci. Pfedev§im romské déti, které pfichazeji z kulturné
odliSn¢ho prostiedi, maji tento problém. Setkdvaji se s kulturné odlisSnym prostifedim,
chovanim, nazory, nevédi, jak se v urCitych situacich chovat atd. Prostfedi Skoly se pro n¢
stava nepiijemnym mistem, kterému se radéji vyhybaji.

Ptipravné tfidy by mély s touto problematikou pracovat a vytvaret positivni, pfipadné
pozméiovat negativni pohledy déti na Skolu.

° V ptipravnych tfidach se neplati Skolné a stravovani ve $kolni jidelné neni povinné. Tento
fakt vnimaji velmi pozitivné pfedevsim rodice ze socidlné znevyhodnéného prostredi a byva
také jednim z hlavnich motivil jejich souhlasu se zafazenim ditéte do pfipravného ro¢niku.
Tyto déti se také vétSinou nestravuji ve Skolni jideln¢ a to z finanénich diivodu, kdy je pro
rodice vyhodnéjsi spole¢né stravovani v roding.

°Skola by méla byt v kontaktu s rodi¢i. Vzhledem k nizkému poétu déti v ptipravnych tfidach
by mohlo byt mén¢ obtizné navazat kontakt, postupné ziskévat jejich divéru a v idedlnim

piipadé€ je zapojit do Skolnich a mimoskolnich aktivit.
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Snaha navézat kontakt s rodici je dilezitad a to pfedevSim u romskych déti, kde je
vzdélani povazovano za zbyte¢né. Ziskani divéry romskych rodici, predevsim matky, ktera
miva za tkol se starat o vychovu ditéte, vytvaii vhodné podminky pro budovani pozitivniho
vztahu ditéte ke skole, ale i ke zméné pohledu Romtl na vzdélavani.

Cinnost piipravnych tiid vykazuje i uréité nevyhody:
° Ptiprava déti na vstup do prvni tfidy trva v pfipravné tfidé pouze 10 mésict. U déti které
vyrustaly v sociokulturné znevyhodnéném prostredi, kde nebyl bran patfi¢ny zfetel na jejich
predskolni ptipravu, je to velmi kratky ¢asovy usek.
° Ptipravné tiidy, predevSim v socidlné¢ vyloucenych lokalitich s velkym zastoupenim
romského obyvatelstva, byvaji povazovany za segregacni.
° Ztizovéani ptipravnych tfid na Skolach praktickych cCasto zapficinuje, Ze déti zahajuji
povinou $kolni dochazku nastupem do prvnich tiid v t&chto §kolach. Uelem ptipravnych
ttidy by mélo byt pfipravit déti na vstup do prvnich tfid zakladnich Skol v hlavnim
vzdélavacim proudu.

Veskera opatieni na podporu vzdélavani zakii ze sociokulturné znevyhodnéného
prostiedi maji za cil zvySovat pocet téchto zaklti v hlavnim vzdéldvacim proudu, zvySovat
jejich skolni GspéSnost a tim 1 moznost dosdhnout potiebného vzdélani, které jim usnadni

uspét na trhu préace. Piipravné tfidy mohu tyto cile vyznamné podpofit.

EMPIRICKA CAST
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1 Cil vyzkumu

Prakticka cast bakalafské prace je zaméfend na efektivitu ptipravnich tfid zakladnich
Skol ve vybranych socidlné¢ vyloucenych lokalitich Mostecka, které jsou charakteristické
velkou romskou populaci.

Cilem praktické casti bakalarské prace je zjistit, jak ucitelé ptipravnych a 1.t¥id
zakladnich Skol ve vybranych socialné vylou€enych lokalitich Mostecka s romskou
problematikou, nahlizeji na fungovani piipravnych tfid. Zda je spatiuji jako piinosné
v problematice vzdélavani déti ze socidln€é znevyhodnéného prostiedi a jak je hodnoti na

zaklad¢ jejich vlastni pedagogické zkusenosti.

2 Vyzkumna otazka

,,V komplexnéjsim vyzkumném Setfeni jen ziidka vysta¢ime s jednou vyzkumnou
otazkou. Pomérné béZznym usporaddanim je volba jedné zékladni a velmi obecné otazky, ktera
je dale rozlozena na nékolik otizek specifickych, jez jsou piesnéji zaostfeny.” (Svaficek,
Sedova, 2014, str. 70)

Zékladni otazku praktické Casti bakalaiské prace jsem formulovala nasledovné: Jak
vnimaji ucitelé pripravnych a prvnich trid zakladnich Skol v socidlné vyloucenych lokalitach
Mostecka fungovani pripravnych trid?

Z této zakladni vyzkumné otazky jsem nasledné formulovala otazky dilci:

V jakych oblastech spatiujete prinos pripravnych trid?

Povazujete vy osobné pripravné tridy za efektivni? (rozvedte)

Kde vidite prostor pro zlepseni fungovani pripravnych trid?

Existuji metody, které muzZete oznacit za efektivni pri prdci s détmi v pripravnych

rocnicich?

3 Vyzkumna metoda

K dosazeni stanoveného cile v praktické ¢asti prace jsem zvolila kvalitativni vyzkum.
Svatickovo definici kvalitativniho vyzkumu zni:,,Kvalitativni pfistup je proces

zkoumani jevl a problémil v autentickém prostfedi s cilem ziskat komplexni obraz téchto jevi
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zaloZeny na hlubokych datech a specifickém vztahu mezi badatelem a G€astnikem vyzkumu.*
(Svaticek, Sedova, 2014, str. 17)

O kvalitativnich datech Hendl uvadi: ,,Sila kvalitativnich dat spociva v tom, Ze jsou
ptirozen¢ uspoiadand a popisuji kazdodenni Zivot. Vyznacuji se lokalni zakotvenosti a nejsou
vytrhovana z kontextu déni.“ (Hendl, 2012, str. 161)

Nevyhodou kvalitativniho vyzkumu je jen obtizné ¢i nemozné zobecnéni poznatka
vyzkumu na Sirokou populaci. Data vétSinou plati jen pro vzorek na kterém byla ziskana.

Pii vybéru metody pro sbér dat jsem vychazela z cile vyzkumu. Metodu jsem volila
tak, aby korespondovala s vyzkumnou otazkou, byla vhodné pro zvoleny vzorek a pomohla
mi ziskat pozadovand data, potfebna pro zjiSténi vniméani urCitych jevii samotnymi
respondenty.

Jako metodu jsem zvolila hloubkovy rozhovor, konkrétné typ polostrukturovaného
rozhovoru. ,,Rozhovor je nejCastéji pouzivana metody sbéru dat v kvalitativnim vyzkumu.
Pouziva se pro né€j oznaceni hloubkovy rozhovor (in - depthinterview), jezZ mizeme definovat
jako nestandardizované dotazovéani jednoho Ucastnika vyzkumu zpravidla jednim badatelem
pomoci n¢kolika otevienych otdzek.* (Svaticek, Sed’'ova, 2014, str. 159)

Polostrukturovany rozhovor se sklad4 z pfedem piipravenych otazek, které vychazeji

z hlavni vyzkumné otazky a maji ji konkretizovat.

4 Vybér vyzkumného vzorku a vstup do terénu

Kvalitativni vyzkum ma jind kritéria vybéru vyzkumného vzorku nez vyzkum
kvantitativni. Vyzkumnik nevoli ndhodny vybér vzorku, ale cilen¢ vybira vhodny vyzkumny
vzorek, aby tak prostfednictvim vyzkumu co nejvice proniknou do vybrané problematiky a
ziskat patficny vhled. Vyzkumny vzorek proto musi vystizn¢ reprezentovat zkoumany
problém.

Pro vyzkum realizovany v ramci této bakaldiské prace jsem zadmérné zvolila tfi
zakladni Skoly v socidln€ vyloucenych lokalitich Mostecka, za tucCelem uskute¢néni
polostrukturovaného rozhovoru s jejich pedagogickymi pracovniky. Zamérem bylo uskutecnit
Sest polostrukturovanych rozhovorii s uciteli ptipravnych a 1.tfid. Konkrétné se jedna o
zékladni skolu v Chanové, Janové¢ a lokalité ,,Stovky* ve staré zastavné mesta Mostu.

Vyse uvedené zédkladni Skoly jsem zvolila jako vyzkumny vzorek, vzhledem k tomu,

ze vykazuji charakteristiky vyhovujici potfebam vyzkumu této bakalatské prace.
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Vsechny tfi zdkladni Skoly se nachéazeji v socidln¢ vyloucenych lokalitach s prevahou
romského obyvatelstva. Maji ptipravné tfidy, kam dochézeji predevSim romské déti. Podle
vyjadieni ucitelek, tvoii romské déti v jejich piipravnych ttidach 100%, 90% a 80%
veskerych zékd. Rozhovor mi poskytly tfi ucitelky z ptipravnych tiid a tfi z prvnich tiid
zékladnich skol.

Tab. €. 3 Charakteristika pedagogickych pracovnik(

Respondent Vék Praxe Vzdélani

Ul 33 8 let Vysokoskolské vzdélani
1.t¥ida ZS Ucitelstvi pro 1. stupef ZS
u2 38 15 let Vysokoskolské vzdélani
1.t¥ida ZS Ucitelstvi pro 1. stupef ZS
u3 45 20 let Vysokoskolské vzdélani
1.tFida ZS Ucitelstvi pro 1. stupefi ZS
u4d 31 10 let Vysokoskolské vzdélani
pfipravna tfida ZS Ugitelstvi pro 1. stupef ZS
us 41 17 let Vysokoskolské vzdélani
pfipravna tfida zS Ucitelstvi pro 1. stuperi ZS
U6 39 12 let Vysokoskolské vzdélani
pripravna tfida z8 Specidlni pedagogika pro ucitele

Tyto ucitele jsem kontaktovala a stru¢né jsem piedstavila svij vyzkum, jeho realizaci
a nasledné pozadala o moznost provést s nimi rozhovory. Setkala jsem se se vstficnym
pfistupem a provedeni rozhovorii mi bylo umoznéno. Rozhovory prob&hly mimo Skolu,
protoze vSechny dotazované preferovaly mimoskolni prostfedi, z divodu zajiSténi vétSiho

klidu a soukromi.

5 Etika vyzkumniho Setfeni

,,Kazdy vyzkum, ktery je provadén na lidech a s lidmi, mé své etické limity. Ty byvaji
nejCastéji uvadény v souvislosti s respektovanim intimity lidského mysSleni, resp. citil
zkoumanych subjekti (Pelikan, 2004, str. 35)

Dotazované jsem sezndmila s tématem bakalafské prace a zdmérem vyzkumu.
Z rozhovorl s nimi vyplynulo, Ze velmi dilezitym etickym aspektem mého vyzkumu bude
ditvéra a to ve smyslu zajisténi anonymity vSech dotazovanych. Vzhledem k tomu, Ze je
vyzkum spojeny s romskou problematikou, kterou dotazované vnimaly jako citlivé téma
v soucasné spole¢nosti, byla poZadovdna anonymita. Obavali se, aby jejich odpovédi nékdo

neshledal diskriminac¢ni ¢i xenofobnimi ve vztahu k romské populaci.
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Vsechny dotazované jsem ubezpecila, Ze ziskand data nebudou poskytnuta Zadné jiné
osob¢ ani instituci a budou slouzit pouze ucelim mého vyzkumného Setieni. Pro zachovani
anonymity nebudu pouZivat konkrétni jména osob, ale v rdmci vyzkumu budou oznaceny
Cislem.

Bylo mi odsouhlaseno, Ze mtizu nahravat rozhovory na diktafon a vSechny zucastnéné
ustné souhlasily s vyzkumem. ,,Pisemny souhlas s vyzkumem neni vzdy vyzadovan,
vyzadovan vzdy vSak je souhlas. Ustni souhlas je vhodné nahrit na diktafon spolu
s vysvétlenim podoby vyzkumu a ujisténi o daveérnosti dat. Souhlas vysloveny ustné je
vhodny pro méné riskantni vyzkum a pro vyzkum s vysokou mirou ochrany ucastnikti (kdy by

podpis mohl vést k identifikaci)* (Svaticek, Sed'ova, 2014, str. 46)

6 Analyza dat

,,U¢elem kvalitativni analyzy neni p¥inést predstavu o rozloZeni jevil v populaci, nybrz
piesvédcivou evidenci o tom, ze dany jev existuje a je urCitym zpusobem strukturovan.
Kvalitativni analyza je proto vzdy do zna¢né miry popisnd a svym zpiisobem literarni.
(Svaticek, Sed'ova, 2014, str. 210)

Potiebnd data pro realizaci vyzkumu jsem ziskala provedenim = Sesti
polostrukturovanych rozhovort.

Rozhovory byly nahravany na diktafon a nasledné¢ u nich byla provedena doslovna
transkripce. Hendl k transkripci uvadi:, Transkripci se nazyva proces prevodu mluveného
projevu z interview nebo ze skupinové diskuse do pisemné podoby. Jedna se o ¢asoveé velmi
naronou proceduru. Pro podrobné vyhodnoceni je vSak transkripce podminkou.” (Hendl,
2012, str. 208)

Pro analyzu ziskanych dat jsem zvolila oteviené¢ kdédovéni. ,,Kdédovani obecné
piedstavuje operace, pomoci nichz jsou udaje rozebrany, konceptualizovany a slozeny novym
zpusobem. Pii otevieném kodovani je text jako sekvence rozbit na jednotky, témto jednotkam
jsou pfidélena jména a s takto nové pojmenovanymi (oznacenymi) fragmenty textu potom
vyzkumnik dél pracuje.” (Svaticek, Sed’ova, 2014, str. 211)

Pti kodovani textu jsem zvolila metodu ,,papir a tuzka®. Doslovné pfepsany text jsem
si rozd¢lila na jednotky ke kterym jsem piifazovala kody, vpisovanim do textu. Jako kody
jsem pouzivala slova, nebo kratké fraze. Velmi se mi osvédCilo ocislovat tadky
analyzovanych pfepisti a uvadet je u vytvareni seznamu kodl a tim zjednodusit jejich zpétné
dohledavani.
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Nasledné¢ jsem ptifadila kody ke kategoriim (ptiloha 1), které je charakterizovaly.

Pro dalsi zpracovani dat jsem zvolila techniku ,,vyloZeni karet”. K této technice
Sedova uvadi:,, vyzkumnik vezme kategorizovany seznam kodi, kategorie vzniklé skrze
oteviené kodovani usporadd do néjakého obrazce ¢i linky a na zaklad¢é tohoto uspotadani
sestavi text tak, Ze je vlastné pievypravénim obsahu jednotlivych kategorii. (Sed'ova, 2014,

st. 226)

7 Vyhodnoceni zjisténych dat

7.1 Hledani vztahu ke Skole jako k instituci

Kategorie ,,Hledani vztahu ke Skole jako k instituci je tvofena t€émito kody: zbytecna
Skola, Spatny vliv rodiny, vstficny pfistup, prace s zaky. Tyto kody jsou tu¢né vyznaceny

v textu.

Déti ze socialné vyloucenych lokalit velmi cCasto nastupuji do piipravnych tfid
nemotivované ke vzdélavani. V jejich rodinach neni vzdélavani ptisuzovana patiicnd hodnota.
Na vzdé¢lani je nahlizeno jako na néco zbyteéného, co nepiinasi zadny uzitek, odvadi déti od
rodiny a stoji penize. Déti pfichazejici z takového prostiedi nejevi zajem o vyuku a nechtéji se

zapojovat do Skolnich ¢innosti.

., To slysim pordd, Ze mama, tata, teta rikali, Ze je Skola zhyteénd, at' se neuci, Ze je to
k nicemu.

,Na tyhle deti ma hodné Spatny vliv prostiedi, ve kterém Ziji. Dospéli kolem nich
nemaji vzdelani, nepracuji, ale penize dostdavaji. Tak proc¢ by se ucily? Nevidi ve vzdeélavani

‘

Zadné vyhody. Stoji to penize a trva to dlouho.*

Velkou vyhodou ptipravnych tfid, je maly pocet zaki ve tiidé. Ucitelé tak maji dobré
podminky pracovat s Zaky jak ve skuping, tak i jednotlivé. Oceiiuji, ze diky malému poctu
zaku, se mizou vice zamétit na konkrétni potieby jednotlivce. Snazi se, aby Skola byla pro
déti zajimava, podnécovala jejich zvidavost, tvotfivost a umoziovala jim prozit pocit uspéchu.
Ucitelé vstiicnym pristupem, ale predevSim zdjmem o déti, méni negativni piistup déti ke

Skole. Pro déti z nepodnétného prostiedi tak Skola ziskava na piitazlivosti.
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., Kazdy skolni rok mam na konci radost, kdyz vidim, jaky pokrok ty moje déti udélaly.
Kdyz prijdou, tak se nechtéji zapojovat do Zadnych cinnosti. Ze zacatku je to fuska, ale jak
jich je mdlo, tak se na tom dda dobie pracovat a oni se postupné zapojuji. Samoziejmé né
vSechny, ale vesmés mam pozitivni zkusenosti.

,,U déti, které prichazeji 7 rodin, kde se jim moc nevénuji, je opravdu znat, zda prosly
pripravnym rocnikem. Déti, které prosly pripravkou, nemaji problém se Skolou jako takovou,
tu uz znaji, s ucenim uz to byva nékdy horsi. Ale déti ze stejného prostredi bez pripravky, maji
problém, Skolni prostiedi jim je uplné cizi, ve vyuce nestihaji. Ty pak casto do Skoly

“«

nechodli.

7.2 Zaskolactvi

Kategorie ,,ZaSkolactvi* je tvofena témito kody: absence, Skola cizi prostiedi, hlidani

sourozencu, dochazka. Tyto kédy jsou tucné vyznaceny v textu.

Zaskolactvi je velky problém u déti ze socidlné znevyhodnéného prostiedi. Déti do Skoly
nechodi a rodice jejich Skolni absenci toleruji, nékdy i podporuji.

Dutvodem zaskolactvi neni jen prejaty nazor Siroké rodiny, Ze je Skola zbytecna, ale
déti se ve Skole Casto neciti dobie. Vidi Skolu jako cizi prostiedi, kterému nerozumi a lidé se
tam chovaji zpisoby, které oni nechapou. DalSim z ditvodii, pro¢ déti nedochazeji do Skoly, je
vymezeni jejich role v rdmeci rodiny, ze které plynou jejich povinnosti, vétSinou se jedna o

hlidani mladSich sourozenca.

,,Hodné casto se i stava, zZe kdyz se ptam deti, pro¢ nebyly ve Skole, tak jako diivod
udavaji, ze musely hlidat mladsi sourozence. *

,» Déti chodi za Skolu, protoZe je podle nich divna, musi tam poslouchat, porad jim
nekdo Fika co maji délat a na to oni nejsou z domova zvykli, tam si délaji, co chtéji. Mysli si,

Ze se k nim takhle chovame, protoze je nemdame radi.

Piipravné ro¢niky maji pozitivni vliv na sniZeni zaSkolactvi. Déti maji moznost szit se
se Skolnim prostfedim, pfedtim nez nastoupi do prvni tfidy. Ucitelé se snazi, aby se jim ve
Skole libilo a mély pozitivni vztah k uceni. To vSe se pak odrazi ve sniZené mire zaSkolactvi.
Tento pozitivni vliv pfipravného ro¢niku na zaskolactvi je predevs§im znat v 1.t¥id¢ zékladni

Skoly, kdy déti z ptipravnych tfid maji mnohem vyssi dochazku.
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Bohuzel na jejich povinnosti v rodin€, pfedevsim hlidani sourozencii, piipravné ttidy

velky vliv nemaji.

,.Déti ocent, kdyz se jim ucitelé vénuji a pak do $koly chodi. Skola je casto jedinym
mistem, kde zaZivaji pocit, Ze jde skutecné o né. “

,,Déti z pripravky ty jo, ty vétsSinou chodi, ale taky né vsechny. U tech ostatnich uz je
to horsi. V prvni tridé mam mnohem vic deti, nez je v pripravce a nemam takovy prostor se
Jjim vénovat. “

,,Bohuzel mam i takové pripady, zZe by se decka chtéla ucit a do Skoly chodit a je videt,

Ze je Skola bavi a maji snahu, ale musi hlidat mladsi sourozence. *

7.3 Znalost Ceského jazyka

Kategorie ,,Znalost Ceského jazyka® je tvofena témito kody: neznalost Cestiny, romsky
etnolekt ceStiny, nepochopeni, komunikacni dovednosti. Tyto kody jsou tuéné¢ vyznaceny

v textu.

Malokteré romské dité umi romsky. Casto znaji jenom néktera romské slova, nékdy
fraze, ale velmi omezené. Romské déti vétSinou nemaji ani dobrou znalost ¢eského jazyka.
Pouzivaji tzv. romsky etnolekt ¢eStiny.

Problém se spisovnou ¢eStinou, vyznamné komplikuje vzdélavaci proces.
Komunika¢ni kéd zaka a ucitele je odliSny, coz generuje vétsi vyskyt komunikacniho

nepochopeni.

,,Obcas na ne mluvim a oni na me koukaji a vithec nechdapou co po nich chci. To ty
z pripravky jsou na tom lépe, ty chapou a reaguji.

,,Na zacatku Skolniho roku, to byva orisek. Trvda nam urcitou dobu, nez se néjakym
zpiisobem sladime. Deéti maji z rodiny tak omezenou slovni zdsobu, Ze je dost teézké s nimi

pracovat.

Jednim z hlavnich ukoli ucitele v pfipravném roc¢niku je odstraiiovat jazykové bariery

VY4

jejich slovni zasobu a piiblizuji jim komunikaéni kéd Skoly. Vyznamny je zde opét maly
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pocet zakl ve tfid€, vytvaiejici uciteli dobré podminky pro jeho pedagogické plisobeni na
zlepSovani jazykové vybavenosti Zaku.

Ucitelé shledavaji svoje plsobeni na rozvoj jazykovych dovednosti zika jako
efektivni, ale nardzeji na ¢asovy limit, predstavujici deset mésicti Skolni dochéazky. Ucitelim

také chybi podpora v rodinach, kde je pfevazné pouzivan romsky etnolekt ceStiny.

vvvvv

Vyzaduje to dukladnou pripravu, ale jak je clovek zaujme, tak se s nimi pracuje hezky.
S gramatikou uz je to horsi. *
,,Déti z pripravného rocniku jsou jiz navyklé na Skolni praci, dobie se s nimi

komunikuje. “

7.4 Spoluprace s rodinou

Kategorie ,,Spoluprace s rodinou je tvofena témito kody: nezajem o vzdélani,

spoluprace. Tyto kddy jsou tuéné vyznaceny v textu.

Vzhledem k charakteru vyloucenych lokalit s pfevahou romského obyvatelstva, se ucitelé
potykaji s nezadjmem rodi¢i o vzdélavani svych potomki. Problém spatiuji piedevsim
v pohledu na vzdélani. Rodi¢e mu neprikladaji dilezitost. Vzdélani pro né predstavuje
dlouhodobou zalezitost, pfili§ Usili s odlozenym finanénim ohodnocenim az na dobu po
studiu, coz neodpovida zplsobu jejich Zivota.

Ucitelé si uvédomuji, ze podpora déti od rodict pti vzdélavani a uzka spoluprace se
Skolou je, alespon prozatim, jen téZko ptedstavitelnid. Ale pravé v této oblasti vidi velky

potencial zefektivnéni fungovani ptipravnych tiid.

., Kdyby rodice spolupracovali, tak by déti mohly byt uplné nékde jinde. “
,,Nevim, jestli se to nékdy zméni, ale bylo by fajn, kdyby pochopili, Ze vzdeélani je
dulezitée. Je to smutné, Ze je to nezajimd, hlavne kvili tem deétem, ale i pro nas je to

I3

demotivujici, kdyz se nesetkavame se zajmem ze strany rodicii a co teprve pro ty deti.

7.5 Skola hrou
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Kategorie ,,Skola hrou® je tvofena témito kédy: hra,aktivizace, pozitivni vztahy. Tyto

kody jsou tuén€ vyznaceny v textu.

Ucitelé v pripravnych ro¢nicich pouzivaji Sirokou Skalu vyucovacich metod, které v ramci
vyu€ovani vzajemné doplituji a obménuji. Diiraz je kladen na aktivizaci zaka.

Metoda, ktera se jim osvédcila a je velmi oblibena i u déti, je hra. Obzvlast’ na zacatku
Skolniho roku ucitelé her hojné vyuzivaji. DéEti jsou pii hie uvolnéné, pratelské, vice
komunikuji a ucitelim se tak 1épe dafi vytvaret pfijemnou a pratelskou atmosféru ve tfide,
diky které, se utvaii pozitivni vztah mezi ucitelem a Zdkem a dobré vztahy v kolektivu.
Skolni prostiedi, kde se détem libi a jsou spokojené, mé piiznivy dopad na zvySovani jejich
vlastni aktivity. V takovém prostiedi 1 lépe zvladaji slozitéjSi vyucovaci metody
(vysvétlovani, samostatna prace zakl, dialog atd.), které ucitelé postupné zafazuji do
vyucovaciho procesu. Diraz je kladen i na tvorivost Zaka.

Diky tomu, ze ucitelé¢ v ptipravnych tiidach zatazuji do vyuky rtzné vyucovaci
metody, jsou déti vétSinou schopné v 1.tfidach zékladnich Skol pracovat samostatné i ve
skupiné, dokaZi se soustiedit na urcitou ¢innost, zvladaji poZadované praktické pracovni

a pohybové ¢innosti atd.

,,Na zacatku Skolniho roku, kdyz se vzdjemné poznavame a ja se snazZim vytvdret
PFijemné Skolni prostiedi, tak se mi nejvic osvedcily hry riizného druhu a zaméieni.

,,Pani ucitelka v pripravné tride, co ja vim, zarazuje hodné do vyucovani rizné hry,
které se ji osvedcily. Ale také pouziva i jiné vyucovaci metody, diky kterym maji déti v prvni

‘

trideé napriklad dobrou grafomotoriku, soustiedi se a vétsinou se s nimi dobre pracuje. *

8 Shrnuti vyzkumného Setieni

Dil¢i vyzkumné otazky:

1.V jakych oblastech spatiujete pfinos pripravnych tiid:

Vsichni dotazovani se shodli, ze ptinos pfipravnych tfid spatiuji pfedevsim v rozvijeni
jazykovych schopnosti a komunikacnich dovednosti, protoze déti ptichazeji do ptipravnych
tfid se Spatnou znalosti spisovné CeStiny, velmi omezenou slovni zasobou, maji problém ve
vyjadfovani a vzajemné komunikaci

Druhou oblasti, kterou respondenti uvedli jako pfinosnou ve vztahu k ¢innostem
pfipravnych tfid je vytvafeni pozitivniho vztahu ke Skole jako k instituci. Déti maji jiz
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z domova vytvofeny negativni postoj ke Skole, ktery se vytvaii v disledku preferenc¢nich
hodnot rodiny, ve kterém vzdélani nezaujima vyznamné misto. Ucitelé se tak snazi vstiicnym,
chédpajicim a individudlnim pfistupem k détem, ménit jejich zaporny postoj ke Skole na

kladny.

2. Povazujete vy osobné pripravné tridy za efektivni? (rozved’te)

Piipravné tfidy spatiuji vSichni respondenti efektivnimi, jenom néktefi poukazuji na
nedostateCnou délku dochdzky do ptipravné tfidy. Efektivitu vidi v rozvoji zdka v oblasti
fyzické, kognitivni a socidlni a opét zminuji predevsim jazykové schopnosti a komunikativni
dovednosti.

Predevsim ucitelé 1.tfid zdkladnich Skol poukazuji na positivni plisobeni ptipravnych
tiid na zdka a to v problematice zaSkolactvi. Jako efektivni spatfuji Cinnost uditell
ptipravnych tfid pii vytvareni Skolniho prostfedi, které je nestresujici, je motivacni, podnétné
a zabavné. Zaci se neboji chodit do $koly a znadna &ast z nich si ke $kole vytvoii pozitivni
vztah a tim dochazi k velkému sniZeni absence. Tento pozitivni jev ma pak podle ucitelti

pretrvavajici charakter i do dalSich ro¢nikii zékladni Skoly.

3. Kde vidite prostor pro zlepSeni fungovani pripravnych trid?

Prostor pro zlepSeni spatfuji ucitelé ve vétsi spolupraci s rodinou. Rodice déti ze
sociokulturné znevyhodnéného prostredi vétSinou nejevi zajem o vzdélavani svych déti.
Rodice déti ve vzdélani nepodporuji a ani jim nevytvareji vhodné podminky k uceni v rdmci
domova. Se Skolou komunikuji jen ve velmi omezené mife a do Skolnich aktivit se nezapojuji.
Ucitelé si uvédomuji, ze zménit po generace vzity negativni postoj ke skole je nesnadné.

Nekteti ucitelé vidi prostor pro zlepsSeni v uzsi spolupraci s mimoskolnimi institucemi

jako je Kluby narodnostnich mensin, nizkoprahova centra, centra volného ¢asu atd.

4. Existuji metody, které miiZete oznacit za efektivni?

Ucitele uvadéji, ze voli rizné metody vyucovani. Dbaji na jejich vzdjemné dopliovani
a metody podle potteby dopliuji, aby tak u déti zvySovaly jejich Skolni pfipravenost a tim jim
usnadnovali UspéSné zaclenéni do vzdé€lavaciho procesu v 1. rocniku zakladni Skoly,
s ohledem na jejich konkrétni potieby a mozZnosti.

Jako efektivni a velmi oblibenou i u zakid uvadéji metodu hry. V hodinach pfi praci

s détmi Casto zafazuji do vyuky didaktické a nadmétové hry, které maji Siroké vyuziti a
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pomahaji uciteli vyrovnavat nedostatky ve vyvoji zadku jako v oblasti fyzické, kognitivni 1

socialni.

Zakladni vyzkumna otdzka znéla:
Jak vnimaji ucitelé pripravnych a prvnich tfid zakladnich §kol v socidlné vyloucenych

lokalitach Mostecka fungovani pripravnych tiid?

Ucitelé ptipravnych a 1. tfid zékladni Skoly vnimaji ptipravné ro¢niky v socialné vylouc¢enych
lokalitich Mostecka jako efektivni a smysluplné. Kladné hodnoti jejich vyznam v piipravé
déti ze sociokulturné znevyhodnéného prostiedi na uspéSné zafazeni se do hlavniho
vzdélavaciho proudu v ramci zakladnich skol.

Jak ucitelé ptipravnych tfid, tak i ucitelé prvnich tfid zékladnich Skol shledavaji
v problematické vzdélavani déti ze sociokulturné znevyhodnéného prostiedi Cinnost
ptipravnych tfid jako pfinosnou a to v celé fad€ oblasti..

Mezi nejdilezitéjsi fadi sblizovani Zaka se $kolnim prostiedim. Zaci se seznamuji a
szivaji s prostfedim 3koly. Skola pro n& pfestavd byt neznama. Ugitelé piipravnych tid
pomahaji ménit vétSinou negativni postoj déti ke Skole a vzdélavani. Tyto negativni postoje
ziskavaji déti v rodindch, kde vzdélani neni povazované za dilezité a v hierarchii hodnot
zaujima bezvyznamné misto. Vstiicnym a chapavym piistupem k t€émto détem, se ucitelim
v ptipravnych tfidach vétSinou dafi negativni postoje déti ke Skole a vzdélavani pretvaret.

Jako dalsi pfinos téchto pfipravnych tfid spatiuji ucitelé ve snizovani vyskytu
negativniho jevu zaSkoléactvi, ktery je u déti ze socialné znevyhodnéného prostiedi velmi
Casty. Podafi-li se vytvofit pozitivni vztah k uciteli a Skolnimu prostiedi, automaticky dochazi
u téchto déti ke snizovani absence.

Déti ze socidlné znevyhodnéného prostiedi, maji velmi Casto jako handicap jazykovou
bariéru, kterd vychazi z nedostatecné znalosti spisovného ceského jazyka a jeho pouZivani.
Ucitelé si uvédomuji, ze bez snizovani jazykového handicapu, budou tyto déti jen obtizné
zvladat vzdélavaci proces v ramci zakladni Skoly. Proto je na rozvoj jazykovych dovednosti

v ptipravnych tfidach kladen velky diraz.
Vyzkumné Setieni bylo provedeno ve specifickém prostiedi socialn¢ vyloucenych

lokalit Mostecka, tudiz jeho vysledek nelze zobecnit na v§echny socialné vyloucené lokality

v Ceské republice.
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ZAVER
Problematika socidlniho vylouceni a socidln¢ vyloucenych lokalit je stale aktualni a

dnes, mozna vice nez kdy jindy, vzhledem k celosvétovému déni.
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V Ceské republice pribyva socialné vylou¢enych lokalit a tento fakt potvrdilo srovnani
vyzkumnych projekt, kterymi jsou Analyza socidlné¢ vyloucenych romskych lokalit a
absorp¢ni kapacity subjektii ptsobicich v této oblasti (2006) a Analyza socialné vyloucenych
lokalit (2015), kde se prokazalo, ze se celkovy pocet lokalit témét zdvojnasobil.

Socialné¢ vyloucené lokality jsou z velké Casti tvofeny romskym obyvatelstvem.
Jednou znejvice zasaZenych lokalit touto problematikou je Ustecky kraj, tudiz i oblast
Mostecka, kde ziji a proto jsem se v bakalaifské praci zaméfila na problematiku socidlniho
vylouceni a to predev§im ve vztahu ke vzdélavani romskych déti v ptipravnych rocnicich
zékladnich Skol v socidlné€ vyloucenych lokalitach.

Prace je koncipovéna jako teoreticko — prakticka.

V teoretické Casti jsem se zaméfila na socidlni vylouceni, jeho pfi¢iny a dusledky.
Zabyvala jsem se také prostorovym vyloucenim, které je nejvice znatelnym projevem
vylouceni socialniho.

Pro lepsi vhled do problematiky jsem se vénovala romské otazce a to predevsSim ve
vztahu ke vzdé€lavani romskych déti v sociokulturné znevyhodnéném prostiedi.

Piipravné tfidy zakladnich Skol je dal$i velké téma, které se v bakalarské praci
objevuje. Pripravné ttidy predstavuji systémovou pomoc pro déti, u kterych je predpoklad, ze
by mohly mit problém UspéSné se zapojit do vzdélavaciho procesu v 1. tiid¢ zakladni Skoly. U
déti ze socikulturné znevyhodnéného prostiedi, kterym byl udélen odklad Skolni dochéazky,
aby mohl byt vyrovnan jejich nedostatecny vyvoj a mohly se tak spé$né zaclenit do hlavniho
vzdélavaciho proudu zakladni Skoly, jsou ptipravné tiidy zdkladnich Skol vhodnym feSenim.

V praktické Casti bakalarské prace pomoci kvalitativniho vyzkumu zjistuji, jaky je
pohled ucitelii ptipravnych a 1. tfid zékladnich Skol na ¢innost piipravnych tfid zakladnich
Skol, na jejich efektivitu a ptinos.

Jako vyzkumnou metodu jsem pouzila polostrukturovany rozhovor. Ziskana data byla
zpracovana pomoci otevieného kdédovani s vytvoirenim kategorii a néslednym pouzitim
techniky vykladu karet.

Jako vyzkumny vzorek byli zdmérn€ vybrani ucitelé pripravnych a 1. tfid zdkladnich
Skol ve tfech socidlné vyloucenych lokalitich Mostecka a diky poskytnutym rozhovoriim se
mi podafilo ziskat potfebna data pro vyzkumné Setteni.

Z vyzkumu vyplynulo, ze ucitelé piipravnych a 1. tfid zdkladnich Skol vnimaji
ptipravné tfidy jako efektivni a smysluplné. Toto tvrzeni koresponduje s teorii o piipravnych
ttidach zakladnich Skol v teoretické casti bakalaiské prace, kterd spatfuje v jejich Cinnosti

dualezity nastroj v boji proti socidlnimu vylouceni.
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Je dilezité upozornit, Ze se jednalo pouze o vyzkum zdmérné vybranych lokalit, tudiz
vysledky vyzkumu nelze zobecnit.
Bezesporu existuji socialné¢ vyloucené lokality, které se potykaji se stejnou problematikou a
bylo by ptinosné provést také v téchto lokalitich vyzkumné Setfeni zabyvajici se Cinnosti
ptipravnych tfid zadkladnich Skol a nésledné ztéchto Setfeni ziskat moZné podnéty pro

zefektivnéni Cinnosti ptipravnych tiid zakladnich skol.
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