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Hodnoceni

Kritéria hodnoceni prace (znamky1-4)

Formulace odborného zaméru a stanoveni cilll prace 1

Hloubka a spravnost teoretické analyzy tématu

Vyuziti praktickych a uméleckych zkusenosti

Odborny styl, pojmova a terminologicka uroven

Prace s prameny a literaturou, etika prejimani informaci

Adekvatnost pouZzitych metod

Kvalita interpretace vysledkl vyzkumu

Logicka stavba a €lenéni prace

Formalni Uprava a nalezitosti prace

Stylisticka a gramaticka spravnost

Vlastni pfinos studenta
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Vyuzitelnost vysledku prace v teorii a v praxi

Diléi pochvaly, pfipominky a navrhy
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navazala kontakt s timto sou¢asnym vyznamnym pedagogem a komponistou. Kapi-
tola Zivot Emila Hradeckého je struéna, jasna, &tiva. Ztextu je patrné hluboké
a funkéni propojeni Hradeckého pedagogické praxe a umélecké tvorby s Sirokym za-
bérem témat i pfedpokladanych interpretd. | kapitoly 3 a 4 maji pfiméfeny rozsah,
strukturu i obsah, pouze zde mohla byt explicitné vyjadfena vazba s praktickou Casti.

Dotaznikové Setfeni vychazi z odpovédi 220 respondentu, coz je velmi slusny vzo-
rek. Neni jasné, pro¢ se autorka omezila na Prahu a StfedoCesky kraj, ackoli mélo
Setfeni elektronickou podobu.

Citace na s. 21 mi pfipada zbytecné dlouha.

Pro¢ se v popisu vzdélavaci oblasti Dité a svét (s. 28) skace hned tak daleko (Afrika,
Jizni Amerika)?
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U dichotomicky poloZzené otazky €. 5 se graf (€. 1) jevi zbyte€ny. Naopak by se hodil
u zpracovani odpovédi na otazky 1-4. Pomérné mé prekvapuje, ze v odpovédich na
otazku &. 7 prevladly hudebné pohybové Cinnosti nad péveckymi. (Lze srovnat
s vysledky vyzkumu v ramci BP Katefiny Venclové Hudebni vychova v alternativnich
matefskych Skolach). Je Skoda, Ze otdzka nebyla polozena tak, aby zjistila pomérné
zastoupeni realizovanych hudebnich €innosti.

Povzbudivé jsou odpovédi na otazku €. 8, nebot’ svédCi o promySleném zarazovani
hudebnich cinnosti do vzdélavaci nabidky matefskych Skol. Velkou vypovédni hod-
notu pro pedagogické fakulty maji i odpovédi na otazku €. 9 slaba stranka ucitelek pri
rozvoji hudebnosti déti — znaCna Cast odpovédi prekvapivé mifi na nedostatky
v didaktice péveckych &innosti! Podobné jako autorku DP mé u otazky &. 12 zarazi
mnozstvi odpovédi nemozZnost ucastnit se HV seminafd. Myslim, Ze nabidka a do-
stupnost je zejména v Praze a StfedoCeském kraji vynikajici. Navic tato nabizena
odpovéd podle mé zcela nesouvisi s otazkou (ackoliv ji ucitelky vnimaji jako skutec-
nou prekazku, neohrozuje samotnou ,realizaci“ hudebnich €innosti)!

V praktické Casti studentka pfedstavila pét modelovych situaci s pouzitim klavirnich
miniatur Emila Hradeckého. Popis téchto hudebné vzdélavacich chvilek je velmi zda-
fily: motivace jsou vhodné, poutavé, a pfitom pfiméfené kratké, lekce obsahuji ukaz-
kové propojeni hudebné pohybovych cinnosti, jednoduchych vokalnich ¢innosti
a rytmické deklamace na zakladé poslechu, vSe navic s ,vychovnym momentem®.
Z priloh je evidentni, Ze autorka navrhované ¢innosti realizovala — v tom smyslu po-
stradam informaci o evaluaci realizovanych lekci a o tom, zda je jejich popis jiZ upra-
ven podle autorcinych zkuSenosti.

U modelové situace Na houpacce mi unika souvislost ilustrované houpacky a horni-
ho oblouku v navrhovaném grafomotorickém cviCeni. (Nebyla by, i vzhledem
k prabéhu melodie, lepSi pfedstava zavésné houpacky a spodniho oblouku?)

U modelové situace Rozhovor si nedovedu predstavit, jak déti stfidaly pastelky. Je
pozitivni, Zze doloZzené vysledky (Pfiloha €. 14) jsou velmi rozmanité.

V kapitole Diskuse mohla byt komparace vysledku vlastniho vyzkumu se zminénou
bakalarskou praci Elisky Valové.

Stylistické a typografické nedostatky

Vyhnula bych se nefunkénimu pouzivani zdrobnélin — ... schovaji na ¢ervenou bar-
vicku“ (s. 54.)

Typografické chyby: nadbyte¢né mezery pred Cisly odkazl (s. 10, s. 11) zameéna
Carky a tecCky (s. 20).

Celkové posouzeni prace a zdlivodnéni vysledné znamky:

Studentka jasné formulovala cile prace a velmi zdarné je naplnila za pouziti pfimére-
nych metod. Pfes drobné nedostatky v koncepci dotazniku je prezentace vysledku
dotaznikového Setfeni pfehledna a sumarizace vystizna. Samotné dotaznikové Set-
feni jisté pfispélo k popularizaci dila Emila Hradeckého, coz je bezesporu zasluzné.
V tomto duchu bych doporu€ovala publikovat se souhlasem E. Hradeckého nékolik
navrhovanych lekci v asopisu Hudebni vychova v rubrice Metodické naméty a inspi-
race.
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Otazky pro diskuzi:
Reagujte na vySe zminéné otazky a navrhy.

Které klavirni miniatury byste navrhovala zaradit do vyuky hry na klavir studujicich
ucitelstvi MS? Odlvodnéte vybér, sestavte pofadi.

Navrhovana znamka:

Praci doporuéuji k obhajobé.

V Praze dne 16. srpna 2019 Podpis oponenta
Mgr. Milena Kmentova, Ph.D.



