POSUDEK

na rigorézni praci Mgr. Slavomira Rudenka ,, Postaveni Svalbardu v historickch a sprasnych
medzindrodnopravnych sivislostiach®

Rigorézni prace je vénovana problematice Spicberského souostrovi zhlediska
mezinarodniho prava. Je ¢lengna na Uvod, Sest &dsti a zavér, celkovy rozsah véetné ptiloh je
119 stran.

Uchaze¢ s¢ zvolenym tématem zabyvé z hlediska historického v¥voje pravni Gpravy
tykajici se souostrovi. Zdivodiiuje proé dal pfednost nazvu Svalbard pied oznalenim
Spicberky, které je znaméj3i. Hlavnim ditvodem je ta skutednost, 2e oznateni Spicberky je
odvozeno od ndzvu hlavniho ostrova, zatimco nézev Svalbard zahrnuje celé souostrovi (str.3).

V &asti tykajici se historického vyvoje si autor klade otdzku zda Svalbard mé povahu
terra nullius nebo terra communis. V této &asti se zabyva 1 otdzkou uzavieni Smiouvy o
Svalbardu vroce 1920. Na str. 20 konstatuje, Ze Smlouva je zaloZena na tiech zakladnich
prveich. Jednim zmich je zachovani  existujicich prdv vyplyvajicich zreZimu terra
nulins(terra communis). Z textu prace je ziejmé, Ze autor zaklada tato prava na pojeti terra
nulius. PH ustni obhajob¢ by mohl vysvétlit zda je viibec moZné usuzovat o rezimu terra
communis, pokud maji byt trvale zachovana uréitd prava. V této Easti uchazed také popisuje
jednotlivd ustanoveni smlouvy o Svalbardu a nasledny vyvoj po jejim uzavieni.

Naésledujici &ast prace je zaméfena na mezindrodndpravni aspekty Smlouvy o
Svalbardu s ohledem na na pravo mezinarodnich smluv. Uchazed se zde zabyva aplikaci
Videtiské umluvy o sukcesi statd do mezinarodnich smluv z roku 1978 a také sukcesi stath ve
vztahu ke Smlouvé o Svalbardu. Zabyvé se zde také otdzkami vykladu z hlediska Videnské
amluvy o smluvnim pravu z roku 1969 (str.38 a nasl.). V této souvislosti vyvstivé otézka do
Jaké miry a zda viibec je Videtiskd umluva o smluvnim pravu aplikovatelna na Smlouvu o
Svalbardu z roku 1920 a to i v ptipadé, Ze by ustanoveni o vykladu (¢1.31-33). S4m autor na
str. 38 konstatuje, Ze Videniska umluva nepfipousti retroaktivitu. Konstatovani, ze &l. 31
odst1 Videiiské umluvy je vyjadfenim obylejového mezindrodniho prava by mél autor
vysvétlit. Zajimavé jsou 1vahy o intertemporalit® ve vykladu mezinirodnich smluv a o
restriktiveim a efektivnim zpGsobu vykladu. Otizkou zlstava, zda vychézet z vykladu na
zikladé pravidel platnych v dob& uzavieni smlouvy (intertemporalita) nebo zda pouZit
vykladova pravidla platna v dobé& jejiho vykladu. Na str. 46 uchazed konstatuje, Ze zakladnim
vychodiskem pro vyklad smlouvy bude znéni smluvniho textu, v souladu se zdmérem
smluvnich stran, subsididmg by se mélo pfihlédnout i k zdsaddm mezindrodniho prava, které
se uplatifovaly v dobé piijeti smlouvy. Uchaze? by mél zvazit také to, zda by smluvni strany
nemély pit vykladu vychéazet rovn&Z z nasledné praxe po uzavieni smlouvy.

V této Easti se autor rovnéZz zabyva otdzkou Smlouvy o Svalbardu a tfetich statd, mimo
Jiné ivahami o"tzv. objektivnich tizemnich refimech. UvaZuje také o vzniku obyéejového
pravidla na zédklad® efektivni okupace Svalbardu a dochézi k logickému zdvé&ru, Ze Norsko
vykonava svrchovanost nad Svalbardem ve vztahu ke smluvnim stitim na zakladé Smlouvy
zroku 1920 a ve vztahu k ¢ tietim statiim na zakladé oby&ejového pravidla.

Nisledujici &ast rigorézni prace je zaméfena na problematiku zdkazu diskriminace
v ustanovenich Smlouvy o Svalbardu. Mimo jiné se zabyva otizkou, zda je dovolen vstup
valelnych lodi a letadel do oblasti souostrovi. Argumentuje mimo jiné, e by to bylo
v rozporu se zasadou mirového vyuZivani — zakladni zdsady na které je vyuZivéani souostrovi




zaloZeno. Ve své prici tvrdi na str. 54, Ze se jednd o vyuZivani vylu€né pro mirové ucely.
V této souvislosti by uchazed mé! vysvétlit co chdpe pod pojmem vyuZivani pro mirové ucely,
napt. i moZnost vyuZiti valednych lodi a vojenskych letadel pro podporu védecké Cinnosti,
zéchranné akce apod.

V této asti autor podrobné rozebira jednotliva ustanoveni Smlouvy o Svalbardu, ktera
se tykaji jeho vyuZivani, spravy apod. Drobn&js{ pfipominka se tykéd lodi, které na str. 67
nepfesn® uvddi jako adresaty smluvnich norem. Analyzuje a hodnoti také soulad
vhitrostatnich pfedpis s ustanovenimi Smlouvy., napt. zakon na ochranu pfirody z roku 1933
(str.71-72). Zabyva se rovnéZ otazkou vyuZivani souostrovi pro mirové udely.

Nasleduje kapitola o rezimu pfilehlych nédmoinich oblasti v kontextu
mezinirodnépravniho reZimu Svalbardu. V tétc &4sti se uchazed zabyva zejména otizkou,
zda je znéni textu Smlouvy o Svalbardu aplikovatelné také na vylu€nou ekonomickou zonu a
na kontinentdlni Self. Za sprdvny povaZuje piistup Norska vytvofit pro Svalbard pouze
ochranné rybolovné pasmo ve kterém se uplatni zékaz nediskriminace (str.95) a nikoli
vyluinou ekonomicko z6nu. Pii rozboru riznych rozhodnuti mezinarodnich soudnich a
arbitréinich orgind v jinych oblastech dospiva k zdvéru, Ze v souCasnosti neni jednoznaény
nézor na moznost rozéifeni aplikace starSich Uzemnich reZimi i na vyluénou ekonomickou
zénu a na kontinentdlni 3elf. Konstatuje v8ak, Ze vaplikatni praxi pfevlddd trend
dynamického postoje pfi vykladu starSich mezinédrodnich smluv. Posledni ¢4st prace obsahuje
vybrané aktualni problémy postaven{ Svalbardu.

Pokud jde o hodnoceni, autor prokazal svou schopnost analyticky pracovat
s mezinarodnimi smlouvami, zejména pokud jde o Smlouvu o Svalbardu zroku 1920,
aplikaénimi akty i s literaturou fady autori jejichZz dila ve své praci pouZil. Dokdzal na
zaklad® provedené analyzy dospét k vlastnim zav&rim. Vy$e uvedené pfipominky jsou spise
nameéty do diskuse a nikterak nesniZuji vysokou irovei rigorézni prace.

Z t&chto divod doporuéuji praci k ustni cbhajobé.

Pfi nstni obhajob& doporutuji, aby uchazed odpov&dél na tyto otazky :

1) Bylo by moné srovnat rezim zaloZeny Smlouvou o Svalbardu zroku
1920 s rezimy, kterymi se zmezinarodiiyji feky,
2) Lze T&zebni ¥ad z roku 1925 povaZovat za mezinarodni smlouvu?.

V Praze dne 30. dubna 2007

Doc. JUDT. Jan Ondiej, CSc.




