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Abstrakt:

Tato bakalarska prace se zabyva divergenci mezi jazyky Korejské republiky a Korejské lidove
demokratické republiky. Srovnava jejich jazykovou politiku a jeji rozdilny vyvoj po rozdé€leni
Koreje po druhé svétoveé valce. Prace popisuje hlavni rozdily mezi t€émito dvéma jazyky, a to
zejména z morfonologického a lexikalniho hlediska v souvislosti se sérii nekoordinovanych
purifika¢nich hnuti, jez v minulosti prob¢hla v obou stitech a jez vyznamné pftispéla k
prohloubeni nejednotnosti korejStiny. Prace se rovnéz okrajové dotykd problematiky

potencialniho sjednoceni obou jazykt a navrhi, které byly v této souvislosti jiz vytvoieny.

Klic¢ova slova:

Korejsky jazyk, jazykova divergence, jazykové sjednoceni, korejstina ve 20. stoleti

Abstract:

Title: Language Divergence in Korean Republic and Democratic People’s Republic of Korea

This bachelor’s thesis focuses on the divergence in languages of Korean Republic and
Democratic People’s Republic of Korea. It compares individual language policies and their
varied development after the division of Korea after the Second World War. The thesis
describesdifferences between the two languages based on morphonological and lexical aspect
inrelation to series of uncoordinated movements of purification which occured in the past in
both states and which considerably affected the divergence between the two Korean languages.
The thesis also mentions the issue of potential unification of the languages and proposals which

have already been created in regard to this matter.
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Uvod

Cilem této bakalarské prace je porovnat rozdily v jazyce uzivaném ve dvou samostatnych
statech na rozdéleném uzemi Korejského poloostrova, tedy jazyk Korejské lidové demokratické
republiky (KLDR) na jeho severni Casti a Korejské republiky na jeho jizni ¢asti, a nasledné
nahlédnout do problematiky potencidlniho sjednoceni severni a jizni korejStiny. Prace se
zaobira problematikou n¢kolika oblasti, a to se zaméfenim na ty, kde se jazykova divergence
projevuje nejzietelnéji, zaméfuje se tedy predevSim na lexikum a morfonologii; vedle
mluveného slova jazyka se zabyva i otdzkou rozdilného zptisobu zapisu.

Préce je rozdélena do tii stézejnich Casti a ty jsou nasledné ¢lenény na celkem sedm kapitol.

V prvni kapitole prvni ¢asti prace popisuje jazyk z geopolitického hlediska a stru¢né jej
srovnava s jazyky okolnich statd. Rovnéz se kratce vénuje ivodu do jazyka z grafémického a
morfonologického hlediska a seznamuje s tim, jak korejstina jako jazyk funguje, pfiCemz
neopomind ani piedstaveni zplisobu zapisu jazyka.

V kapitole druhé se prace vénuje historickému vyvoji korejstiny, a to pfedevsim se zaméfenim
na nekoordinovana purifika¢ni hnuti, jez v druhé polovin¢ dvacatého stoleti probihala na izemi
obou nov¢ vzniklych statt a ke kterym doslo v souvislosti s ptedchazejici okupaci Japonskem,
snahou okupantii Koreu japanizovat a zcela pficlenit k Japonskému cisaistvi. Tato Cast prace
ptedstavuje vznik jazykové divergence a ustanoveni dvou riznych oficidlnich jazyka —
standardniho jazyka pchjodzuno v Korejské republice a kulturniho jazyka munhwao v KLDR.
Kratce se také zaobira otazkou pfetrvavajictho uzivani c¢inskych znakG handzZa, slov
sinokorejskych (slova €inského ptivod) a vypujcek z jinych jazykil (pfevdzné anglictiny a
japonstiny) na izemi obou Koreji.

Ve svédruhé a hlavni Casti se prace zaobird konkrétnimi jazykovymi rozdily. V prvni
poloving této ¢asti, tedy ve tieti kapitole, se zabyva spiSe teoretickymi problémy, kdy srovnava
severokorejskou a jihokorejskou abecedu, zpiisob zapisu, romanizaci a vyslovnost. Tato ¢ast je
zaloZena prevazné na analyze gramatik a slovniki obou Koreji, pficemz z diivodu obtizné
dostupnosti severokorejskych materialii nebylo mozné zcela ovéfit jejich platnost v praxi, a
z Casti se také opird o vyzkumy lingvistl z jithokorejského Nérodniho jazykového institutu.
Ve druh¢ poloving, tedy kapitole Ctvrté, rozebira praktické vyzkumy jihokorejskych lingvisti,
kteti analyzovali severokorejsky jazyk na zakladé médii, konkrétn¢ televiznim a raddiovém
vysilani. Zatimco prvni ze zkoumanych studii se zaobira spiSe divergenci lexika, pfedevSim
v souvislosti s velkym prilivem anglickych termind do jizni Koreje, druha teSi spise
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psychologickou stranku véci a pohlizi na jazyk jako jakysi ideologicky nastroj, ktery ma



schopnost ovliviiovat lid a jeho smysleni. Rovnéz se vénuje otdzce asimilace severokorejskych
uprchlikd a nakolik je pro né obtizné se pfeucit severokorejsky dialekt. V posledni kapitole
tykajici se jazykovych rozdili zkouma prace jihokorejské vydani dila Zaloba od
severokorejského autora znamého pod prezdivkou Bandi, jez vydavatelstvi Korejské republiky
obohatilo poznamkami pod Carou vysvétlujici zalezitosti, které jsou povazovany vydavatelem
za Jihokorejclim nesrozumitelné.

V paté kapitole prace popisuje pohledy Severokorejcti na jihokorejsky dialekt a naopak, kdy,
zatimco munhwao je v severni Koreji prezentovan jako jazyk nadfazeny jihokorejskému
pchjodzuno, obyvatelé Korejské republiky povazuji naopak severokorejStinu za nastroj
propagandy a zaroven oba staty vini z nariistajici divergence pravé svého souseda.

Ve své tieti a posledni ¢asti se pak prace zaobira problematikou potencialniho jazykového
sjednoceni korejStiny. Vyznamnym pododdilem je pak kapitola vénujici se velkému projektu
pro vytvofeni jednotného korejského slovniku, ktery ponese nazev Kjoremal kchiinsadzon.
Tento v soucasnosti nedokonceny projekt byl zahdjen roku 1989, tehdy za ucasti obou Koreji.
Poté, co se vzajemna spoluprace nedockala tispéchu, pokracovala Korejska republika v projektu
bez ucasti Severu a jeho dokonceni se odhaduje na rok 2022. Tento usek prace se vénuje nejen
historii projektu a popisu jeho praktické realizaci, ale i jeho vyznamu pro korejskou spole¢nost.
Dalsi kapitola se vénuje projektu mifenému predevSim na severokorejské uprchliky, a to
aplikaci Kiultongmu, jejimz ucelem je piekladat jihokorejské vyrazy do severokorejstiny nebo
najit jejich pro Severokorejce srozumitelné€jsi ekvivalent ¢i vysvétleni. Nasledné se prace
zminuje o mezikorejské snaze o vytvofeni jednotného lékatského slovniku a jeho vyznamu pro
spolecnost, a to predev§im v ptipad¢€, dojde-li v budoucnu k umoznéni prechodu hranic mezi
Korejemi, nebo dokonce pfimo ke sjednoceni zemé. Nasledna kapitola vénujici se ustanoveni
jednotné formy jazyka v oblasti zptisobu zapisu se opird predeviim o studie Kwon Ci-ila,
lingvisty z Korejského narodniho institutu pro korejsky jazyk.

Sedmou kapitolu a zaroven i zadvérecnou cast prace tvofi prizkum vefejného minéni, kdy
Korejsky nérodni institut pro korejsky jazyk potadal anketu mezi vybranym vzorkem
jihokorejského obyvatelstva a zjiStoval konkrétnéjsi nazory lidu na jazykové sjednoceni.

Ptepis korejskych jmen a nazvi v této praci je v souladu s ceskou védeckou transkripci. Pi
ptepisu korejskych jmen je pouZzito zavedené potradi piijmeni-jméno. U citaci korejskych autorti

je uveden pfepis jmen ve stejném tvaru jako v citované praci.



1. Charakteristika korejského jazyka

Korejstina je ufednim jazykem na izemi Koreje, tedy v Korejské republice (KR) a Korejské
lidové demokratické republice (KLDR), dvou statech, které byly po kapitulaci Japonska na
konci Druhé svétové valky rozdéleny na dvé okupacni zony (KR pod spravou Spojenych stati
americkych a KLDR pod spravou Sovétského svazu) dne 8. zaii 1945. Na uzemi téchto dvou
statli jim hovoti pres 77 milion{i obyvatel!, nicméné ho za sviij rodny jazyk povazuje pocetna
komunita Korejct Zijicich v zahrani¢i, a to predevsim na uzemi Ciny, Japonska, Ruska a
Spojenych statl; celkovy pocet mluvcich se tudiz odhaduje az na ptiblizné 80 miliont.

Z genealogického hlediska je korejstina podobné jako japonsStina badateli nejcastéji
zafazovana mezi jazyky izolované, nebot’ v soucasnosti neexistuji zadné jazyky, které by ji byly
ptibuzné. Jini jazykovédci se pak piiklanéji k tomu, ze korejstina tvoii vlastni jazykovou rodinu,
do které pak spada dialekt z ostrova Cedzu a jazyky, kterymi se na tzemi Koreje hovofilo
v minulosti a dnes uz vymizely. Zajimavou teorii v tomto sméru pfinasi misionat Homer B.
Hulbert ve své studii 4 Comparative Grammar Of The Korean Language and the Dravidian
Languages of India, kde nachazi podobnosti mezi korejStinou a tamilStinou, ktera se fadi mezi
dravidské jazyky?.

Dle morfologické typologie se pak korejstina fadi mezi jazyky syntetické, konkrétné jazyky
aglutinacni, které se vyznacuji predevsim tim, ze vyjadiuji gramatické funkce pomoci afixt,
kdy kazdy afix mé zpravidla prave jednu funkci. Tyto gramatické morfémy se pak piipojuji ke
koteni slova, zejména ke slovesiim, a systematicky se fadi za sebe. Pfesto vSak stejné jako

vSechny ostatni jazyky vykazuje 1 prvky jinych jazykovych typt.

1.1  Zapis Kkorejstiny
K zépisu korejstiny se v soucasnosti na uzemi obou Koreji pouziva hlaskové pismo hangiil,

v severni Koreji ozna¢ovano ndzvem cosongtil. Toto relativné nové pismo, o jehoz vytvoreni
se zasadil v 15. stoleti kral Sedzong Veliky, nahradilo ¢inské znaky, které se k zapisu korejStiny
pouzivaly predtim (ale i potom, Ufedné az do konce 19. stoleti). Do dneSniho dne pak
v korejstin€ pretrvava vyuzivani ¢inskych znakil k zapisu z Cinstiny pfevzatych slov. Jejich
vyslovnost se ovSem li8i, jak od ¢inské, tak 1 v Korejské republice a KLDR. Tyto znaky
vélenéné do korejského jazyka se pak nazyvaji handza. Na jejich zéklad€ jsou mluv¢i korejstiny
a ¢instiny schopni do jisté miry velmi omezené komunikace alesponl psanou formou, i kdyz

gramaticky systém 1 vyslovnost obou jazyki jsou velmi odlisné. V obou Korejich se pak handza

1 US Census Bureau's world population clock, 2019, dostupné z https://www.census.gov/popclock/world
2 Homer Bezaleel Hulbert, A Comparative Grammar Of The Korean Language And The Dravidian Languages Of
India (Nabu Press, 2011).
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uci povinné na skolach, navzdory pokusiim o jeji zruSeni na obou stranach. V soucasnosti se
v jizni Koreji handza pouzivaji ptedevsim v oficidlnich dokumentech, odbornych publikacich
a publicistice, kde slouzi predevsim k omezovani dvojsmyslnosti nékterych korejskych slov,
ktera maji stejny zapis v hangiilu, ale odlisny ¢insky znak. Naproti tomu v severni Koreji se
handza v pisemnych publikacich nevyskytuji, paradoxné¢ se vSak severokorejsti studenti ve
Skolnich lavicich uc¢i az 3000 znakii, coz je skoro dvojnasobek oproti 1800 znakiim povinnych

ve $kolach jihokorejskych?.

3 Kuiwon, 2014. A Look Into Hanja Education in North Korea [online]. [Cit. 8. 5. 2019]. Dostupné z:
https://kuiwon.wordpress.com/2014/12/28/a-look-into-hanja-education-in-north-korea/.
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2. Historické pozadi vyvoje korejstiny

Na tomto misté povazuji za nutné pfipomenout zachytné body vyvoje psané korejstiny. Prvni
dochované zaznamy korejStiny pochazeji z obdobi Tii kralovstvi. V tomto obdobi se na tizemi
dnesni Koreje mluvilo variacemi jazykti Pujo (pujoodzok), z nichz nejvice vynika jazyk z uzemi
Silly, predevs§im v souvislosti s pozdéjsi dominanci tohoto statu. Od sillského standardu jazyka
se pozdéji upustilo s nastupem kralovstvi Korjo, kdy se hlavni mésto presunulo do Késongu, a
za standardni jazyk se zacal povazovat tam¢jsi dialekt. V této dobé téz vyuzivala korejStina
tony.

Nasledujici dynastie 1 (kralovstvi Coson) ptinesla hlaskové pismo, roku 1443 vysel edikt
Hunmincchongim (Spravné hlasky pro pouceni prostého lidu), coz znamenalo pokus o piechod
od zapisovani korejstiny klasickou ¢instinou na systém zachycujici plné¢ doméci jazyk. Pismo
(dnes nazyvané hangul) bylo oficidln€ pfedstaveno v fijnu roku 1446, ovSem hanmun zGstaval
uzivangj$im systémem zapisu az do devatendctého stoleti.

Za zakladatele moderni korejské lingvistiky je povazovan jazykovédec Cu Si-gjong (1876—
1914). Klasifikoval gramatické kategorie, zabyval se syntaxi, morfologii i lexikologii.
Z lexikalniho hlediska prosazoval pfedevs§im rozsifovani slovni zdsoby za pouziti korejskych
slov a v souvislosti s tim preferoval omezeni uzivani ¢inskych znaki v psanych textech. Diky
jeho apelim na vladu byl také ziizen narodni jazykovédny ustav (Kungmunjonguso). Kone¢né

byl to pry pravé Cu Si-gjong, kdo poprvé pouzil pro korejské pismo oznadeni hangiil.

2.1 Obdobi japonské okupace
Velky vliv na vyvoj korejského jazyka méla japonskéa okupace probihajici v letech 1910-1945.

Okupanti se snazili o komplexni japanizaci korejského obyvatelstva, kdy se postupné
uchylovali k omezovani pouzZivani korejského pisma 1 jazyka ve Skolach, médiich, a dokonce 1
v rodinach. Snaha sjednotit dva narody v jeden doSla nakonec tak daleko, ze roku 1939 bylo
Korejcim natfizeno zménit svd jména na japonska a veskera vyuka korejského jazyka byla
zakazéana.

Japanizace Korejct vSak byla postupna a v prvni fazi okupace se japonsti a korejsti lingvisté
pokusili sjednotit pouze formu zapisu. Za standardni mluvu zacal byt povazovan dialekt
z oblasti Soulu, pouzivani ,spodniho a‘ ard-a bylo zruSeno (do dne$ni doby se vSak zachovalo
jeho uzivani na ostrové Cedzu), stejné jako pouzivani hlasky ~ jako mezihlasky mezi slovy a

zaCalo se prosazovat jeho psani bud’ jako finala pfedchoziho slova nebo jako inicidla
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piedchazejiciho*. Rovnéz se v pravopise zacaly projevovat morfologické tendence zapisu

oproti zapisu fonologickému.

., Korejsky pravopis vychazi z principu, ze slova standardniho jazyka se pisi tak,
jak se vyslovuji ale (soucasné) tak, aby pravopis byl v souladu se zakonitostmi

Jjazyka.

Nasledné¢ v letech 1921 a 1930 doslo k reformam pravopisnych pravidel, ktera nékteré diive

uvedené zasady zvratila®. Mezihlaska A se opét mohla v pfipadé, Ze byla obklopena

souhlaskami, psat samostatn¢. U pevné vzitych sinokorejskych slov a slov neznamého ptivodu
se preferovala fonetickd forma psani, zatimco morfologicky pravopis byl preferovan u slov se
zietelnou etymologii. Koncovky a sufixy se zacaly psat oddélen& od kmene slova’.

V dobé japonské okupace vznikla z iniciativy Cu Si-gjongovych 4kt v roce 1921 Korejské
lingvisticka spolenost (Cosoné hakho). Spoleénost se snazila sjednotit pravidla korejského
pravopisu, kodifikovat jazyk a rovnéz sestavit pravidla pro transkripci cizich slov. V roce 1933
vydala Navrh na sjednoceni korejského pravopisu (Hangiil matéchumpob tchongilan), jejiz
modifikace zroku 1988 je platnd do soucasnosti. Jednou z hlavnich zmén byl piechod
k morfofonémickému zapisu. Navzdory aktivitdm Korejské lingvistické spoleCnosti vSak
naddle dochazelo k nahrazovéani korejského jazyka japonStinou ve vSech oblastech, jako
napiiklad v tisku, médiich, Skolach ¢i vSeobecné na vetejnosti, az nakonec zacala byt spole¢nost
ze strany japonské okupacni vlady perzekuovana, mnoho jejich projekti muselo byt pod
nitlakem zastaveno, a koneéné roku 1942 byla jeji ¢innost nasilné prerusena a zcela zakazana®,

Teprve po kapitulaci Japonska 15. srpna 1945 a nasledném osvobozeni Koreje byla korejstina

op¢t zavedena jako Ufedni jazyk.

2.2 Obdobi po osvobozeni
Po ukonceni okupace Koreje a jejim ndsledném rozdéleni do dvou zon, které vedlo ke vzniku

Korejské republiky na jizni poloviné poloostrova a Korejské lidové demokratické republiky na
poloviné severni, se jazykovédci obou nové vzniklych republik zaméfili pfedev§im na
odstraiiovani kolonidlniho dédictvi, ale i odstranéni negramotnosti a sestavovani slovniki (napf.

Slovnik spisovného korejského jazyka Pchjodzunmal cosono sadzon a D&jiny korejského pisma

4 Vladimir Pucek, Jazykovd politika v Koreji (Karolinum, 2000), 90.

5 Vladimir Pucek, Jazykovd politika v Koreji (Karolinum, 2000), 98.

6 David R. McCann, Korea Briefing: Toward Reunification (Routledge, 2016), 111.
7 Vladimir Pucek, Jazykovd politika v Koreji (Karolinum, 2000), 92.

8 Vladimir Pucek, Jazykovd politika v Koreji (Karolinum, 2000), 109.
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a jazyka Hankukmundza kchitb ohaksa). Japonskd a sinojaponskd slova byla postupné
nahrazovana slovy korejskymi a sinokorejskymi (ptipadné kombinovanymi) a korejStina opét
zacala byt vyu€ovana ve Skolach. Pravdépodobné nejvetsim problémem této doby vsak byla
vysokd negramotnost, v jejimz dusledku v jizni Koreji vznikaly nejrtiznéjSi organizace pro
podporu studia korejského pisma a zvySeni gramotnosti korejského obyvatelstva, napiiklad
v podobé povinnych kurzi pro mladez i dospélé. Podobné povinné kurzy pak vznikaly i na
uzemi severni Koreje, ty vSak pusobily pod spravnou dne$ni Korejské strany prace
Rodongdang’.

Dalsi otazkou pak zlstavalo uzivani ¢inskych znakt v korejstin€. V jizni Koreji se zprvu
lingvisté 1 bézni obyvatelé ptiklanéli spise k vyhradnimu uzivani korejského pisma, ovSem ze
stran ufadd narazeli na urcity odpor, a nakonec doslo pouze k omezeni uzivani ¢inskych znakd.
V KLDR se uchylili k razantngj§imu feSeni, kdy ¢inské znaky postupné omezili uplné, a

ponechali je pouze ve védeckych textech.

2.3 Hnuti purifikace
Na uzemi obou vzniklych Koreji dochazelo ke snaham prosadit lingvisticky purismus, ktery

mé¢l za ukol zbavit korejStinu vypijcek z cizich jazykl, predev§im pravé z japonstiny
v disledku neddvno ukoncené japonské okupace. V obou Korejich probihala hnuti odlisné a
ob¢ Koreje si za svilj ndrodni jazyk ustanovily dialekty svych hlavnich mést — v Korejské
republice se jednalo o standardni jazyk pchjodzuno, zatimco v KLDR o kulturni jazyk munhwao.

Zajimavé je, ze Korea de facto nikdy pfedtim neméla jednotny standardni nérodni jazyk.
Prestoze lingvisté v Korejské republice tvrdi, Ze dialekt jejich hlavniho mésta Soulu je
standardnim korejskym jazykem uZ po nekolik staleti, faktem je, Ze se jedna spiSe o prestizni
dialekt'°. V severokorejském lingvistickém &asopise Munhwao haksiib (U&eni kulturniho
jazyka, 4. vydani roku 1981) se vSak dokonce objevila teorie, ze jednotny korejsky jazyk se
vyskytoval uz za doby Tt kralovstvi. V dal§im cisle tohoto periodika byla pak publikovana
informace, Ze jednotné pismo nazyvané sinsi pouzivali Korejci dokonce 1 diive. M¢lo se jednat
o jakousi transkripci ¢inskych znakti, kterou pouzivali hlavné v administrativnich
zélezitostech!!.

Po rozdéleni byla na izemi Korejské lidové demokratické republiky v roce 1966 za spisovnou

normu prohldSena mluva zokoli hlavniho mésta Pchjongjang, piesnéji mluva uZzivana

9 Vladimir Pucek, Jazykovd politika v Koreji (Karolinum, 2000), 117.
10 Andrew Simpson, Language and National Identity in Asia (Oxford University Press, 2007), 217.
11 David R. McCann, Korea Briefing: Toward Reunification (Routledge, 2016), 130.
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v provincii Pchjongan (ndsledné byla pojmenovéna terminem munhwao, kulturni jazyk).

Autorem nazvu kulturni jazyk je Kim II-Song.

., Musime termin standardni jazyk (pchjodzund) nahradit jinym. Kdybychom
pouzivali termin standardni jazyk, mohl by byt nesprdavné interpretovan jakoZto
jazyk Soulu, tudiz jej nesmime pouzivat. Misto toho, abychom nazvali jazyk uzivany
v Pchjongjangu standardnim jazykem a oznacili jej terminem pchjodzund, bychom
jej my, socialisté, méli nazvat jinak. (...) Munhwad (kulturni jazyk) se jevi jakozto

dostatecnd alternativa. “'?

Nekteti lingvisté tvrdi, Ze ve skute¢nosti ma munhwao koteny sdulském dialektu'®. V tom
naptiklad profesor univerzity Sdgang Kwak Cchung-gu spatfuje vyhodu pro piipadné budouci
sjednoceni jazyka'®.

V severni Koreji méla zcela ziejmé vliv na purifikaci ideologie cucche’, jejimz autorem je
Kim Il-s6ng. Jednim z odiivodnéni pro odstranéni ¢inskych vyptjcek byl fakt, Ze pii prepisu
z ¢inskych znakl do korejského hangiilu velmi ¢asto dochazelo ke vzniku homonym, kdy se
dvé slova psana jinymi znaky a s uplné odliSnym vyznamem vyslovovala stejné, a tudiz i zapis
v korejstiné byl pro né totozny. Po Korejské vélce zacala v KLDR vznikat spousta novych
slovnikil se siln¢ komunistickym zamétenim, kdy kromé ideologicky pratelského rozsiteni
slovni zasoby doslo také k pozménéni definic slov tak, aby vice vyhovovaly reZimu. Naptiklad
slovo kapitalista bylo nové definovdno jako ,,viidce vladnouci tfidy v burzoazni spolecnosti,
majitel kapitalu, zradce a vykotistovatel délnictva, nepiitel demokracie*!s. V Sedesatych letech
dvacatého stoleti pak Kim Il-song piednesl navrhy na jazykovou reformu ve dvou svych
projevech, nejprve vroce 1964 v projevu ,,K nékolika problémim rozvijeni korejského
jazyka®“ a podruhé v roce 1966 v projevu ,,Spravné vnimani narodniho pojeti korejského
jazyka®, které se pozdé¢ji staly soucasti Sebranych spisit IV. V prvnim zminéném projevu
vyjadiil naptiklad podporu pro reformu pisma a psani mezer, ovSem hlavnim tématem stéale
zustavaly vypijcky z cizich jazyktl, konkrétné prevazné z Cinstiny. V tomto projevu Kim II-

song tvrdi, Ze byt mé byt korejsky narod na sviij jazyk hrdy, je na ném stale co vylepSovat, a

12 David R. McCann, Korea Briefing: Toward Reunification (Routledge, 2016), 128.

13 |ksop Lee, S. Robert Ramsey, The Korean Language (SUNY Press, 2000) 309.

14 Kwak Cchung-gu, Nambukhan 6né i¢ilhwa kiie kwalljéndén mjét mundZe (Sogang university, 2001), 14.

15 |deologie Euéche je oficidlni ekonomicka doktrina severni Koreje, zaloZzend na principu, Ze ¢lovék je pdnem
vSeho a o viem rozhoduje. Jejimi tfemi hlavnimi pilifi jsou ekonomicka sobéstacnost, sobéstacnost v oblasti
statni obrany a nezavisla politika.

16 Hyun-Hee Moon, Language and Ideology in North Korean Language Planning (The Australian National
University, 1998), 42.
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sice je tfeba jej zbavit prave slov ciziho ptivodu. Druhy z proslovil se pak nesl v podobném
duchu. V ném se Kim opét zabyval pfedevS§im vypujckami a nové navrhl i pfejmenovani
geografickych lokaci s ndzvy vyvozenych z ¢instiny na ryze korejské verze, coz by se dotklo

mimo jiné i samotného hlavniho mésta Pchjongjangu (F/%). Kim vSak ve svych projevech

kladl diraz na to, aby k t¢émto zménam doslo az po sjednoceni Koreje, jinak by se mohla
unifikace po jazykové strance vyrazné komplikovat. Také prohlasil, ze by purifikaci pomohlo
vydavani novin, uéebnic a slovniki, ve kterych by vSechna sinokorejska slova byla nahrazena
korejskymi. Kim tvrdil, Ze pouzivani cizich slov by postupné vedlo ke zkaze korejského jazyka
a oznacoval pouzivani vypijéek za silné nevlastenecké!”.

Purifikac¢ni hnuti rychle nabrala na popularité a jiz v sedmdesatych letech dvacatého stoleti
zaznamenali Jihokorejci rozdil ve slovni zasobé obou zemi. Tento rychly vyvoj neni nijak
zvlast ptrekvapivy, nebot’ ackoliv podle svého projevu Spravné vnimani narodniho pojeti
korejského jazyka Kim neplanoval zaménit vypljcky za korejskd slova pfes noc, hodlal
spole¢nosti pfedstavit béhem tydne kolem 40 novych slov. Za timto ucelem zacal roku 1968
vychazet &tvrtletni ¢asopis Uéeni kulturniho jazyka!® (Munhwao haksiib), jakozto platforma pro
propagaci neologismil. Zpocatku se obyvatelstvo k jazykovym zméndm stavélo spise skepticky,
ale brzy se u nich zacalo projevovat jisté nadSeni pro véc. Rus I. D. Skorbatiuk, ktery v letech
1965-1969 pobyval v KLDR popsal vroce 1975 reakci vetejnosti na rapidni jazykovou

proménu nasledovné:

., Lidé, kteri méli najednou problém rozumét vysilani, a to predevsim v radiu, byli
ohledné zmény nejprve rozpaciti. Tento fakt se da vysvétlit tim, Ze v prvni fazi bylo
do obehu lingvistickou komisi vypusténo az prilis mnoho novych slov uréenych pro
kazdodenni pouziti. Ovsem po nékolika mésicich se situace normalizovala:
populace se zacala o radiova vysilani vénovana lexikalnim zmenam zajimat. Mnozi
sami zacali navrhovat neologismy, kterymi by se daly nahradit cinské vypujcky, a
Zivé o nich debatovali. V soucasné dobé je probihajici lingvisticka zména

systematickd a konstantni. “!’

17 Michael Jeffrey Zwick, Kim Il Sung's Language Policy As A Vehicle Of Juche And A Performance Of Cultural
Superiority Over South Korea (The University of Utah, 2016), 22.

18 7a pFedchldce tohoto ¢asopisu se d& povaZovat mésiénik Jazyk a pismo, ktery v KLDR vychézel v letech

1958—-1962.
1% Andrew Simpson, Language and National Identity in Asia (Oxford University Press, 2007), 215.
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Do roku 1949 se podatilo eliminovat ¢inské znaky z vétSiny severokorejskych novin a
casopisti?’. Paradoxné se viak ve §kolach stale &inské znaky aktivné vyucovaly, a to i piestoze
jakékoliv texty a ucebnice, které obsahovaly handza (kromé ucebnic ¢inskych znakl jako
takovych) byly stazeny a potazmo likvidovany.

Kim Il-song ospravedlioval uceni ¢inskych znakl tak, Ze je potfeba je stale ucit, aby
nedochézelo k dalsi divergenci mezi obéma Korejemi, a vSeobecné jakékoliv reformy v oblasti

pisma planoval prosazovat az po sjednoceni zem¢.

,, Musime pokracovat v uzivani cinskych znakii ¢i nikoliv? Neni treba pouZivat
cinské znaky. Ponévadz slouzi jako pismo jinému narodu, méli bychom je vyuzivat
pouze omezené. Musime je vSak rozhodné vzit v potaz v souvislosti se sjednocenim
nasi zemé. Dokud budou Jihokorejci michat cinské znaky s nasim pismem,
nemiizeme ani my od cinskych znakii kompletné upustit. Kdybychom tak ucinili,
nebyli bychom schopni cist noviny a casopisy vydavany v jizni Koreji. Tudiz se
prozatim musim cinské znaky ucit a pouzivat je. Samozrejmé to neznamenda, ze je
budeme pouzivat v novindch. Ve vsech nasich publikacich musime pouzivat nase

pismo. %!

Piiklady purifikace mézeme pozorovat naptiklad na slovech pro sterilizaci &3 (J& ¥,
mjolkjun), ze kterého se stalo 774 125501 7] (kjun kkangkiiri cukigi, dosl. zni¢eni vSech
bacil{l), na nizvu oblibeného Gcesti trvala IV} (pchama), jenz se v KLDR nazyva 35+ 2]
(pokkiim mori, dosl. smazené vlasy), ¢i na vyrazu pro helikoptéru 2 2|5 ¥ (hellikchoptcho),
severokorejsky 21| 3 7| (ciksiing pihdinggi, dosl. pfimo stoupajici letadlo). U posledniho
zminovaného je zvlastnosti, Ze i v jiz pokorejs$t€né verzi vyrazu se vyskytuje sinokorejska
vyptijcka, a sice slovo pro letadlo V| 37| (FRITHE, pihdinggi)®. Zistiva otizkou, pro¢ se
k tomuto v n&kterych piikladech Severokorejci uchylovali; domnivdm se, Ze se jim

sinokorejska vypijcka zdala pro jazyk akceptovatelnéjsi nez anglicismus. Na téchto piikladech

také muzeme vidét, ze jazykova uspornost nebyla v prabehu purifikace pfili§ brana v potaz.

20 Andrew Simpson, Language and National Identity in Asia (Oxford University Press, 2007), 211.

21 Andrew Simpson, Language and National Identity in Asia (Oxford University Press, 2007), 212.

22 Michael Jeffrey Zwick, Kim Il Sung's Language Policy As A Vehicle Of Juche And A Performance Of Cultural
Superiority Over South Korea (The University of Utah, 2016), 25.
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Dalsi zajimavy jazykovy jev, jez se v severni Koreji objevil, nazyva japonsky profesor
Akijasu Kumatani standardizace Kim Il-songova idiolektu®®. Jednalo se o jev, kdy veskerd slova
¢i obraty, které severokorejsky viidce ve svych projevech pouzil, byly automaticky zatazena do
slovnikt kulturniho jazyka a byly okamzité povazovany za soucast kulturniho jazyka KLDR.

Naopak na druhé poloviné poloostrova v Korejské republice byl za standartni mluvu
ustanoven jazyk pouzivan v oblasti Soulu. Oficidlnim odivodnénim, pro¢ byl zvolen zrovna
tento dialekt je, Ze v této oblasti ziji vzdé€lani lidé s vysokou schopnosti se spravné a presné
vyjadiovat. Bral se také ohled na ideélni geografickou polohu v prostiedku poloostrova a
historicky a kulturni vyznam mésta?*. Na rozdil od KLDR se v Korejské republice ujal nazor,
ze jazyk je néco, co se nedd napladnovat, a obecna lingvistika jakozto samostatna akademicka
disciplina dlouhou dobu ani neexistovala®®. Purifikace v jizni Koreji probihala pod vlivem
lingvistickych spolecnosti a za menSiho zasahu vlady nez u jejiho severniho souseda. Rovnéz
se zde nedafilo jazykovy purismus prosazovat tak jednoznaéné. Cinské znaky se stale hojné
pouzivaly a ¢etné navrhy jazykovych puristi o ustanoveni hangiilu jako jediného povoleného
pisma se jim nikdy nepodafilo prosadit. V roce 1951 bylo ustanoveno, ze se ve Skolach bude
vyucovat celkem 1260 cinskych znaki, néasledn¢ vSak byly veSkeré znaky v roce 1957
zakéazany, spolecné se vSemi ostatnimi zahrani¢nimi pismy. V roce 1963 se Jihokorejci opét
vratili ke kombinaci hangiilu a Cinskych znaki, jen aby v roce 1969 zacali opét prosazovat
vyluéné pouziti pisma korejského?®. V sedmdesatych letech dvacatého stoleti se viak kone¢ng
dosahlo kompromisu, kdy lingvisté sestavili seznam 1 800 ¢inskych znakl, které se budou
vyucovat na Skolach a vyskytovat v tisku, a to navic po boku jejich korejské transliterace

uvedené v zavorce, a dale bylo také povoleno znaky obCasné vyuZivat jako zkratky hlavné
v titulcich ¢lankd, napiiklad znak 3& (mi) oznacujici USA nebo B (il) oznacdujici Japonsko?’.

Tento seznam pouzivanych znakid ze sedmdesatych let dvacatého stoleti je platny do

soucasnosti. V roce 1999 prezident Kim Te-dZung zavedl dopravni cedule, na kterych se nazvy

23 Akiyasu Kumatani, Language Policies in North Korea (International Journal of the Sociology of Language,
1990), 105.

24 Kwon Ca-il, Nambuk 8n6 tchonghabkwa &diltongpcho 6né kukéehaksuldidhé nonmuncib (National Institute of
Korean Language, 2011), 14.

5 David R. McCann, Korea Briefing: Toward Reunification (Routledge, 2016), 116.

26 Andrew Simpson, Language and National Identity in Asia (Oxford University Press, 2007), 216.

27 Ki-Moon Lee, S. Robert Ramsey, A History of The Korean Language (Cambridge University Press, New York,

2011), 289.
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destinaci objevuji jak v hangiilu, tak v ¢inskych znacich. Jako diivod pro zvySené uzivani znakt
uvedl zmezinarodiiovani a rovnéz snahu zvednout povédomi o korejském narodni dédictviZ®.

Soucasna pravidla pro hangul a jeho uzivani byla ustanovena v oficialnim dokumentu
vydaném jihokorejskym Ministerstvem Skolstvi v roce 1988 a jedna se o upravu pravidel z roku
1933. Ucebnice Korejsky pravopis (Hangiil matéchumbop) byla v prib¢hu let ministerstvem
n¢kolikrat lehce modifikovéana a aktualizovéna, piesto se vSak da fict, ze zistdva do dneSniho
dne stézejnim spisem pro pravidla jihokorejského pravopisu.

Purifika¢ni hnuti v jizni Koreji mélo pfedevsim za ukol zbavit jazyk slov japonskych, ktera
by jim piipominala obdobi pfedchozi okupace. Probihalo ve ¢tyfech krocich:

1. Pokud v nasem jazyce (korejstiné) existuje pro resené japonskeé slovo ekvivalent, budeme
uzivat ten (napi. konec — AFO/ 7 (saige) — Of-22[ (mamuri)).

2. Pokud ekvivalent v nasem soucasném jazyce neexistuje, pokusime se najit slovo stejného
vznamu ve staré korejitiné (napi. obtézovat — OJXIBIE (icimery) — =L
(tillbokkda)).

3. Pokud nenalezneme slovo stejného vyznamu ani ve staré korejstiné, vymyslime slovo nové
(napi-. tosirak®® — Y E (bentcho) — £ A= (tosirak)).

4. Japonska slova s puvodem v cinskych znacich se nahradi slovy cisté korejskymi (napr.
schody — 7} O] EF (kaidan) — & & Ll (cchiingcchiingdd)).’

V jihokorejské verzi jazyka v souCasnosti nalezneme mnohem vice vypijcek z japonstiny a
anglictiny, a to pfedevSim v souvislosti s nastupem modernizace a s ptilivem novych véci, které
v korejském jazyce nemély vlastni nazev. Tento jev miZeme pozorovat nejen u vyrazll pro
technologické vymoZenosti, ale naptiklad i u slov spjatych s nové vzniklymi ideologiemi; napf.
u slova pro komunismus kongsancuiii (34+2]) je ziejméa podobnost s japonskym slovem
kiosan Sugi (Y E FE ). Pravé japonska slova byla ¢asto povazovana jihokorejskymi lingvisty

za jakéhosi ,,trojského koné®, ponévadz se tvari jakozto vyrazy sinokorejské (jednd se vSak o
slova sinojaponsk4) a jsou v korejském jazyce nenapadné a hluboko ukryté®!. I anglicismy do

Korejské republiky pronikaly zprvu ptedevsim z japonskych verzi, kdy je pak diky fonologické

28 Robert J. Fouser, Chinese Characters and Korean Language Policy (The Korea Herald, 1999).
2% popularni korejska forma baleni jidel do krabicky. V tosiraku obvykle najdeme vafenou ryZi, maso a

30 Kwon Ca-il, Nambukhan Shwi tanilhwa (Seoul University, 2015), 114.
31 Andrew Simpson, Language and National Identity in Asia (Oxford University Press, 2007), 228.
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blizkosti japonstiny a korejstiny bylo jednodussi zakomponovat do mluvy. Po osvobozeni se

vsak Jihokorejci snazili zbavit téchto anglicismi ovlivnénych japonstinou, a tak napftiklad u
vyrazu pro cement (jap. £ X > b, semento) upustili od japonské vyslovnosti a pfiblizili ji jak

ptvodni angli¢ting, tak korejské vyslovnosti a zménili jej na A ¥ E (simentchii)*.

takze jejich momentalni ¢innost je spiSe zanedbatelnd. Jeden z relativné nedavnych pokusii,
ktery stoji za zminku, byl naptiklad pokus o zdkaz vysilani pisnicek se slovy v anglicting, které
byly nazpivany Korejci, v roce 199733,

Purifika¢ni hnuti mélo v Jizni Koreji ale 1 zna¢né odplrce, z nichz mezi ty nejvyznamné;si
patii naptiklad Pak Nam-$ik, jenz nesouhlasil s vyrokem, Ze korejstina je jediny jazyk na svéte,
ktery je doopravdy Ccisty a krasny a nazyval prosazovatele tohoto ndzory piehnané
nacionalistickymi, az Sovinistickymi>*.

Profesor univerzity Kansai v Japonsku Akijasu Kumatani podnikl v roce 1990 vyzkum, ve
kterém podrobil rozboru jihokorejské 1 severokorejské slovniky a srovnéaval pocty vypijcek a
cizich slov. V severokorejském slovniku z roku 1962 nasel 38 % slov zcela sinokorejskych, 14 %
slov, kterd byla kombinaci ,,Cisté* korejStiny a sinokorejské slabiky, slov ryze korejského
puvodu se ve slovniku pak nachéazelo pouhych 36 %. Ve slovniku z roku 1981 pak pozoroval
pokles Cetnosti slov sinokorejskych (18 %) a zaroven narist slov kombinovanych (rovnéz 18 %).
Velky nartst také pozoroval u Cetnosti slov ryze korejskych, jejich pocet stoupnul na 54 %.
Pouhych 7 % pak tvorily vypujcky (ordo) a jejich pocet se idajné do roku 1990 dle Kumataniho
navzdory technickému rozvoji nezménil. Nakolik se v KLDR rozsifila slovni zasoba
v souvislosti s rozvojem pocitacové technologie od devadesatych let dvacatého stoleti neni
z diivodu izolace zemé a s tim souvisejicim nedostatkem relevantnich zdroji pfesné¢ znamo.
Stejné¢ tak se neda piesné urcit nakolik se slovni zisoba uvedend v oficidlnim statem
kontrolovaném slovniku li§i od slovni zasoby redlné, béZzné pouzivané obyvatelstvem. Oproti
tomu se v jihokorejském slovniku z roku 1982 nachazelo jen 17 % cisté korejskych slov a
pfiblizné polovinu tvofila slova sinokorejskd nebo kombinovand. DalSich 24 % pak tvofila
slova ciziho ptivodu, ktera nebyla prevzata z ¢inskych zdroji. Co se tyka rozvoje jihokorejské

slovni zasoby s nastupem kybervéku, méla by byt srovnatelnd s rozvojem slovni zasoby

32 Nicolas Tranter, Hybrid Anglo-Japanese Loans in Korean (Linguistics 35, 1997), 136.

33 Byun Eun-mi, Ban on Songs with English Lyrics Stirs Debate; MBC Move for 'National Sentiment' Elicits Protest
from Young Musicians (The Korea Herald, 1997).

34 Nam-Sheik Park, Language Purism in Korea Today (New York: Mouton de Gruyter, 1989), 137.
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napiiklad stath zapadni Evropy>>, tedy je v ném ziejmy zvyseny piiliv slov ciziho piivodi, a to

z drtivé vétSiny anglicismd.

Tabulka 1 — Podil slov ciziho pivodu v severokorejskych slovnicich

Severokorejsky Severokorejsky
slovnik, 1962 slovnik, 1981
Slova sinokorejska 38 % 18 %
Slova korejska 36 % 54 %
Slova kombinovana | 14 % 18 %
Vypujcky udaj neni k dispozici | 7 %

Tabulka 2 — Podil slov ciziho ptvodu v jihokorejském slovniku

Jihokorejsky
slovnik, 1982
Slova sinokorejska a | 50 %
kombinovana
Slova korejska 17 %
Vypujcky 24 %

35 Jessica M. Morgan, A Diachronic Analysis of North and South Korean Monophthongs: Vowel Shifts on the

Korean Peninsula (Brigham Young University, 2015), 25.
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3. Jazykova divergence
V této kapitole si predstavime rozdily v jihokorejském a severokorejském jazyce, a to jak
v oblasti mluveného, tak psané¢ho jazyka. Ukazeme si rozdily v abeced¢€, zplisobu zapisu,
romanizaci, vyslovnosti a hlaskovych zménach, a to spiSe na teoretické urovni, s uvedenim
nekolika vybranych nazornych piikladi z oficidlnich jihokorejskych i severokorejskych
slovniki ¢i gramatik. Uvedené oblasti byly vybrany, ponévadz pravé v nich se rozdilnost obou

verzi korejStiny odrazi nejvice.

3.1 Abeceda
Mensi rozdily miizeme pozorovat uz u samotné abecedy obou Koreji. Pfestoze jak na jihu, tak

na severu pouzivaji v soucasnosti totozné verze hanguilu, lisi se jejich abecedy v detailech,
jakymi jsou nazvy hlasek ¢i potradi pismen.
Rozdily v abecednim potadi ukazuje néasledujici tabulka:

Tabulka 3 — Rozdily v abecedé

Samohlasky: Souhlésky:

KR KLDR KR KLDR
b (a) b (a) 71 (Kg) 71 (Kg)
H (&) F Ga) 1 (kk) L (n)

b () 1 (0) L (n) c (tg)
H (4) 1 (jo) C (t/d) 2 (I/r)
1 (9) - (o) CC (tt) O (m)
1l (e) 1L (jo) = (Ir) H (p/b)
1 (jo) T (v O (m) A (8)
Al Ge) T (ju) H (p/b) O (ng)
- (o) — () b (pp) = (¢/dz)
Lf (wa) | () A (s) X (Cch)
1l (wi) H &) A (s8) 3 (kch)
4| (6) H G4) O (ng) E (tch)
1 (jo) 1l (e) X (&/dz) I (pch)
T (u) Al Ge) XX (&€) S (h)
™ (wo) 1] (6) *x (&ch) T (kk)
™ (we) T (i) 3 (kch) CC (tt)
Tl () —| (ui) E (tch) bH (pp)
T (ju) Lf (wa) I (pch) A (ss)
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— (W) ™ (wo) S (h) X (&C)
—| (ai) | (wi)
| () 5 (we)

Co se ty¢e nazvu jednotlivych pismen, 1isi se u souhlasek zdvojenych (77, TC, HH A %K) a
souhlasek 71, &= a A,

Ptiklady jihokorejskych nazvi pismen a jejich severokorejskych protéjski:

1 719 = 715 (kijok — kiiik)

T Y2 - Y2 (tigit — tiit)

AN A| R = A X (siot — sitit)

Co se tyka souhlasek zdvojenych, zatimco v Korejské republice se oznacuji pomoci prefixu

2 (%, ssang, napt. %]+ — ssangpiiib) v KLDR se od této sinokorejské piedpony upustilo a

nahradil ji ryze korejsky sufix ¥ (¢6n, napt. ¥ ¥~ — tonpiub).

Za soucasnym jihokorejskym abecednim pofadim a pojmenovanim pismen stoji dvorsky
tlumoénik Ccho Se-dzin (1473—1542), ktery se vénoval piedeviim kompilacim slovniki a
tvorbé ucebnic. Mezi jeho stézejni publikace patii ucebnice znakd pro déti s ndzvem Sbirka
znakl pro vzdélani nevédomé mladeze (Hunmong c¢ahd, 1527). V tomto tiisvazkovém dile je
uvedeno 3360 ¢inskych znaki spolu s jejich vyznamem a vyslovnosti, a to véetné prave vyse
zminénych nazvi pismen 1 (k/g), & (t/d) a ~ (s)*°. Nejsou k dispozici dostate¢né zdroje
ohledné piivodu pojmenovani pismen v KLDR, ale domnivam se, Ze se snad jednd o snahu
sjednotit nazvy pismen abecedy, moZzna 1 v ramci purifikace, nebot’ jihokorejské nazvy vychazi
prave z ¢inskych znakd.

Zaroveti také hlasky H (8), H Ga), 1 (e), I (e), 1 (wa), H (wi), 1 (wd), ™ (wo), 7l
(we), T (i), -1 (@i), 1 (kk), TC (tt), B8 (pp),  (ss) a ** (&&) nejsou na rozdil od Korejské
republiky v KLDR vnimany jako samostatna pismena, nybrZ pouze jako sloZené variace jinych

samohlasek a samostatnych souhlasek 1 (k/g), &= (t/d), B (p/b), A~ (s) a =~ (¢/dZ).

3.2 Zpisob zapisu
V jizni Koreji zacalo byt kratce po druhé svétové valce ve snaze sniZit vysokou negramotnost

prosazovano americkou spravou vyluéné pouzivani hangulu a jeho horizontdlni psani zleva

doprava. Neékteti zastupci americké spravy byli dokonce pro radikdlnéj$i zménu, kdy chtéli

36 vladimir Pucek a Vladimir Glomb, Klasickd korejstina (Univerzita Karlova v Praze, Filozoficka fakulta, 2013),
60.
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z korejského pisma odstranit systém psani slabik do ctvereckl, ¢imz by se hanguil piiblizil
ostatnim svétovym abeceddm. Tento navrh byva &asto piisuzovan lingvistu Cu Si-kjongovi,

ktery se o n¢j zasazoval jiz na pocatku 20. stoleti. V praxi by tedy napiiklad slovo pro hanguil

(2H=2) bylo psano bud’ jako & | L 17—=2 nebo dokonce v kombinaci s latinkou jako

& | L 71 U 2. Pavodni navrh byl po projednani v roce 1908 zamitnut, nasledné se o ném ale

Cu zmifoval i ve své publikaci Zvuk jazyka (Mariii sori, 1914) a naSel si i mnoho jinych
ptiznivct. Ve vysledku se o ném tedy debatovalo v jizni Koreji jesté ne¢kolikrat, vzdy vsak
neuspésng®’.

Stejné tak se debata o rozloZeni slabik z ¢tvereCki na jednotliva pismena nevyhnula ani severu.
Zde se viak opirali predevsim o dilo lingvisty Kim Tu-bonga, Cu Si-gjongova zaka, pozdéji téz
ale generalniho tajemnika Korejské strany prace a Kim Il-songova politického rivala. Mezi Kim
Tu-bongovy dva hlavni body reformy korejského pisma, o kterych pise ve své stézejni korejské
gramatice Coson malbon (1916), patiily stejn& jako u Cu Si-gjonga pravé horizontalni psani
jednotlivych pismen a morfofonémicky systém?®.

3.2.1 Psani mezer
Jeden z vyraznéjSich rozdilli je pozorovatelny na uzivani mezer, kdy v severni Koreji je

.....

byt méné Casté, kdy by se v severokorejském textu objevila mezera, ale v jihokorejském nikoliv.

V nésledujici tabulce je uvedeno nékolik piikladi:

Tabulka 4 — Rozdily v psani mezer

KR KLDR

diE & 5 Ao b o gl
(kal partil al su opta) (kalparil alsu opta)
7har ger =rE

(kago itta) (kagoitta)
e BEETE

(ilke hajotta) (ilkehajotta)
EEEEE EEEEE
(moko porjotta) (mokoporjotta)

37 David R. McCann, Korea Briefing: Toward Reunification (Routledge, 2016), 113.
38 David R. McCann, Korea Briefing: Toward Reunification (Routledge, 2016), 118.

24



& A A

(han saram) (hansaram)

7 ] ]

(tu mari) (tumari)

=71 A e A4 S AT A

(kukka konsol panghjang soldzong) (kukkakonsolpanghjangsoldzong)

Na téchto prikladech lze vidét, ze Severokorejci narozdil od svych jihokorejskych soused
neoddéluji pomocna slovesa (napt. mokoporjotta), numerativy (hansaram) ani podstatna jména

v nazvech (kukkakonsolpanghjangsoldzong).
Rozdil si v praxi mizeme ukazat naptiklad na nésledujici véte:

KR: $-2Ue}t 115 gnt2 7] ok Aol 588 A\, (Urinara joksariil olbariige

anun kosi cungjohan kosida.)

KLDR: $-8] Y&t HALE 27 of=A o] F QR 3HA o]t} (Uri nara rjoksaril olbariige

anunkosi cungjohankosida.)

V této ptikladové véte je u slovniho spojeni urinara (doslova nase zemé, tedy Korea) patrny
pravé vySe zminény jev, kdy se v severokorejském textu mezera vyskytuje, zatimco
v jihokorejském nikoliv. V druhé poloviné véty ale mizeme pozorovat severokorejskou

tendenci psat slova spiSe slou¢end dohromady, oproti ¢etn€j§im mezeram uplatiiovanym na Jihu.

3.3 Romanizace a transkripce
Ptepis korejskych pismen do latinky se v korejstin€ nazyva romadza, ptipadn€ pchjogibob ¢i

jen pchjogi. Tento systém je v obou Korejich odlisny. Zatimco v Korejské republice se uziva
od jeho schvéleni vladou v roce 2000 takzvana revidovana romanizace korejStiny (Revised
Romanization of Korean), v KLDR je platny McCune-Reichschaueriiv systém, ktery se od
revidované romanizace do jisté miry 1i§i. McCune-Reichschaueriiv systém byl do roku 2000
pouzivan i v jizni Koreji a na jeho zaklad¢ vznikla 1 ¢eskd transkripce platna do soucasnosti.
Oba systémy si vedle Ceské transkripce ukazeme v nasledujici tabulce, odliSnosti jsou

vyznaceny Cervene:

39 pieklad: Je dUleZité spravné znat d&jiny nasi zemé (Koreje).
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Tabulka 5 — Romanizace a transkripce

hangiil McCune- revidovana ceska
Reichschauer romanizace transkripce

- K/G K/G K/G

- KK KK KK
N N N
T/D T/D T/D

cC TT TT TT

= L/R L/R L/R

O M M M

o P/B P/B P/B

" PP PP PP

A S S S

" sS sS sS

o NG NG NG

= CH/) J ¢/pz

X TCH 1] cC

% CH’ CH CCH

- K K KCH

= T T TCH

- p P PCH

S H H

b A A A

3 YA YA JA

1 o] EO 0/0

i YO YEO J0/10

N 0 0 0

N YO YO Jo

T u U u

o YU YU u

_ U EU u/u

| I I I

H AE AE AJE

H YAE YAE JAJE

1l E E E

q| YE YE JE
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n WA WA WA

o WAE WAE WA/WE
4 OE OE o]

- wo WO WO/WO
1l WE WE WE

7l wi Wi 0

] ] ul di/ui/i

Z tabulky vyplyva, ze se ptepisy do latinky lisi u aspirovanych pismen, kde jihokorejska
revidovanad romanizace nevyuziva apostrofu, a u nékterych samohlasek, kdy revidovana
romanizace misto obloucku vyuzivad pismena E, pfipadné pouziva piepis stejny, ale bez
diakritiky.

V devadesatych letech dvacatého stoleti doslo k nékolika mezikorejskym schlizim, které se
tykaly problémua odlisné transkripce hangiilu. Hlavnim nédvrhem na feSeni bylo pfijeti
revidované romanizace severni Koreou, KLDR vsSak ve findle od diskuzi ustoupila a

revidovanou romanizaci pfijmout odmitla*’.

3.4 Vyslovnost

3.4.1 Hlaskové zmény
V této kapitole bude pro ziejmost hlaskovych zmén pouzita transliterace, namisto Ceské

veédecké transkripce uzité ve zbytku této bakalatské prace.

Vyslovnostné se obé odnoze korejského jazyka lisi predevsim z jiz vySe zminéného divodu,
ze vKLDR uznali za standardni verzi jazyka dialekt z oblasti Pchjongjangu, zatimco
v Korejské republice byl za standard uznan dialekt z oblasti Soulu.

Nejvyrazngjsi rozdil 1ze nejspis pozorovat v sinokorejskych slovech, a to na hlaskach - |n| a
2 [I|. Vyskytuje-li se néktera z t&chto hlasek na zacatku slova, v severni Koreji se zpravidla
piSe a ¢te. V Jizni Koreji se vSak od tohoto upustilo a hlasky - a = se na zacatku slov
nevyslovuji, ani nepisi, pfipadné¢ se hlaska = meéni na '-. Ukazat si toto mlizeme na
nasledujicich ptikladech:

WAL — o 2} (njodza — jodZa, zena)

2§ — =5 (rodong — nodong, prace)

40 Kwon Cé-il, Nambuk 6né tchonghabkwa Cdiltongpcho 6n6 kukéehaksuldidhé nonmuncib (National Institute of
Korean Language, 2011), 10.
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2] — o] (li — i, pfijmeni, do angliGtiny nejéast&ji prepisovano jako Lee, piipadné jako I, Yi

¢i Rhee)
Pokud se vSak hlaska = objevi jako iniciala vprostied slova, je situace ponéckud

komplikovanéjsi. V obou statech dochazi zpravidla k nazalizaci, ovS§em finalni vyslovnost se
lisi. Ukazeme si to naptiklad na slové pro potraviny 2 & (sikrjo, B¥}). V jihokorejském
slovniku Kugdsadzon najdeme vyslovnost singnjo [7d 3], kde doslo ke vzajemné nazalizaci

hlasek podle schématu [k*]+[1] = [ ]+[n]. Stejné funguje i naptiklad slovo pro veletrh 2} = 3]
(pakramho, THEE) , které se vyslovnostné zméni na pangnamhé/pangnamhwe

[W3] /99 4)l]. Ve velkém severokorejském slovniku Cosonmal tisadson pak najdeme

vyslovnost odlisnou; doslo zde v porovnani s jihokorejskou jen k polovin€ zmén, a to ve findle
prvniho grafému. Slovo &l & (sikrjo) se tedy vyslovi jako singrjo [ 5] a slovo B33
(pakramhd) jako pangramhé [%3]]. Dalsi rozdil v nazalizaci si ukdZeme na slové + =
(timrjok, P&, lunarni kalendar). V Korejské republice dochézi pfi vyslovnosti k progresivni
nazalizaci dle schématu [m’]+[1] — [m"]+[n]. Oproti tomu v KLDR k zddné zmén¢ nedochazi,
tudiz ackoliv by Jihokorejci vyslovili toto slovo jako timnjok [9], jejich severni sousedé jej
vyslovi imrjok [ 2 ]. Stejny jev nastavd i u dalsich slov s progresivni nazalizaci, napiiklad u
slov &% (titchongriong, K##E, prezident; v KR titchongnjong [H53] , v KLDR
titchongrjong [N& =) ¢ Y& (imdZinran, EJREL, Imdzinské valky; v KR imdzinnan
[4 %], v KLDR imdzinran [ % 2]). Shodna v obou statech je pak nazalizace regresivni,
tedy nazalizace podle vzorce [p’]— [m’]; [t']— [n"]; [K']— [n°]. Slova jako & (apmun, -F9,
ptedni vchod, ammun [$4<]), ¢i $15 (0bsniin, neexistujici, nemajici, omniin [ ]) tedy maji
v obou zemich stejnou vyslovnost.

Co se tyké lateralizace, tudiz hlaskovych zmén dle vzoru [1I"]+[n] — [I"]+[]] (progresivni
lateralizace) a [1"]+[n] — [I"]+[l] (regresivni lateralizace), je vyslovnost opét shodnd. Jako
piiklad mGzeme uvést naptiklad slova A (solnal, lunarni Novy rok, sollal [ Z]) nebo Z1 €]

(cinli, X8, pravda, ¢illi [2&]]).
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Vyslovnost pak zlistava stejna i u ostatnich typa hlaskovych zména, a sice u progresivni i
regresivni aspirace a palatalizace.
Na dalsi odlisnosti ve vyslovnosti 1ze narazit u vkladani hlasky [n]. Zatimco u nékterych slov

LLo]

je vyslovnost stejnd, napi: 22 Sl (kkocchipch, okvétni listek, kkonnip [¥-'d]), u slov jako
=55 9F (sodokjak, JBE %, desinfekce), které se v Jizni Koreji vyslovuje sodongnjak [ 25 <],
neni ve slovniku Cosonmal tisadzon uvedena zadna hlaskova zména, tudiz se da predpokladat,
Ze jej v severni Koreji vyslovuji sodokjak [ 225 ©F]. Stejny jev je patrny napf. u slovnich spojeni
"+ (pamil, noéni prace, v KR pamnil ['2]) nebo ¥ ¢ 9- (pikjou, bila ligka, v KR pingnjou
[ -5D).

V dusledku toho, ze se severokorejsky slovnik nezmifiuje o intenzifikaci B (p), < (€), & (t),
1 (k), A~ (s) po zaveérové findle [p’, t’, k'] a intenzifikaci = (t), 71 (k), A~ (s), =~ (¢) v
koncovkach po slovesnych kmenech konéicich na [m”, n’], d4 se usoudit, zZe ani ta se
v severokorejské vyslovnosti neprojevuje; v porovnani v jihokorejské mizeme tento jev
pozorovat naptiklad u slov '@ U} (nomta, presahnout, v KR nomtta ['8 W), = 7| (titki, poslech,
v KR titkki [£7]]) ¢ Q3 (jopcib, vedlejsi dim, v KR jopccib [$%3]). V obou jazycich ale
dochézi k intenzifikaci ©= (t), A (s), < (€) v sinokorejskych slovech po finadle = (1), napiiklad
ve slovech &2 (malsal, TE 7%/ 48%, vyhlazeni, malssal [22]) nebo & (paltal, #% 7, rozvoj,
palttal [F=]) ak intenzifikaci B (p), T (t), 71 (k), = (&), A (s) v kompozitech a odvozenych
substantivech (po & (m), L- (n), © (ng), = (1) a vokalech), napiiklad ve slovech %+ (pamkil,
nocni cesta, pamkkil [%+72]) nebo W} (nikwa, MFL, interni odd&leni, néikkwa [ 5}]).

Do tohoto praktického vyzkumu byly vzdy vybrany ndhodné ptiklady zastupujici jednotlivé
ptipady asimilaci a hlaskovych zmén. Vyzkum ukdzal, Ze se vyslovnost 1i$i u pomérné
vysokého poctu slov s hlaskovymi zménami, ne vSak u vSech. Dalsi otazkou zlistava, nakolik
je vyslovnost uvedend v oficialnich slovnicich pouZivana v praxi, a to predev§im v severni

Koreji. O taméjsi vyslovnosti v praxi nejsou k dispozici Zadné relevantni zdznamy, o které by
se dal opfit hlubsi prizkum.
3.4.2 Rozdily ve vyslovnosti severokorejskych uprchliku
Lingvisté z Narodniho jazykového institutu pozorovali rozdily ve vyslovnosti u

severokorejskych uprchlikii*!. Tyto ¢asté vyslovnostni rozdily se nezdaji byti spjaté s dialektem

41 Kwon Cé-il, Nambuk 6n6 tchonghabkwa Cdiltongpcho 6n6 kukéehaksuldidhé nonmuncib (National Institute of
Korean Language, 2011), 23.
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provincii ptivoda jednotlivych uprchlik, piesto je vSak mozné, ze s oblastnimi nafecimi do
jisté miry souvisi.

1) © (@) — 5 (u): Jedna z Casto pozorovanych odlignosti. Jiné vysloveni této hlasky miize
mit za nasledek zaménéni slov. V jizni Koreji napfiklad slovo & (kkul) znamena sekaé
(nastroj), zatimco slovo = (kkul) oznauje med.

2) o] (6) = £ (0): I v tomto ptipadé mize odlisna vyslovnost zpiisobit zmateni. Napiiklad
u dvojic 22| (kori, kruh) - 2] (kori ,vzdalenost, ulice), A3 (som, ostrov) — 5 (som,
vlna) nebo ¥ (pol, tvar) -8 (pol, trest).

3) ©] (i) — <] (iii): Dalsi z pozorovanych rozdili, kdy naptiklad slovo pro trh A % (sidzang)

vyslovovali Severokorejci spise jako 217 (siidzang).
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4. Praktické priklady
Jazykové rozdily jsou patrné nejen v kazdodenni mluvé lidu, ale také v médiich (predevsim
v televiznim vysilani ¢i tisku), literatufe, Gfednickych textech, ¢i naptiklad ve sportovni,
1ékarské nebo jinak odborné terminologii. OdliSnosti se neobjevuji pouze v oblasti lexika ¢i

vyslovnosti, ale 1 v oblasti rétoriky a psychologické stranky jazyka.

4,1 Jazyk uzivany v televiznim a rozhlasovém vysilani

4.1.1 Son Pom-kju
Prvni praktické srovnani jazyka si ukazeme na Komparativni studii jazyka uzivaného

v televizi v jizni a severni Koreji z roku 2006, jejimz autorem je hlasatel televizni stanice SBS
Son Pdm-kju*?. Son se ve své studii zaméfil na dva ro¢niky mistrovstvi svéta ve fotbale, a to z
let 2002 (konano v Korejské republice a Japonsku) a 2006 (konano v Némecku); srovnava
mluvené 1 textové komentate k zdpastim, které byly v obou Korejich vysilany, at’ uz ve stejném
¢i rozdilném case, a to na zaklad¢ standardnich jazykovych principil a vyslovnosti.

V Korejské republice se pro komentovani sportovnich pienost uziva standardniho jazyka
pchjodzuno. Mezi zakladni principy vyjadfovani moderatori pak patii jednoduchost, pfesnost
a uctivost (honorifikace vici divdkovi). Dulezité také je vyvarovat se kolokvialismim,
citoslovcim a opakovani slov. Konktrétné ve sportovnim vysilani je pak kladen diraz na
nestrannost, spravné tempo komentaie a spravnou terminologii, kterd je ve vétSiné pripadi
zahrani¢niho (a to nejCastéji anglického) ptivodu.

V Korejské lidové demokratické republice se také pro komentovani pouziva oficidlni
jazykovy standard, a to kulturni jazyk munhwao. Jelikoz je v KLDR jazyk rovnéZ jazykem
propagandy a revoluce, je diilezité, aby moderator ¢i hlasatel udrzoval militantni podton, ktery
ma za ukol v lidech vyvolat revolu¢niho ducha. Tato skutenost €ini severokorejsky vysilaci
jazyk svétovym unikatem. Son pfirovnava dikci pro komentovani sportu v KLDR k dikci pro
komentovani masovych shromazdéni a politickych udalosti, nebot’ se v obou piipadech
objevuje podobné rychlé tempo, vyraznd artikulace a obdobné wuzivani pauz. Pro
severokorejského sportovniho komentatora je zcela nezbytnd znalost politiky, nebot” musi
sportovni komentaf prokladat ¢etnymi politickymi poznatky podporujici fungovani strany.
RovnéZ musi jako ndhradu za cizojazy¢né terminy pouZzivat pouze specialné schvélend slova ¢i
slovni obraty korejského plivodu. Zajimavosti je, Ze mezi témito slovy se objevuje stale vysoké

mnozstvi slov sinokorejskych, ¢i kombinovanych.

42 Son Pém-kju, Nambukhan woldiikchép ¢ungkjebangsong 6néd pikju jénku, (2006).
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Mezi nejvyraznéjsi rozdily, které Son pozoroval, patii rozdily v honorifikaci a rozdilné
lexikum. Co se tykd zdvofilostniho osloveni divdka, v Korejské republice se jedna o
samoziejmou zalezitost. U sportovnich vysilani je bézné osloveni konkrétnich divakt (napf.
,»Vazeni fotbalovi fanousci*) a vzdy byva doplnéno adekvatni honorifika¢ni koncovkou. Oproti
tomu v KLDR byva zapas uveden bez osloveni, jedna se spise pouze o oznameni, o jaky zapas
se jedna a které tymy proti sob& nastupuji. Honorifikace se v severokorejském vysilani objevuji
pouze mluvi-li se o sou¢asném ¢&i minulych viidcich statu z rodu Kim** Co se tyka rozdilného
lexika, nejvétsi rozdil ve slovni zasobé souvisi se zahrani¢ni terminologii, kdy, zatimco jizni
Korea pfebird téméi vSechny vyrazy z anglictiny, severni Korea se snazi cizich vyrazi
maximaln¢ zbavovat a nahrazovat je svymi, korejskymi. Rozdilnost v terminologii mizeme

vidét v nasledujici tabulce:

Tabulka 6 — Sportovni terminologie

KR KLDR Preklad
Y% (junipchom) 55 (undongbok) dres
| 2 (pchdisii) A} (jollak) piihravka
2=H (siitchil) ot ew 7], A wjSky] | ziskani mice
(apcilloppdtgi, cobkuin
ppdatgi)
=713 (kolkchipcho) A 7] (mundzigi) brankat
TH = (subisu) 1oy 9= (pangosu) obrance
327 (pchiirikchik) H2}L7] (palcagi) pfimy kop
QX A}Ol = (opchiisaitii) A4 (kongkjokokim) ofsajd
T =Y (tiroin) A 2 7] (tondzjondkehi) vhazovani
H 9 € 7] 11 ¥¥ x}7] (11 metcho penalta
(pchenoltchikchik) cchaki)
Y7} (kchondkchik) A e ¥ 27 (mosori rohovy kop
ppol cchagi)
Z 2 o] (pchiillei) d7e5 hra
(kjonggihwaldong)
5T (sjut) 29 7] (¢chandkehi) stiela

43 Je-li nékdo z vidcll v pfenosu citovan, jsou honorifikace, které pouZil v(i&i jiné osobé, snizeny na nizsi stupen.
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F 2 5e (Cunggori sjut)

FA ]

(Cungdzangkori cchagi)

stiela ze stfedni

vzdalenosti

EEENITEEESS

(kchurosuba, kolpchosiitchii)

W (mundqd)

bievno, ty¢

A E, A= S A7 (tirocchagi) centering
(sentchoring, kchiirosi)
29| 2 (longpchdsii) dlouha piihravka

A3 2= (wonpdisii)

2 A (kin jollak)
]

S A2} (tanbon jollak)

ptihravka na

jeden dotek

& (heding)

27| (moribakki)

hlaviékovani

v =8 = (mitipchiltii)

sttedni pole

HE Z o]

(moltchipchiillei)

]
ZZHA N (cunggancidad)
NBE

iz
o

&=0]

(opchalbangdori)

hra vice hra¢a

32 (pchobiik)

4 1o (4 inbango)

hra se Ctyfmi

obranci

VSechny z uvedenych vyrazi pouzivanych v jizni Koreji vychazi ptimo z angli¢tiny, coZ Son
kritizuje. Tvrdi, ze Korejska republika je svym pfimym piejimanim anglickych vyrazl stejné
tak zodpoveédna za naristajici divergenci jako KLDR, kterd naopak vSechny vyrazy nasiln¢ a
casto doslova preklada (jak lze vidét naptiklad u vyrazu pro hlavickovani moribakki, ktery se
da doslovné& pielozit jako ,nardZeni hlavou®). S nekoordinovanym pifejimanim anglické
terminologie nesouhlasi, nebot’ se domniva, Ze je zbytecné a jihokorejstina tim do jisté miry
ztraci na své hodnoté. Mezi severokorejskymi alternativami se ale neobjevuji jen ryze korejské
vyrazy, ale 1 slova sinokorejského plivodu nebo Castéji slova kombinovand, coz je zietelné
napiiklad u vyrazu pro ofsajd kongkjokokim, kde prvni polovinu slova tvofi sinokorejské slovo
pro ofenzivu &i Gtok kongkjok (%) a druhou jiz korejské okim — poruseni, narusent.

Mensi rozdily také pozoroval v uzivani sufixi, kdy jich severokorejsti komentatoii (nejspise
castéji uchylovali komentatofi na jihu.

4.1.2 1 Cchang-hwan, Kim Kjong-il, Pak Cong-min
Druhé praktické srovnani si ukdzeme na studii z roku 2010, jejiz autory jsou profesorové |

Cchang-hwan (Univerzita Sogang), Kim Kjong-il (Univerzita Adzu) a Pak Cong-min

(Univerzita Kjonghtii). Ti se ve své studii Pfipravna analyza jazykovych stylii v jihokorejskych
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a severokorejskych vysiladnich zabyvali spiSe psychologickou strankou jazyka, nicméné jeji
vysledky jsou pro tuto préci relevantni.

Podobné¢ jako Son Pom-kju tvrdi, Ze hlavni pfi¢inou heterogenity jazyku je rozdilna ideologie
a jazykova politika uplatiiovana po rozdéleni Koreje, a i na severokorejsky jazyk pohlizeji
stejnym zpusobem jako vySe zminény — autoii studie jej rovnéz povazuji za zbran revoluce a
nastroj pro propagandu.

Ve studii je rozebrana teze Kim Sang-dZzuna, ktery srovnéaval jihokorejské a severokorejské
vysilani zaznamu z mezikorejského setkani 15. 6. 2000, kdy tehdejsi hlavy statu Kim Te-dzung
a Kim Cong-il podepsaly tmluvu o vzajemném dialogu, ktera mimo jiné umoznila napiiklad
znovushledani rozdélenych rodin. Kim Sang-dzun shledal severokorejskou mluvu hovorovéjsi,
jednodussi, citové zabarvenéj$i a rétori¢téjsi. Na zékladé¢ tohoto poznatku nazyva
severokorejskd média prostifedkem propagandy, ktery ovlivituje a organizuje lid, a ideologickou
zbrani oficidlnich statnich instituci. Vysilani dle ngj slouzi primérné€ k ochrané rezimu, kdy je
opakované vyzdvihovana nezavislost statu a dokonalost strany**.

I, Kim a Pak srovnali televizni mluvu obou Koreji pomoci programu Linguistic Inquiry and
Word Count (LIWC)*. Jako vzorek jim poslouZilo vysilani zprav v ¢asovém rozmezi od srpna
2009 do ledna 2010 v severni Koreji a v rozmezi od srpna 2009 do fijna 2009 v jizni Koreji.
S pomoci programu vyhodnotili, ze v severokorejském vysilani se Castéji vyskytuji zajmena,
slovesa, pfidavna jména a ptislovce, oproti tomu v jihokorejském pievladala podstatna jména.
Zajimavé je, Ze v severokorejském vysilani se neobjevilo tolik slov s negativnim vyznamem,
jako v jihokorejském, ale objevilo se vném vice slov citové zabarvenych, jelikoz
severokorejska média maji za kol v lidech cilen€ nabudit urc¢itou jednotnou emoci ¢i reakei.
Vyrazl pro pozitivni emoce se v severokorejském vysilani objevil hned dvojnasobek, o 20 %
Cast&ji se objevovaly optimistické vyrazy vieobecn&*®.

Co se tyka slovni zasoby, ve vysilani KLDR se objevovala nej€astéji slova spjata s rodinou,
Skolou ¢i1 praci; naptiklad pravé vyraz pro rodinu (kadZok) se objevoval dvakrat Castéji nez

v Korejské republice. Ve vysilani jejich jizniho souseda se pak castéji vyskytovala slova

4 Chang H. Lee, Kyungil Kim, Jongmin Park, Preliminary Analysis of Language Styles between South and North
Korean Broadcasting (Korea Academia-Industrial cooperation Society, 2010), 2.

4 Program LIWC analyzuje text v po¢itatové formé a vyhodnocuje slova v ném obsahla na zakladé napfiklad
citového zabarveni nebo slovnich druhl. Dostupny na http://liwc.wpengine.com/.

46 Co se tyce negativnich vyrazd, napfiklad slovo pro vztek (hwa) se objevovalo v jihokorejském vysilani téméf
dvakrat castéji, ovSsem slovo pro smutek (stilpchiim) se s nepatrné vétsi ¢etnosti objevilo v severokorejském
vysilani.
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tykajici se napiiklad uspéchu ¢i financi; s dvojndsobnou cCetnosti se objevovala slova jako
penize (ton) &i dam (cib)*.

Dal$im zajimavym jevem, jenz pozorovali, byla rozdilna rychlost mluvy. V KLDR pronesli
hlasatelé v priméru 330 slabik za minutu, zatimco v jizni Koreji to bylo o néco vic, a sice 350

slabik za minutu.*®

4.2 Jazykova asimilace severokorejskych uprchliki
V jizni Koreji existuje n€kolik center pro pomoc severokorejskym uprchlikiim, kterd maji za

tikol usnadnit jim proces asimilace*’. V ramci jejich aktivit jsou uprchlikim nabizeny také
mnoh¢é jazykové kurzy, jez jim maji usnadnit komunikaci s obyvateli Korejské republiky.
Nérodni jazykovy institut Korejské republiky Kungnipkukowon v roce 2011 pfiSel s programem
pro pteuceni vyslovnosti severokorejskych uprchlikti, ovSem nedockal se zadnych prevratnych
uspécht. Podle Narodniho jazykového institutu je dilezité nejen naucit imigranty z KLDR
jihokorejskému standardnimu jazyku, ale i nalezit¢ vzdé€lavat jihokorejské obyvatelstvo, u
kterého je nezbytné, aby Severokorejclim vychazelo vstiic, nediskriminovalo je a usilovalo o
homogenitu korejského naroda.

Institut v roce 2006 uspotadal anketu, v niz zjistoval, jak nadro¢né je pro Severokorejce naudit
se jihokorejskym jazykovym standardim. V této anketé 11 % respondentli odpovédélo, ze je to
velmi tézké, 15 % odpovédelo spise tézke, 26 % povazovalo obtiznost za primérnou, 33 % za
spiSe jednoduchou a 12 % za velmi jednoduchou’.

Celkem 74,4 % severokorejskych uprchliki méa problémy pii komunikaci s urady,
v nemocnicich a bankach a 71,1 % narazilo na problémy v komunikaci ve $kole ¢i praci. Jako
diivod uvadi 63,6 % uprchlikii neznalost vypljcek z anglictiny a €instiny; 34,1 % uprchlika
uvadi jako hlavni diivod nedostate¢né vzdélani v dané oblasti’!.

Na to, jak dlouho trva Severokorejctim piekonat tuto bariéru tpln¢, existuji odlisné nazory,

vétSinou se vSak odhady pohybuji v rozmezi jednoho az dvou let. Nadpoloviéni vétSina

47 Chang H. Lee, Kyungil Kim, Jongmin Park, Preliminary Analysis of Language Styles between South and North
Korean Broadcasting (Korea Academia-Industrial cooperation Society, 2010), 6.

48 Chang H. Lee, Kyungil Kim, Jongmin Park, Preliminary Analysis of Language Styles between South and North
Korean Broadcasting (Korea Academia-Industrial cooperation Society, 2010), 4.

49 yzdélavaci centrum Hanawon bylo otevieno v roce 1999 v Anséngu a kazdy imigrant z KLDR v ném musi
nepodminéné stravit tfi mésice, béhem kterych se uci spravnému zaclenéni do jihokorejské spolec¢nosti.
Trénink se jim dostava predevsim v socidlni a ekonomické oblasti.

50 Kwon Cé-il, Nambuk 6né tchonghabkwa Cdiltongpcho 6n6 kukéehaksuldidhé nonmuncib (National Institute of
Korean Language, 2011), 21.

51 pak Cong-sén, Nambuk onéiiisik cosa pogosd (National Institute of Korean Language, 2016), 31.
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zkoumanych respondentll (56,8 %) uvedla, Ze se jim skutecné podafilo se pln¢ jazykové
asimilovat praveé v tomto rozmezi.

Dal8im zajimavy prizkum se tykal ptistupu Jihokorejcti k jazykové asimilaci Severokorejct.
Zatimco Jihokorejci v 70 % ptipadii odpovidali, Ze podle nich ze strany jizni Koreje ke snaze
severokorejské uprchliky jazykove asimilovat téméi ¢i viibec nedochazi, sami uprchlici vnimaji
problematiku spiSe naopak — 63,6 % uvedlo, ze se domniva, ze Jihokorejci jistou snahu
vykazuji*2.

Cong Kjong-il, byvaly feditel Spole¢nosti pro korejsky jazyk a literaturu Uriomunhakhé a
byvaly zastupce feditele Asociace pro korejskou lingvistiku Hankukohakho, vytvoiil v roce
2011 studii, ve které na zaklad¢ prizkumu vyvodil, ze 71,9 % severokorejskych uprchlika se
setkalo po své emigraci do Korejské republiky s jazykovymi obtizemi; 44,8 % uvedlo, Zze mélo
po svém piichodu do zemé celkovy problém s porozuménim a komunikaci, 33,9 % uvedlo, ze
narazilo na zcela neznama slova (nej¢astéji se jednalo o slova sinokorejska a vypujcky), 27,4 %
odpovédélo, ze narazilo na problémy spjaty s vyslovnosti a pfizvukem, a kone¢né 19,6 %
respondentt se setkalo s problémem viceznacnosti, kdy mélo slovo v jihokoresting jiny vyznam
nez v severokorejsting>®. Jako dalsi problémy uvedli uprchlici obtize s vyjadfenim pozdravu,
dikt, omluv ¢i Zadosti a problémy s intonaci, kdy byli jihokorejskymi obyvateli v disledku své
rychlej$i a razngjsi dikce povazovani za nezdvofilé a nesofistikované . Sedm z deseti
Severokorejcti se domniva, ze uzivani severokorejskych slov je znevyhodiuje, nebot’ na né pak
Jihokorejci pohlizeji negativné a s predsudky. Ve vysledku se tedy 86,2 % uprchliki domniva,
ze by méli svou mluvu pfizpisobit té jihokorejské, pticemz 81,3 % se o to snazi v praxia 87,5 %

tvrdi, ze své déti budou vést ke komunikaci v jihokorejském dialektu®>.

4.3 Case study: Bandi — Zaloba
Prestoze jsou oba korejské jazyky v mnohém vzajemné srozumitelné, soubor

severokorejskych povidek z prvni poloviny 90. let 20. stoleti Zaloba>® od autora vystupujiciho
pod pseudonymem Bandi vySel vroce 2017 v jizni Koreji s pozndmkami pod carou, jez

jihokorejskému ¢tenati priblizuji vyznamy nékterych slov ¢i idiomd.

52 pak Cong-sén, Nambuk onéiiisik cosa pogosd (National Institute of Korean Language, 2016), 142.

53 Kwon Ca-il, Nambuk 6né tchonghabkwa &diltongpcho 6n6 kukéehaksuldidhé nonmuncib (National Institute of
Korean Language, 2011), 22.

54 Tento problém se nejéasté&ji tykal uprchlikd z provincie Hamkjong, jelikoZ taméjsi dialekt ptsobi na
Jihokorejce nepratelsky a rozcilené.

55 pak Cong-sén, Nambuk onétiisik ¢osa pogosd (National Institute of Korean Language, 2016), 33.

56 Korejsky Kobal
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Na ptikladu prvni povidky nesouci nazev Tchalbukki (Zaznam o zb&hnuti) si nékteré z téch
vyrazii a jejich vysvétleni uvedeme v nasledujici tabulce. Neni-li uvedena jihokorejska

alternativa, je v daném ptipadé nejlepsi ptelozit slovo pomoci opisu.

Tabulka 7 — Bandi

Severokorejsky vyraz

Vyznam

Jihokorejska alternativa

makail (FF71)

pozdni podzim

niitkaiil (7+=)

tangban (G HF)

police

sonban (%1 1F)

milmakta ("2 =t}

zabranit (n€komu v nécem)

mallida (&2 o}

Z}O

ondzangiil poda (Y 74=
BT}

podvadét manzela®’

paramiil pchiuda (R} o<

519t

ringsangmo (Y1)

maly sklenik pro péstovani

sazenicek

néiingsangmo (‘873 5.)

coman (Z=1F)

pomluvy, klepy

somun (423)

kwoncchok (A3) svinovaci metr culdza (Z=AF)
kuksucori (= 2=2]) sito, uzivané pii vaieni nudli | -
kiolta (A T}) zplisob zpracovavani trava | -
bylin (napf. rakosu,
lespedézie), praktika
podobna kosikartstvi
(sloveso)
tolttasota (B WA t}) vratit (se) zp&t totorasota () =4 th)
Cupchéidzang (-3 7F) triumf, posledni karta v ruce | tchiromphii (E & )

tingdzangiil nita (7=

o)

dotdhnout do uplného konce

17 2} ©

kkutdzangiil poda (€78 =
B}

Jucchukéita (-5 < o)

byt oddéleny, separovany

kusokcida (-2 A T})

sadotchak (A} = E)) naklopny rysovaci ¢i kreslici | -
sttl
kkaltagu (ZTHT") slaby, nezdatny ¢lovek, -

astenik

57 Vysvétleni v knize neobjasriuje, zda je mozné slovni spojeni pouZit i v pfipadé, kdy podvadénym partnerem je
Zena.
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kkiikkiilhada (&3}t byt statny, uhlazeny, -

energicky

Z tabulky vyplyva, Ze nejcastéji jsou vysvétlovana slova, ktera se v jizni Koreji nepouzivaji
a jsou tudiz pro primérné vzdélaného Jihokorejce spiSe nezndma. Méné¢ Castéji se objevuji
idiomy, slova obsahujici hlaskové zmény, ptipadné slova s odliSnymi vyznamy ¢i pouzitim.
Do posledni zminiované skupiny patii naptiklad slovo kuksucori, které je v jihokorejské verzi
jazyka chéapano jakozto zplsob piipravy nudli, nikoliv nastroj k tomu urceny, nebo slovo
kkaltagu, kterym se v jizni Koreji neoznacuje slaby ¢lovek, nybrz se jedna o dialektické
oznadeni pro jepici uzivané predeviim v provincii Colla.

Nékteré dalsi slovni obraty ¢i terminologie uzité v knize vSak vysvétleni postradaji, i kdyz

by mohly mnohym jihokorejskym ¢tendiim ptipadat nesrozumitelné.

4.3.1 Vybrana etymologie

Slovo makaiil se zda byt zkraceninou slovniho spojeni makammurjobiii kaul, které se da
ptelozit jako ,,podzim chylici se ke konci®. Vychazi ze slov makam (nejzazsi termin, zavér) a
murjob (¢asové obdobi, kdy); doslovny pteklad by tedy znél ,,¢asové obdobi, kdy je podzim ve
svém zavéru®.

U slovniho spojeni éndzanguil poda se pravdépodobné jedna o spojeni slov én (levy) a cang
(list). Slovo 6ndzang samo o sob& znamena ,,podvod* ¢i ,,zrada®, v Ceském jazyce se taktéZ
nabizi hovorovy ekvivalent ,levarna®, ve spojeni se slovesem poda se vSak pouziva vyhradné
ve smyslu partnerské nevery.

V ptipad€ vyrazu kuksucori se jednd o spojeni slov kuksu (nudle) a cori, které sice
jihokorejsky slovnik pieklada jako ,,vafeni®, ale v severokorejské definici se jedna o cednik
s rukojeti, jeZ se pouZiva primarné k proplachovani ryZe. Ve spojeni se slovem kuksu se tedy

vyznamoveé méni na ,,cednik na nudle®.

Slovo sadotchak je kombinaci sinokorejskych vyrazii sado (5 [B, prekreslit, udélat kopii) a

tchak (&, stal).
Mezi vysvétlovanymi vyrazy se objevuji i dalsi sinokorejska slova, naptiklad rdngsangmo

(BIR-), coman (F#t), kwonéchok (B R) a Supchidzang (F JE5R).

38



44 Pchanmundzomska deklarace
Rozdil v jazyce lze spatfit i na mezikorejskych dokumentech, konkrétné si jej ukdzeme na

uvodnim odstavci Pchanmundzomské deklarace z 27. dubna 2018, kdy se setkal severokorejsky
viidce Kim Cong-tin s jihokorejskym prezidentem Mun Cé-inem.

Jihokorejsky text v pchjodzuno:

Qs EAQ ERY 2ANFFAN T AR FRAQFe A9}
v, FUL j-‘ﬁf?}—t— 2 Ade] FARE AL vo} FukEC| A GALFQ) A Fo]
dojuda QJE =L A7)0 2018 49 27 A FEAH B3} Fol| A GEAANI TS
REET R

(Tdhanminguk muncdin tdtchongnjonggwa cosonmindzudzuiiiinminkonghwaguk kimcongiin

=

kukmuiiwondzangiin  pchjonghwawa ponjong, tchongilul jomwonhanun on kjoretii
hankjolkatchiin c¢ihjangul tama hanbandoeso joksadzokin conhwani ironago inniin ttitkipchiin
sikie 2018 njon 4 wol 27 il pchanmundzom pchjonghwaiii cibeso nambukdzongsanghodamiil
Cinhdnghajotta.)

Severokorejsky text v munhwao:

EANFFI AN F oS AHLIRADG @V HEAANTF S B3ksk W,
S dYsts & Ade FATS AFL Hob ZHNMECA A Aol

(Cosonmindzudzuiiiinminkonghwaguk — kimcéongiinkukmuiiwondzanggwa — tihanminguk
muncdintdtchongnjongiin pchjonghwawa ponjong, tchongilil njomwonhanin on kjoreiii
hankjolkatchiin ~ cihjangul tama cosonbandoeso rjoksadzokin conhwani ironagoinnin
ttiutkipchun  sikie 2018 mnjon 4 wol 27 il pchanmundzom pchjonghwaiiicibeso
puknamsunéhédamiil ¢inhdnghajotta.)

JiZ na této ukéazce jsou patrné mirné rozdily, které by v§ak nemély nikterak branit vzajemnému
porozuméni. Kromé hlaskovych zmén se text 1isi pfedevS§im v psani mezer, kdy jihokorejsky
text vyuziva rozdéleni slov cetnéji. Dale z textu vyplyva, Ze obé Koreje uptednostiiuji svij
nazev pro stat, a sice v Korejské republice han(kuk) a v KLDR coson. Stejné tak vzdy uvadi
piednostné nejen nazev svého statu, ale i svétovou stranu, kterou obyvaji, v jihokorejském textu

tedy najdeme na prvnim misté ve sloveé nambukéongsanghodam slovo pro jih nam,

58 pieklad: Prezident Korejské republiky Mun Ci-in a predseda Vyboru pro statni zalezitosti Korejské lidové
demokratické republiky Kim Cdng-tin se sesli pii vyznamné prilezitosti, ktera historicky zméni Korejsky
poloostrov a ktera odrazi vytrvalé usili korejského lidu o mir, prosperitu a znovusjednoceni, na mezikorejské
konferenci v Mirovém domé v P)chanmundzdmu dne 27. 4. 2018.
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v severokorejském puknamsunéhodam pro sever puk. Pro¢ se predstavitelé obou Koreji
rozhodli pro rozdilné slovo pro konferenci, a sice ¢ongsang na jihu a suno na severu, neni

znamo. Obé¢ slova jsou vSak sinokorejského ptivodu.
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5. Vzajemny postoj obou Koreji viici jazykové politice

5.1 Severokorejsky pohled na jazyk v jizni Koreji
Rezimni lingvisté severni Koreje se jiz od pocatkli rozdéleni snazi tvrdit, Ze jejich kulturni

jazyk munhwao je nadfazeny jihokorejskému standardnimu jazyku pchjodzuno, ktery je silné
ovlivitovan anglictinou. Pravé anglicismy jsou oblibenym argumentem severokorejskych
lingvistl a tvrdi, ze se jedna o jeden ze zasadnich zplsobi, jakym Spojené staty ovladaji
,loutkovou vladu* Korejské republiky. Jedna z prvnich velkych publikaci, kterd v KLDR na
toto téma vysla, je 164strankova monografie z roku 1975 s ndzvem Reakcionarska povaha
americké imperialistické politiky pro vymyceni korejského jazyka®®. Jeden z prvnich bodl
kritiky se zabyvd obdobim hned po rozd¢€leni, kdy se technicky jihokorejskym oficidlnim
jazykem stala angliétina. Slo pouze o dodasny krok, deklarovany 7. zaii 1945 Douglasem
McArthurem, ktery mél zjednodusit komunikaci mezi americkymi vojaky a Korejci a zbavit
komunikaci potencialnich nejasnosti, ¢i dvojsmyslnosti. V praxi to znamenalo, Ze pokud by
doslo k n¢jakému rozkolu mezi anglickou a korejskou ¢i japonskou verzi textu, za spravny by
se povazoval text anglicky. Severni Korea na tuto zalezitost pohlizi jako na americkou snahu
potlacovat korejstinu, jakozto kriticky prvek korejské narodni identity, a snahu vytvofeni
loutkové vlady. I Sting-mantv pokus zjednodusit hangiil a korejsky pravopis z roku 1953, kdy
by slova byla psdna fonémicky, nikoliv morfofonémicky, byl interpretovan jako snaha americké
spravy co nejvice psany jazyk modifikovat tak, aby byl snadny pro Ameri¢any®.

Mezi Casto opakované citaty v severni Koreji v této souvislosti patii nésledujici Kim II-

songlv vyrok:

., Nds korejsky jazyk, cenny narodni masovy prostredek a centrum narodni hrdosti,
prochazi v jizni Koreji hrozivou krizi. Skrze snahu americkych imperialistii vyhladit
korejstinu  ztraci ndS jazyk postupné svou Cistotu a méni se Vv

nekoherentni hatmatilku.

Vseobecné je tedy v KLDR munhwao povazovan za pravého reprezentanta narodni mluvy,

nebot’ je to krasny jazyk, obohaceny o nova revolu¢ni slova, zatimco zkazeny a poSpinény jazyk

59 David R. McCann, Korea Briefing: Toward Reunification (Routledge, 2016), 131.
0 David R. McCann, Korea Briefing: Toward Reunification (Routledge, 2016), 132.
51 David R. McCann, Korea Briefing: Toward Reunification (Routledge, 2016), 133.
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z oblasti Soulu uz ztratil svou hodnotu jakozto narodni jazyk. Po sjednoceni by tudiz m¢l byt
munhwao jedingm moznym standardem®?.

Zajimavosti je, Ze dle statistik Narodniho jazykového institutu pfijde na uzemi severni Koreje
do kontaktu s jihokorejstinou jen sedm z deseti Severokorejcli, pouze 69,2 % uprchliki ze
severni Koreje uvedlo, Ze na jihokorejsky jazyk narazili uz pted svou emigraci (a to piedevsim

skrze média®?), zbyvajicich 30,8 % s ni idajné nikdy piedtim do kontaktu nepiiglo®*.

5.2 Jihokorejsky pohled na jazyk v severni Koreji
V Korejské republice se na rozdil od jejiho severniho souseda nerozvinul zadny systematicky

pohled na severokorejsky jazyk, ovSem 1 zde se objevuji jisté stereotypy. Spousta
severokorejskych vyrazii, respektive neologismti vzniklych purifikaci, je Jihokorejci
zesmeéSnovana. Zaroveil se zde objevuje kritika severokorejskych komentaftt smérem
k jihokorejstin€ jakozto poSpinénému, zamerikanizovanému jazyku. Dle Jihokorejcti zneuziva
KLDR jazyk jakoZto nastroj k upevnéni moci a stranické propagand&®.

Dle prizkumu Nérodniho jazykového institutu nejCastéji oznacuji Jihokorejci
severokorejskou mluvu jako ,silnou®, ,tvrdou a ,,déiraznou“®. Rovnéz se ale objevovaly
odpovédi jako ,cizi“, ,divna“ ba dokonce ,zdbavna“. Jini odpovidali, ze jim zni
severokorejstina prosté jen jako dal$i z mnoha korejskych dialekt®’.

Stejné jako v KLDR se 1 v Korejské republice objevuji pfevazné teorie, Ze za vysokou
divergenci nemohou oni, nybrz druha z Koreji. Naptiklad I Hjon-bok, lingvista a profesor ze
Soulské narodni univerzity, napsal, Ze korejStiny jsou jiz dv€ a Ze vinu za tento rozkol nese

jednostranné¢ severni Korea.

., Korejsky jazyk na jihu podléhal prirozenému vyvoji, a tudiz se az na drobnosti
téemer nezmenil. ... Jazykova divergence mezi jihem a severem byla zpusobena a
nasledné rozsirena radikalnim a umysinym odklonem pchjongjangské standardni

mluvy od tradicni normy. ... Pokud se obé strany, predevsim Sever, nepokusi tuto

52 Son Bdm-kju, A Comparative Study of the Broadcasting Languages between South and North Koreas: Focused
on Worldcup Relay Broadcasting (2006), 15.

63 62,1 % uvedlo filmy a seridly, 41,7 % jina televizni vysilani, radia, noviny a éasopisy a 26,5 % uprchlik(i narazilo
na jihokorejstinu na jinych jihokorejskych produktech.

64 pak Cong-sén, Nambuk onéiiisik cosa pogosd (National Institute of Korean Language, 2016), 54.

5 Hong Yeon-suk, Research on Divergence in Language Concepts between North and South Korea (Seoul:
Research Institute of National Unification, 1976), 62-63.

6 Naopak kdyZ byli Géastnici prizkumu dotazovéni, jak na né plsobi jihokorejsky jazyk, nejéastéj$imi
odpovédmi byly ,tise”, ,klidné” a ,pfijemné na poslech”.

67 pak Cong-sén, Nambuk onéiiisik ¢osa pogosd (National Institute of Korean Language, 2016), 52.
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rozdilnost prekonat, odlisnost obou jazykii se bude jisté zvetsovat i v budoucnu, az

nakonec dojde ke vzniku neodstranitelné jazykové bariéry. “®®

58 Hyun-bok Lee, Differences in Language Use between North and South Korea (International Journal of the
Sociology Language 82, 1990), 71-86.
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6. Navrhy na jazykové sjednoceni

V soucasné dob¢ je aktivnich hned néckolik projektl, které se zaobiraji problematikou
potencidlniho jazykového sjednoceni. Mezi nejvyraznéjsi z nich patii nejriznéjsi studie
Narodniho jazykového institutu nebo naptiklad projekt zabyvajici se sestavenim jednotného
mezikorejského slovniku Kjoremal kchiinsadzon. Existuje de facto Sest zpusobt, jakymi lze
korejstinu potencidlné sjednotit: 1) ustanovit jako jedinou normu jihokorejskou verzi jazyka, 2)
ustanovit jako jedinou normu severokorejskou verzi jazyka, 3) ustanovit normou ob¢ verze
jazyka, 4) udélat kompromis mezi obéma jazyky a vybrat vzdy jednu, vhodnéjsi verzi slova ¢i
slovniho obratu, 5) ustanovit zcela nové normy, 6) ustanovit za normu jazyk uzivany pied
vznikem jazykové divergence (zde se nejvice nabizi navrat k uzivani pravopisnych pravidel
z roku 1933). Jihokorejsti lingvisté nejcastéji vyjadiuji podporu prvni zminované moznosti, kdy
by Severokorejce jazykové asimilovali s Jihokorejci za udrZeni jihokorejStiny jakoZto jediného
jazykového standardu, coz podporuje mimo jiné i fakt, ze jihokorejska verze jazyka ma vice
mluvcich jak v Koreji jako takové, tak v zahrani¢i. Podobné cetné€ se priklani ke tieti a Ctvrté
varianté, kdy by dochéazelo k jazykovym kompromistim, ptipadné by doslo k vytvoreni pravidel
novych. Naopak pravdépodobné nejmensi podporu ma mezi Jihokorejci moznost navrhujici
ustanoveni jakozto jedinou normu severokorejsky jazyk. Stejné tak posledni zmiflované fesSeni
nema pftili§ vysokou podporu, ziejmé z divodu zjevné neprakti¢nosti, kdy za poslednich témét
devadesat let bylo Koreji pfedstaveno spoustu novych terminti, souvisejicich piedevsim
s velkym technologickym a ekonomickym pokrokem 20. stoleti a také globalizaci, s nimiZ se
jednotlivé Koreje vypotadaly po svém, a tudiz ndvrat k pravidlim z roku 1933 redlné netesi
otazku rozdilnosti velmi obsdhlého lexika vzniklého teprve po této ¢asové hranici. Jaké feSeni
se tés$1 nejvetsi popularité v severni Koreji neni z divodu nedostatku relevantnich zdrojii znamo,
ovSem na zéklad¢ negativniho severokorejského postoje k jihokorejskému jazyku 1ze usuzovat,
ze by jejich lingvisté a hodnostafi preferovali soucasnou severokorejStinu jakoZto jediny

jazykovy standard.

6.1 Jednotny slovnik
Spolecna rada severni a jizni Koreje pro sestaveni jednotného velkého slovniku korejského

jazyka (Kjoremal kchiinsadzon nambukkongdong pchjoncchansaophd) je projekt, ktery se od
roku 2005 zasazuje o vytvoreni vykladového slovniku obsahujiciho definice slov zdvazné jak
pro Korejskou republiku, tak pro Korejskou lidové demokratickou republiku.

Prvotni impuls ke vzniku projektu dal jiz v roce 1989 reverend, teolog a socialni aktivista Mun

Ik-hwan (1918-1994), ktery v bfeznu téhoz roku ilegaln€ navstivil KLDR a ptedlozil navrh o
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sestaveni spole¢ného slovniku Tchongilgugo tdsadzon. Byt Kim Il-song s navrhem souhlasil,
projekt se dal skuteén& do pohybu az o patnict let pozdgji, kdy v dubnu 2004 v Jongilu®’
podepsaly jihokorejska organizace Tchongilmadzi (Vstric sjednoceni) a severokorejska
organizace Mindzok hwahdhjopiiiho (Rada pro sjednoceni lidu) dohodu o sestaveni jednotného
slovniku. Projekt byl vSak oficialn€ zahajen az 20. 2. 2005, kdy se v Diamantovych horach seslo
bez vladni ucasti deset zastupcii kazdé strany, kteti se shodli na kompilaci o obsahu 300 000
hesel zahrnujici slova standardniho jihokorejského jazyka pchjodzuno, standardniho
severokorejského jazyka munhwao, slova, jez se objevila v literatufe od pocatku 20. stoleti,

dialektismy, zargon, neologismy i slova pouzivana Korejci zijicimi v zahranici.

., Kazdé slovo naseho jazyka reprezentuje naseho ducha minulosti, pritomnosti i
budoucnosti. (...) Konecné se miizeme doopravdy zbavit poziistatkii cizi okupace a
znovusjednotit dve rozdélené Koreje, a to skrze jazyk. V souvislosti s touto Stastnou
uddlosti bychom si prali, abychom mohli do naseho slovniku zahrnout nejen slova,
ale také zvuk zpévu ptaku, ¢i zvuk vody a vétru, jez v nasi krdasné zemi proudi jiz
tisice let. Tak se vSechna slova ve sjednoceném slovniku stanou slovy Zivota, budou

probuzena ze zemé loga a naplnéna duchem Koreje i svéta. “”°

Jelikoz v8ak neni prakticky mozné zahrnout zcela vSechna slova, nebudou v novém slovniku
zahrnuta slova naptiklad ¢inského ptivodu, ktera se vyskytuji pouze ve staré korejské literatute,
vlastni jména ¢i vyptjcky uzivané pouze v malo rozsitenych zargonech.

Spolecnost vSak hodla do slovniku zahrnout dialektismy, a to na zéklad¢ vysledku z terénnich
vyzkumt v jednotlivych jihokorejskych i1 severokorejskych provinciich. V praxi vyzkum
probiha tak, Ze spole¢nost vysle do dané provincie tii aZ ctyi¢lenny tym, ktery mé za ukol
pomoci rozhovorti a verbalnich dotazniki shromazd'ovat tamni dialektismy a idedln¢ je
zaznamenavat zvukovou nahravkou ¢i alespoil presnym zapisem rozhovoru. Doplitkové terénni
priazkumy by pak mély byt pofaddany i na ostrovech, ve venkovskych oblastech, v pobteznich
oblastech a v rdmci korejskych komunit v zahrani¢i.

Také bylo stanoveno, ze se ve slovniku budou nachazet pouze vyklady, které nejsou

ideologicky zabarvené 7' . Nasledné byla v dubnu 2007 na jihu zruSena organizace

89 J3ngil si (ZE 75 T7) je méstsky okres v Cinské lidové republice. Nachazi se ve stfedu korejské autonomni
prefektury Jen-pien, asi tficet kilometrd od hranice s KLDR a Zije zde pocetné zastoupeni korejskych obyvatel.
70 Go Eun, feditel rady Kjéremal kchiin sad?6n nambukkongtong pchjénéchansadbhé, citovdno 10. 1. 2019,
dostupné z http://www.gyeoremal.or.kr/eng/jsp/body01_04.jsp

71 Napftiklad slovo &boi bude definovano pouze ve vyznamu ,,otec a matka“, severokorejska ideologicky
zabarveni definice jako ,ti, ktefi umoZriuji uspokojivy politicky Zivot a davaji ldsku, jakou ani rodi¢e nemohou
ddt”“ nebude uvedena.
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Tchongilmadzi a byla pravné nahrazena spolec¢nosti Kjoremal kchiinsadzon nambukkongdong
pchjoncchansaopho, jejiz vznik schvdlilo Narodni shromazdéni téméf jednomysiné (z 248
hlast bylo 231 pro, 9 proti a 8 se zdrzelo hlasovani).

Obe¢ strany se dohodly na vzajemnych schiizkach ¢tytiikrat do roka a v letech 2005 az 2009 se
jim skute¢né dafilo poradat pravidelna setkani. AvSak oproti ptivodnimu planu schvalit 18 000
slov za ctvrtleti (76 000 za rok), se obé Koreje uspésné shodly celkové na asi 40 000 slov, a to
praveé v obdobi do roku 2009, po némz se pravdépodobné¢ v disledku ukonceni jihokorejské
politiky Slune¢niho svitu a s tim souvisejicim nariistem napéti, prestaly strany stykat’. Dalsi
pokusy o obnoveni schiizek byly podniknuty v letech 2014 a 2015, kdy doslo ke konferencim
za Giasti obou Koreji v Pchjongjangu a ¢inském Sen-jangu. Od roku 2016 se viak vzajemny

t”3. O pokratovani projektu v KLDR nejsou k dispozici

dialog opét prestalo dafit realizova
dostate¢né¢ tudaje, ovSem v Korejské republice je spolecnost Kjoremal kchinsadzon
nambukkongdong pchjoncchansaopho aktivni doposud (kvéten 2019). Dle jejich webovych
stranek’* méla spole¢nost k prosinci 2018 vypracovano 206 000 slovnikovych hesel (z toho
52 000 mé novy vyklad, lisici se od vykladi uvedenych ve standardnim vykladovém slovniku),
coz odpovida témér 80 % z jejiho konecného cile. Spolecnost sice Uplné neupustila od
puvodniho planu papirové verze slovniku, ale na svych webovych strankach se jej snazi
momentalné spiSe digitalizovat. K lednu 2019 bylo na jejich strankach k dohledani 685
schvalenych hesel vcetné jejich vykladl a stovky ¢lankd, které se zabyvaji teoriemi o
jazykovém sjednoceni.”

Idedlné by heslo ve slovniku mélo obsahovat nézev, obrazkovou ilustraci, slovni druh,
vyznam, piikladovou vétu, etymologii slova, rozdil mezi severokorejskym a jihokorejskym

vykladem a idiomy dané slovo obsahujici, pro ptiklad viz nasledujici ilustrace stranky slovniku

vénujici se slovu motyl (nabi):

72 Hong Jong-seon, Unification of National Language and Jount Compilation of Gyeoremal Keunsajeon in South
and North Korea (Korea university, 2013), 294-302.

3 Hwang Nam-sun, 2016. ‘Nodong'inja 'rodong'inja? Cungjohan kén ttaro itda! [online]. Pressian. [Cit. 21. 2.
2019]. Dostupné z: http://www.pressian.com/news/article.html|?no=1380094#09T0.

74 http://www.gyeoremal.or.kr/

75 Hesla dostupna na odkaze http://www.gyeoremal.or.kr/board/index.php?code=newsearch
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Obrdzek 1 — Ukdzka idedlni strany slovniku, zdroj: http://www.gyeoremal.or.kr/

Spole¢nost Kjoremal kchiinsadzon nambukkongdong pchjoncchansaopho na svych webovych
strankdch uvadi plivodni Casovy harmonogram, ktery pocital s dokoncenim a publikaci
kompletniho projektu k roku 2013. Dle harmonogramu mélo vroce 2008 vzniknout
v severokorejském Késongu centrum, ve kterém by se lingvisté obou Koreji schazeli. VSechna
predchozi jednani se uskuteciiovala ve méstech v severovychodni &asti Ciny. Do roku 2009 pak
méla spole¢nost zkompletovat seznam hesel, kterd se ve slovniku objevi a do roku 2012
pléanovala sjednotit jejich vyklad. Rovnéz se méla do roku 2013 sjednotit pravopisna pravidla,
abecedni poradi a podobné. Dne 14. 1. 2019 se objevil na webovych strankach zapis, dle kterého
by vSak slovnik mél byt zkompletovan v dubnu 2022.

Postup pro sjednoceni jazyka uvadi spolecnost na svych strankach nasleduyjici:

1) Vytiidit vyrazy, ktera maji v obou Korejich stejny vyznam.

2) Usporadat vyrazy s odliSnym vyznamem a urCit prioritni pofadi, dle kterého budou

nasledné sjednocena na zakladé¢ nasledujicich kritérii:
a. Pravdépodobnost, Zze se na novém spoleéném vykladu slova shodnou zastupci
obou Koreji.
b. Pravdépodobnost, ze novy vyklad slova bude snaze pfijat stranou, jejiz vyklad

uznan nebude.
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Hong Cong-son, jakoZto jeden ze ¢lenti piedstavenstva spole¢nosti, tvrdi, Ze k jazykovému
sjednoceni by mélo dojit pomalu, postupné za vzajemného respektu a porozuméni, a hlavné
s diikkladnou ptipravou. Povazuje jazykové jednoceni za prioritu a zaklad pro socidlni a kulturni
sjednoceni, nebot’ napomiize vzajemnému pochopeni a sympatiim. Podle Honga téz projekt
napomaha obnovovat vzajemnou divéru. Stejné jako mnozi ostatni tvrdi, Ze slovnik ma nejen
prakticky, ale i symbolicky vyznam.’®

Podle dalsiho z ¢leni rady Hwang Nam-suna je vSak vytvoteni jednotného slovniku pouze
prvnim krokem k jazykové heterogenité. Tvrdi, Ze jednotny slovnik se v praxi uplatni pouze
v ptipad¢, ze Korejci na jihu i severu upusti od vzajemnych predsudkti a nebudou mezi sebou
délat rozdily jen kvili odlisné intonaci ¢i slovni zasobé. Podle néj je nejdilezitéjsi, aby
Jihokorejci vuci Severokorejcim nezaujimali negativni postoj jen na zaklad¢ jiného

vyjadfovéani a naopak’’.

6.2 Kultongmu
Jihokorejska marketingové spole¢nost Cheil Worldwide (Ceilkihdk) vytvotila ve spolupraci s

Nadaci pro severokorejské uprchliky Korea Hana (Nambuk hana ¢ddan) a Centrem zdravotni
péce Samsung (Samsong soul pjongwon) aplikaci pro chytré telefony s podporou opera¢niho
systému Android, ktera ma usnadnit Severokorejskym uprchlikim porozumét jihokorejskym
vyraziim. Aplikace Kiiltongmu’® (dohledatelna téZ pod ndzvem Univoca) funguje jako skener,
ktery v momentu zaznamendani jihokorejského slova okamzité dohledd severokorejsky
ekvivalent. Naptiklad pti naskenovani slova pizza (pidza) aplikace uvede, Ze se jedna o italsky
pokrm a nésleduje podrobnéjsi vysvétleni, Ze se jednd o jidlo z tésta obsahujici naptiklad
rajcatovy protlak, syr, zeleninu ¢i maso. Jako dal§i ptiklad miZeme uvést napiiklad
sinokorejské slovo pro roman (sosol), ktery aplikace ptelozi jako kkumjossiin ijagi (doslova
smysleny pfibéh) a opet nasleduje presnéjsi vyklad.

Na obrazku nize mliZeme vidét, jak aplikace ptelozila slovo menjupchan (jidelni listek).
Aplikace vybrala jako severokorejsky ekvivalent vyraz rjoriccharimpchjo, nasledné

pfedstavuje etymologii slova uvedenim plvodniho anglického vyrazu menu a sinokorejské

koncovky pchan (#X, deska) a nakonec vyraz definuje jako ,,seznam nazvi jidel a cen v

restauracich®.

76 Hong Jong-seon, Unification of National Language and Jount Compilation of Gyeoremal Keunsajeon in South
and North Korea (Korea university, 2013), 308-311.

77 Hwang Nam-sun, 2016. 'Nodong'inja 'rodong'inja? Cungjohan kon ttaro itda! [online]. Pressian. [Cit. 21. 2.
2019]. Dostupné z: http://www.pressian.com/news/article.html|?no=1380094#09T0.

78 Slozenina slov kil (pismo) a tongmu (soudruh).
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Obrdzek 2 — Ukdzka z aplikace Kiltongmu

Spole¢nost Cheil Worldwide rovnéz vramci téhoz projektu sponzoruje ucebnice pro
severokorejské uprchliky nesouci ndzev Maiimtongmu’®, obsahujici riizna jazykova cviceni, a

i dalsi projekty, které maji za (ikol co nejvice usnadnit asimilaci Severokorejc®.

6.3 Case study: lékaiska terminologie
Prestoze vzajemny dialog ohledné jazykového sjednoceni mezi Korejemi spise stagnuje, doslo

od devadesatych let dvacatého stoleti k nékolika pokustim o sjednoceni 1ékafské a medicinské

terminologie. Podobn¢ jako v jinych oblastech i zde doslo k vyrazné jazykové divergenci

7 Slozenina slov matim (srdce) a tongmu (soudruh).
8 Oficialni stranky projektu dostupné na http://www.geuldongmu.org/.
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z diivodu rozsahlé severokorejské purifikace a jithokorejského prebirani slov z anglictiny. Jako
ptiklad mtizeme uvést napiiklad vyraz pro transplantaci ledviny. Zatimco v jizni Koreji se tento
zékrok nazyvéa sindzangisik (217302, BEEF%4E) a jeho plvod je zcela ziejmé& slozen
z ¢inskych znakti, Severokorejci se uchylili k nepfili§ usporné, avSak ryze korejské verzi
kchongpchannanwosimki (F-2U 41 71), jez by se dalo prelozit jako ,,vytazeni a vloZeni
ledviny*. Podobnym piikladem mize byt také vyraz pro selhani ledvin, jihokorejsky vyraz
sinbucon (AF-A, B A 4) je sinokorejského plivodu, zatimco severokorejsky vyraz
kchongbanmdibopki (&2 §17]) prosel purifikaci a lze jej pielozit jako ,,vySerpani ledvin®.
Na rozdil od vyrazu pro transplantaci, ktery je v severokorejském jazyce ryze korejského
puvodu, vsak zustalo ve slové kchongpanmdkobki kombinované sinokorejské slovo mdgopta
(MW glt}, Ak $L T, byt oslabeny, vyderpany)®!.

Prvni jakysi jednotny Iékatsky slovnik vznikl jiz v roce 1996; nesl ndzev Nambukhan uihak
jongo a vydan byl pod zastitou Korejské 1¢kaiské asociace Tdhan uisa hjophdé. Tato publikace
nebyla nijak revidovéana az do roku 2018, kdy se 29. €ervna uskute¢nilo prvni spole¢né zasedani
Mezikorejské medicinské rady pro vzajemnou spolupraci Nambugiiirjohjomnjogiiwonhé. Na
ném se Clenové 1ékarskych asociaci obou Koreji shodli na vzajemné spolupréaci v oblasti
sjednoceni l¢katské terminologie, respektive revizi diive vydaného slovniku. Pro tuto ¢innost
bylo navrZzeno dohromady 24 piedstavitelli, kteti by mé&li o této problematice v budoucnu
debatovat®.

Kim Jong-hun, fteditel Mezikorejské nadace pro zdravi a Iékarské vzdélani
(Nambugbogoniiirjogjojukcddan), tvrdi, Ze predev§im v soucasnosti, kdy dochazi
k mezikorejské interakci Cast&ji nez predtim, je dilezité Iékarstvi a medicinskou terminologii
sjednotit. Kim se obava, Ze nedorozuméni mezi jihokorejskym lékatem a severokorejskym
pacientem ¢i naopak by mohlo vést krozSifeni nebezpecnych infekci jako napftiklad
tuberkulozy. Kang Hjon-hwa, predsedkyné Nadace SedZong (SedZonghakdangcidan), tvrdi, Ze
neni ani tak dilezité vytvofit jednotny standardni lékarsky slovnik, jako spi§ si vzajemné
vyjasnit vyznamy jednotlivych jihokorejskych a severokorejskych medicinskych vyrazi.

Prvnim krokem by mélo byt vytvofit kompilaci severokorejskych vyrazi a najit jejich

81 Kim Cchél-dZung, 2000. Pukhan tihak jongd kchongpchat nanwdsimki pchiocum salbdsét diing sunsu urimal
ddbubun kddro sajong [online]. NK Chosun. [Cit. 23. 1. 2019]. Dostupné z:
http://nk.chosun.com/news/articleView.html?idxno=996.

82| Cdng-hwan, 2018. Uihjéb, nambukhan Girjoin kongdonghaksulddhé échudZib [online]. Doctor’s news. [Cit.
23. 1. 2019]. Dostupné z: http://www.doctorsnews.co.kr/news/articleView.html?idxno=124413.
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mezinarodni (latinské) ekvivalenty. Severokorejsti 1ékati vSak udajné vyuzivaji 1 fadu

cizojazyénych medicinskych terminti, nejen korejskych, ptipadné purifikovanych®.

6.4 Ustanoveni jednotné formy jazyka
VétSina lingvisti tvrdi, Ze rozdil mezi severni a jizni korejStinou je na dialektové Grovni, ze

jsou oba jazyky vzajemn¢ srozumitelné, jen je potieba vytvofit jednotnou formu. V disledku
absence vzajemné jazykové vymény viak miZe nastat problém v komunikaci. Cché Ho-échdl
tvrdi, Ze je vhodné uznat jihokorejské i severokorejské definice slov. Podle néj se ¢asem slova
samovoln¢ vyfiltruji podle toho, jak ¢asto je budou lidé pouzivat. V oficidlnich textech by se
pak pouzivala slova synonymni vedle sebe a byla by oddélena bud’ lomitkem nebo stiedovou
teCkou. V praxi by se nédsledné postupné ukazalo, ktera slova jsou pro vyjadfovani efektivné;jsi,
a ta méné efektivni by ztratila svijj status souasti spisovného jazyka. Cché si poklada otazku,
jestli by bylo vhodnéjsi psat na prvnim misté severokorejské ¢i jihokorejské slovo, ovSem uz
na ni nepiinasi uspokojivou odpovéd’. Pied sjednocenim je vSak dulezité, aby dosli lingvisté
obou zemi k vzdjemné shod¢ a vhodné obeznamili obyvatelstvo. Pro jednani je stézejni
vzajemny respekt a upfimnd snaha®,

Myslenkou uznani jak jihokorejskych, tak severokorejskych variant za spisovné se okrajove
zabyva 1 Narodni jazykovy institut. Tento navrh lingvisté podkladaji ptikladem ptepisovani
cizich slov do hangiilu. V jizni Koreji v soucasnosti dochézi k tak velkému pfilivu anglicismt
a dal$ich ptevzatych slov, Ze neni mozné zcela regulovat jejich spravné piepisy. V praxi tedy
casto dochazi k pocetné divergenci, kdy lidé pouzivaji piepisy v podstaté libovolnym zpiisobem,
a presto nedochazi k problémim v komunikaci. Tito lingvisté tvrdi, Ze podobnym zplisobem
by se dala zaclenit i vétSina slov severokorejskych, a pfislusné ufady by o ptipadné redukci
lexika rozhodly az pozdé&ji, a to na zékladé vysledka v praxi.

Dalsi teorii institutu je pak vytvofit jakési tieti jazykové zdkony, které by byly nadfazeny
jazykovym standardim jihokorejskym i severokorejskym; ty by vSak pfesto neztratily sviyj
status spisovného jazyka. Jednalo by se tak de facto o jisty druh federace. Tento zplsob
jazykového sjednoceni vSak nema pfili§ velkou podporu, nebot’ existuji vazné obavy, Ze tii

oficialni jazykové systémy by byly pfili§ matouci pro obyvatelstvo a vSeobecné nepraktickeé.

83 J8n Hui-dZin, 2019. "Pukhan iihakjongéniin sunurimal?" "Kiirééchi antcha!” [online]. MSN News. [Cit. 23. 1.
2019]. Dostupné z: https://www.msn.com/ko-kr/news/living.
84 Ccho Ho-&chdl, Séro tartin Shwiiii tongcilséngiil wihan bangan (Korea university, 2001), 1-10.
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V neposledni fad¢ téz ziistava otazkou, kdo by mél dostat vytvotreni nadfazeného jazykového
standardu na starost a jak presn& by mél vypadat®.

Ccha Ci-iin piiSel v roce 2009 s titkrokovym planem:

1) Jihokorejsti lingvisté kompletné analyzuji severokorejsky jazyk poté, co severni Korea

poskytne pfistup ke svym knihovnam, vysilanim a podobn¢.

2) Severni Korea upusti od své soucasné jazykové politiky, jazyk ptestane byt uzivan jako
nastroj socialistické revoluce.

3) Bude zalozena spolecna lingvistickd komise, ktera se bude vénovat podrobnym
vyzkumim o jednotném pravopisu a kompilaci lexika. VSe bude probihat na zakladé
vzajemného dialogu®®.

Rovnéz tvrdi, Ze po sjednoceni bude tieba vymyslet pro jazyk novy nazev, jelikoz nazvy
pchjodzuno 1 munhwao ptestanou byt vhodné. Navrhuje vyrazy tchongil hankugo (sjednocena
korejstina), kukce hankugo (mezinarodni korejStina) nebo segje hankugo (svétova korejstina).
Zajimaveé je, ze 1 kdyzZ tyto navrhy prezentuje jako neutrdlni, obsahuji vS§echny slovo hankuk,
kterym je oznacovana Korea pouze na jihu (na Severu se uziva vyrazu coson, vyraz pro korejsky
jazyk je tedy cosono), tudiz zde nejspiSe pretrvava ziejma tendence pfizplsobit spiSe
severokorejské obyvatelstvo jihokorejské mluvé nez dosdhnout opravdového rovného
kompromisu.

Nekteti experti také tvrdi, Ze je nezbytné, aby se severokorejstina zacala uc€it na jihokorejskych
zakladnich Skolach. Tato zmé&na by méla napomoci vzajemnému porozumeéni a méla by vést ke
zjednoduseni nésledného sjednoceni 8’ , neméa vsSak piili§ velkou podporu vefejnosti.
V prizkumu vefejného minéni pofddaném Néarodnim jazykovym institutem Korejské republiky
vyjadrtila tomuto nadvrhu podporu pouze tfetina respondentti a pon¢kud piekvapivée i jen 40 %
dotdzanych severokorejskych uprchlikli. Vétsina tcastniku prizkumu zastavala nazor, Ze ucit
severokorejstinu na jihokorejskych Skolach neni potieba, a to pfedevsim z toho divodu, Ze jsou
oba jazyky vzajemné srozumitelné bez vyrazngjsich obtizi®.

Jini tvrdi, Ze je tfeba usnadnit Jihokorejcim pfistup k severokorejské feci, a to naptiklad
vytvofenim sluzby, kde by byly pro Jihokorejce volné dostupné severokorejské filmy bez

politického zabarveni®®. Severokorejitinu je tieba prezentovat jako jazyk roven jihokorejsting

85 Kwon Ca-il, Nambuk 6né tchonghabkwa &diltongpcho 6n6 kukéehaksuldidhé nonmuncib (National Institute of
Korean Language, 2011), 6-8.

8 Kwon Ca-il, Nambuk 6né tchonghabkwa &diltongpcho 6n6 kukéehaksuldidhé nonmuncib (National Institute of
Korean Language, 2011), 5.

87 pak Cong-s6n, Nambuk ondtiisik ¢osa pogosd (National Institute of Korean Language, 2016), 34.

8 pak Cong-sdén, Nambuk ondtiisik ¢osa pogosd (National Institute of Korean Language, 2016), 149-150.

8 pak Cong-sén, Nambuk onéiiisik cosa pogosd (National Institute of Korean Language, 2016), 41.
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arovnéz je nezbytné ji postupné normalizovat tak, Ze bude pfirozenym zpiisobem Jihokorejctim
predstavovana, predevsim prave skrze média.

6.4.1 Jednotna abeceda
Jihokorejsky Narodni jazykovy institut Korejského jazyka navrhuje nové abecedni poradi
nasledovn&”:

Samohlasky:

Tabulka 8 — Samohldsky

O O I T e o L I L I I ™ S R ™ e O e Y e+ [ I
a |ja |06 [j0|O [jo|u |juijfu |i a |jda|e |je |wa |O wa wo i we ui
Souhlasky:

Tabulka 9 — Souhldsky

1 L C = m} H A (e X X = E I Bl CC HH A X

ot

klg|n |(t/d|lUr |m |pb]|s ng | ¢/dz | ¢ch | kch [ tch | pch | h | kk | tt | pp | ss

[
O

Na potadi samohldsek mizeme vidét vétsi podobnost se severokorejskym poradi a u souhlasek
je poradi se severokorejskym dokonce témeft totozné, s jedinou vyjimkou pismena O, které by
se presunulo z Uplného konce do zhruba prostiedni ¢asti abecedy.

Stejné¢ abecedni potfadi navrhuje 1 Spolecnd rada severni a jizni Koreje pro sestaveni
jednotného velkého slovniku korejského jazyka®'.

6.4.2 Jednotné psani mezer
Narodni jazykovy institut se v pfipadné piipadného sjednoceni ptiklani spisSe

k jihokorejskému zapisu s vét§im poctem mezer, pfedevsim co se tykd pomocnych sloves (napf.
o 4= St} (al su opta), 7Fal AT} (kago itta). Naptiklad viak sloveso H 2] T} (porida) by
se mélo dle novych pravidel pravopisu psat s kofenem piedchdzejiciho modifikovaného slova
dohromady, tedy zpiisobem severokorejskym (napi. WO Tt (mogdporjotta)). Dalsi
kategorie, kdy by se sjednocena korejstina uchylila k severokorejskému psani, jsou numerativy,
které by byly psany s podstatnym jménem ¢&i ¢islovkou dohromady (napt. $HAFH (hansaram),

Fuk2] (tumari)). U viceslovnych nazvi by doslo k individualnimu ohodnoceni danych slov,

9 Kwon Cé-il, Nambuk 6né tchonghabkwa Cdiltongpcho 6n6 kukéehaksuldidhé nonmuncib (National Institute of
Korean Language, 2011), 8-9.

91 Hwang Nam-sun, 2016. 'Nodong'inja 'rodong'inja? Cungjohan kon ttaro itda! [online]. Pressian. [Cit. 21. 2.
2019]. Dostupné z: http://www.pressian.com/news/article.html?no=138009#09T0.
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institut se v této oblasti piiklani k jistému kompromisovani (napt. = 7}71 =9 A

(kuggakonsol panghjangsoléong).”

6.4.3 Prepis cizich slov
Dalsi ztetelné rozdily se projevuji v piepisech cizich slov, pfedevsim anglicismu, do hangiilu.

Kwon Ci-il uvadi nékolik piikladii spolu s navrhem na jednotné psani®>.

Slova, jez by po sjednoceni jazyka, byla psana jihokorejskou variantou:

Tabulka 10 — Prepis cizich slov, ¢dst 1.

Preklad Sjednocené slovo KR KLDR
Design t] z}ol t] z}ol o] x}-21
(tidzain) (tidzain) (tedzain)
Radium e e o e
(radjum) (radjum) (radium)
Zurnalistika Adg= Ade = Hda =
(Conollidzim) (Conollidziim) (¢jonollidziim)

Slova, jez by po sjednoceni jazyka, byla psana severokorejskou variantou:

Tabulka 11 — Prepis cizich slov, ¢dst 1.

Preklad Sjednocené slovo KR KLDR
Robot ZHE 25 ZHE
(robotchui) (robot) (robotchui)
Saxofon A~ A s 3E A~
(sdkstipchon) (sdksopchon) (sdkstipchon)
Bunda Zaf 3 Au}
(camba) (cambo) (camba)

Slova, jeZ by po sjednoceni jazyka, byla psana zcela novou variantou:

Tabulka 12 — Prepis cizich slov, ¢dst 3.

Preklad Sjednocené slovo KR KLDR
Cifernik cojet ol ERp:

92 Kwon Cé-il, Nambuk 6né tchonghabkwa Cdiltongpcho 6n6 kukéehaksuldidhé nonmuncib (National Institute of
Korean Language, 2011), 10.
93 Kwon Ca-il, Nambukhan hwi tanilhwa (Seoul university, 2015), 120-121.
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(taial) (taiol) (taijal)
Zprava A A A A A A

(mesedzi) (mesidzi) (messedzi)
Montaz s SEE iy

(mongttadzu) (mongtchadzu) (mongttadzju)

Slova, jez by po sjednoceni jazyka, byla psdna obéma variantami:

Tabulka 13 — Prepis cizich slov, ¢dst 4.

Preklad Sjednocené slovo KR KLDR

Graf e/ 1Yz A=
(kurdpchul/ (kurdpchu) (kurapchu)

kuirapchii)

Radio Zht] o/2} A 2 i) & 2} &
(radiolradzio) (radio) (radzio)

Energie [ R VA =g B I [ B =7
(enodzi/ enorugi) (enodzi) (enorgi)

U nékterych severokorejskych piepist vypujcek do hangiilu je patrny rusky vliv (kirapchii,
enortigi), zatimco u nékterych jihokorejskych mizeme pozorovat jistou podobnost s piepisy

japonskymi (mesedzi, camba).
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7. Prizkum verejného minéni
Narodni jazykovy institut Korejské republiky podnikl v roce 2016 priizkum, pii kterém se
jeho lingvisté ptali $ir§i vetejnosti, severokorejskych uprchlikii i jazykovych expertl, zda si
mysli, Ze je potieba korejstinu sjednotit™, ptipadné kdy, za jakych podminek a jakym zplisobem.
Dotazovano bylo 2 021 1idi, ktefi do kontaktu se severokorejskymi uprchliky neptichézi, 200

lidi, kteti do kontaktu se severokorejskymi uprchliky ptichazi, a 305 severokorejskych
uprchlika.

Je potreba korejstinu sjednotit?

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

HNe MBSpiSe ne M Spiseano MAnoO

Graf 1 —Je potreba korejstinu sjednotit?

94 pak Cong-sdn, Nambuk ondtiisik ¢osa pogosd (National Institute of Korean Language, 2016), 138-140.
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Kdy by méla byt korejstina sjednocena?

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

M Pred sjednocenim zemé H Nezalezi na tom B Po sjednoceni zemé

Graf 2 — Kdy by méla byt korejstina sjednocena?

Prestoze drtiva vétsina dotazanych se vyslovila pro jazykové sjednoceni, z prizkumu vyplyva,
ze Sirokd veftejnost nepovazuje problém za tak akutni, jako sami uprchlici, lidé, ktefi s nimi
pfichazi do kontaktu, a jazykovi odbornici. Navzdory tomu, ze se dotdzani, ktefi neptichdzi do
styku se Severokorejci, vyjadfili proti jazykovému sjednoceni nejvice, stdle ma korejstina
jakozto sjednoceny jazyk témét devadesatiprocentni podporu Siroké vetejnosti. Zbyvajici tii
kategorie na problematiku pohlizeji podobné, kdy se pro vyjadiilo vzdy ptes 90 % ucastniku
vyzkumu.

Zajimavéjsi rozdily se objevily u odpovédi na otdzku, kdy by mél byt jazyk sjednocen. Pouze
necelych 45 % Siroké vetejnosti se domniva, ze by k jazykovému sjednoceni mélo dojit pred
sjednocenim Koreje, a téméft ¢tvrtina by preferovala jazykové sjednoceni az po sjednocenti statu.
Prekvapivé nejbliz jim jsou ndzorové severokorejsti uprchlici, jichz dvé tfetiny podporuji
jazykové sjednoceni pfed sjednocenim zemé, ale témét 15 % az po ném. Témeér
devadesatiprocentni vétsina jazykovych odborniki se v§ak domniva, ze jazykové sjednoceni by

mélo byt uskute¢néno jako prvni.
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Ktera cast jazyka by méla byt sjednocena prednostné?

50,0%
45,0%

40,0%
35,0%
30,0%
25,0%
20,0%
15,0%
10,0%
lin »
0,0%

Vyslovnost a intonace Odlisna slova Pravopis Odbornd a uredni
terminologie

m Sirokd vefejnost M Lidé v kontaktu s uprchliky ~ ® Uprchlici z KLDR

Graf 3 — Kterd cdst jazyka by méla byt sjednocena prednostne?

Dalsi z prizkumt vetejného minéni institutu zjistoval, kterd Cast jazyka by méla byt

é95

sjednocena ptrednostné”. Z vysledku vyplyva, ze zatimco jihokorejska Sirokd vefejnost a

severokorejsti uprchlici se vétsinou domnivaji, Ze prioritou by mélo byt sjednoceni vyslovnosti,
pfizvuku a intonace, lidé, kteti ptichdzeji do kontaktu s uprchliky volili jako nejcasté;si
odpovéd’ problematiku rozdilného slovniku a rGznych vyznamu slov. Témét kazdy ctvrty
Severokorejec by prvni sjednotil odbornou terminologii a terminologii pro vetfejnou a tredni
komunikaci, ale pro jihokorejskou vefejnost je tato moZznost aZ na poslednim misté. Relativné
malou podporu ma i prioritni sjednoceni pravopisu a gramatiky. D4 se predpokladat, Ze tyto
vysledky se odviji od zvySené diskriminace Severokorejct v jizni Koreji souvisejici praveé
s odliSnym ptizvukem a intonaci a od problému severokorejskych uprchlikti spravné rozumeét a

uzivat terminologii zavedenou na Gfadech, v médiich a dalSich oblastech jako je naptiklad véda,

technika ¢i sport.

9 pak Cong-sdn, Nambuk ondtiisik ¢osa pogosd (National Institute of Korean Language, 2016), 145-146.
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Jakym zpUsobem by méla byt korejstina sjednocena?

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Siroka verejnost

Lidé v kontaktu s uprchliky

Uprchlici z KLDR

Lingvisté

B Podle jihokorejStiny ~ m Nova pravidla  ® Podle severokorejstiny B Nevim

Graf 4 — Jakym zpiisobem by méla byt korejitina siednocena?

Institut dale zkoumal nazor, na jakém zakladé by sjednocend korejstina méla vzniknout”.
V této anketé jednoznaéné vitézi varianty, dle kterych by se zakladem pro sjednoceny jazyk
stala bud’ jihokorejstina, nebo by se vymyslela pravidla zcela novéa, coz je navrh prosazovan
predevsim jihokorejskymi lingvistickymi odborniky. Odpovéd’, ze by se zédkladem mél stat
jazyk severokorejsky, se nejcastéji objevovala u lidi, ktefi jsou s uprchliky v kontaktu, ale i u
nich se jednalo o zanedbatelnych 2,5 % procent. Zajimavé vsak je, Ze pro severokorejsky zaklad
se vyslovilo 1 tém¢ét jedno procento jihokorejské Siroké vetejnosti. Nikdo z dotazanych lingvistti

by vsak severokorejstinu v tomto piipadé nepodpofil.

% pak Cong-sén, Nambuk ondtiisik ¢osa pogosd (National Institute of Korean Language, 2016), 151.
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Zavér

V textu této bakaladiské prace jsem se pokusila o popis rozdilu v jazycich uzivanych na
rozdéleném uzemi Korejského poloostrova, tedy v Korejské republice na jeho jizni Casti a
v Korejské lidoveé demokratické republice na jeho ¢asti severni, a nasledné o nastinéni moznosti
jejich potencialniho sjednoceni.

V prvni ¢asti prace jsem se zaobirala charakteristikou korejského jazyka obecné, predevsim
jsem se pokusila ptedstavit ji z geopolitického hlediska, dale morfonologického a grafémického.
Strucné jsem se rovnéz zabyvala zptisobem zapisu korejstiny, tedy uzivanim hanguilu.

Dale jsem stru¢né¢ shrnula historické pozadi vyvoje korejstiny pied rozdélenim Koreje na dvé
samostatnd tizemi. Vice jsem se vSak zaméfila na purifikaéni hnuti, kterd v obou zemich ve
druhé poloviné dvacatého stoleti intenzivné probihala, nebot’ pravé tyto pokusy o odstranéni
jazykovych nasledkl japonské okupace a jakousi olistu jazyka, které ob&é Koreje pojaly
odlisnym zptusobem a uvadély v platnost bez existence relevantniho vzajemného dialogu, velice
vyrazné ovlivnily vzniklou jazykovou divergenci. Dale jsem rovnéz zminila problematiku
uzivani slov sinokorejskych a s tim souvisejicim uzivanim znakl handza, stejné tak jinych
vypujéek z cizich jazykl. Fakti€nost tvrzeni tykajicich se Korejské lidové demokratické
republiky uvedenych v této praci je relativni, nebot’ navzdory piistupnosti omezeného mnozstvi
relevantnich zdroji neni z diivodu izolovanosti zem¢& mozné ovéfit jejich pravdivost v praxi.

Dale jsem se zaobirala konkrétnimi rozdily v jazyce Jihokorejcti a Severokorejct, a to po
teoretické i praktické Casti. Je nutno uvést, ze vétSina uvedenych informaci se opira o zdroje
jihokorejské, tudiz nelze s jistotou potvrdit jejich objektivitu a do jisté miry i faktickou
spravnost. Ve svém priizkumu jsem narazila na rozdily uz v samotném abecednim systému
obou Koreji, dale v systému zapisu, hlaskovych zmén a vyslovnosti. Nejzajimavejsi soucasti
korejské jazykové divergence je vSak pravdépodobné oblast lexika, kterou se podrobnéji
zabyvam v nasledujici ¢asti prace, a to konkrétné na piikladé sportovni terminologie.
Z vypozorovanych vysledkl vyplyva, Ze za vyznamnou ¢ast divergence nese vinu jihokorejské
prejimani anglicismu, stejn¢ tak je vSak stale nartstajici jazykova rozdilnost podporovana i
severokorejskou stranou, kterd témét az fobicky brani pfejimani cizich slov, a prosazuje uzivani
termint korejskych. Paradoxn€¢ se vSak spousta v pfipadé mnohych severokorejskych
neologismil vzniklych v souvislosti pravé naptiklad se sportovni terminologii jedna o slova
sinokorejska, tedy slova ¢inského piivodu, jez byla do korejsStiny pouze upravena. V praci se
rovnez kratce zabyvam psychologickou strankou véci, kde popisuji predev§im unikatni zptisob
uzivani jazyka jakoZzto ideologické zbrané v severni Koreji, slouzici k politickym ucelim

(pfedevsim podpote vladnouci Strany préace) a ovliviiovani obyvatelstva.
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V nasledujici ¢asti jsem se se vénovala prizkumu mezi severokorejskymi uprchliky, ktery
statisticky zkoumal nakolik jsou jazyky rozdilné v praxi, nakolik je pravé pro uprchliky Zzijici
v Korejské republice jazykova bariéra ptekonatelnd, jak rychle jsou schopni se pfizplsobit
jihokorejskému jazykovému standardu a jaka tskali jsou s tim spojena. Z vysledki prazkumu
vyplyva, ze jazykova divergence zatim neni nepfekonatelnd a ze mezi jazyky stale existuje
velka vzajemnd srozumitelnost. Pfesto se vSak Severokorejci v jizni Koreji potykaji nejen
s problémy tykajicich se odlisného lexika, ale i s diskriminaci, jez Celi v souvislosti s jejich
prizvukem, intonaci a dikci vSeobecné.

V dalsi praktické ¢asti jsem se zaobirala jihokorejskym vydanim sbirky severokorejskych
povidek Zaloba od autora pisicim pod pseudonymem Bandi. Zkoumala jsem piedeviim
poznamky pod carou, které jihokorejské vydavatelstvi povazovalo nezbytné pro porozumeéni
obyvatelstva. Ve vysvétlivkach se objevuje pfedev§im problematika rozdilného lexika, ale
ptilezitostné také idiomy, ¢i slova s mirné odliSnym zapisem a vyslovnosti. Relativné nizky
pocet poznamek pod carou (méné nez jedna na stranku) povazuji za dalsi z dikaztl, ze oba
korejské jazyky jsou stale dobie vzajemné srozumitelné. Za podobny dikaz povazuji i dale
uvedeny odstavec z Pchanmundzomské deklarace, kde ve dvou verzich oficidlniho Gfedniho
dokumentu rovnéz nejsou téméf zadné lexikalni, gramatické ani pravopisné rozdily, které by
vzajemnému porozumeni branily.

V nasledné kapitole jsem se zaobirala pohledem jizni Koreje na severokorejstinu a naopak.
Oba pohledy se prezentuji spiSe negativng, s tim rozdilem, Ze zatimco Jihokorejci maji
severokorejskou mluvu tendenci spiSe zesméSiiovat a vice nezZ kritice pfehnané purifikace se
veénuji kritice negativni severokorejské rétoriky vici jizni Koreji, Severokorejci mluvou jejich
jizniho souseda vysloven¢ opovrhuji a oznacuji ji za zkaZeny a poSpinény jazyk, presnéji feceno
je timto zptsobem vykreslovana v projevech a prohlasenich politiki a médiich. Severokorejci
vSak z velké ¢asti vini z této uvadéné zkazZenosti korejStiny na jihu Spojené staty a jejich zasahy
do jihokorejské politiky v minulosti i sou¢asnosti.

V kapitole sedmé jsem se zabyvala analyzou nejriznéjSich projektii a navrhii pro potencialni
jazykové sjednoceni. Mezi témito projekty vy¢niva Spolecnd rada severni a jizni Koreje pro
sestaveni jednotného velkého slovniku korejského jazyka, ktera, jak jeji ndzev vypovida, usiluje
o kompilaci jednotného slovniku korejstiny, a to za ti€asti obou Koreji. Tato rada je aktivni do
soucasnosti a dokonceni slovniku se odhaduje pro rok 2022, ovSem v poslednich letech
z diivodu zvySovani napéti na Korejském poloostrove prace probiha bez ucasti KLDR, tudiz je
momentalné tvorba slovniku ryze v jihokorejské rezii. Dle slov jihokorejskych piedstavitelil

rady by mél slovnik zahrnovat pies 300 000 hesel. Rada se dle svych slov snazi dosdhnout
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jakéhosi kompromisu se severokorejStinou, kdy sice vypousti z definic vyrazy ideologicky
zabarvené, ale zaroven bere v potaz i severokorejské varianty, uvadi je a pracuje s nimi, tudiz
by se nemélo jednat pouze o navrh na reformu severokorejstiny a jeji pfeménu k jihokorejskému
obrazu. Bez ucasti severni strany je vSak nutno brat tyto kompromisy s rezervou.

Dale jsem kratce ptredstavila projekt Kultongmu, aplikaci pro chytré telefony, jejimz ucelem
je pomoci Severokorejciim seznamit se s jihokorejskymi vyrazy.

V dalsi kapitole jsem se zabyvala medicinskou terminologii, a to pfedev§im v souvislosti
s dalsim slovnikem vytvofenym Korejskou Iékarskou asociaci, jez se pokusil sjednotit
korejstinu praveé v oblasti zdravotnictvi.

Nasledné jsem se ve své praci vé€novala ustanoveni jednotné formy jazyka, piedev§im
navrhiim lingvisti z Narodniho jazykového institutu Korejské republiky. Mezi velmi oblibenou
rétoriku jazykovych odbornik patfi predevSim tvrzeni, ze veSkeré pokusy o jazykové
sjednoceni musi probihat na zikladé¢ vzdjemného dialogu, respektu a upfimné snaze o
heterogenitu. Dale se Casto objevuje nazor, Ze by severokorejStina méla byt predstavovana
jihokorejskému lidu, a to nejen z dGvodu usnadnéni vzajemnému porozuméni, ale také
z divodu odstranovani pfedsudkt vici uprchlikim z KLDR. Rovnéz se opakované projevuje
ptesvédcCeni, ze je nezbytné, aby severni Korea upustila od své jazykové politiky a prestala
jazyk uzivat jako nastroj socialistické revoluce.

V dalsi ¢asti prace jsem se pak vénovala navrhtim Narodniho jazykového institutu na jednotné
zpusoby zapisu, tykajicich se konkrétné abecedy, psani mezer a ptepist cizich slov. V téchto
ttech oblastech je zifejma snaha dosdhnout urcitého stupné kompromisu, kdy se bere
severokorejska verze skutecné v potaz, a Narodni jazykovy institut tedy nékteré severokorejské
varianty povaZzuje za vhodnéjs$i pro sjednocenou korejstinu.

V zavére€né Casti své bakalafskeé prace jsem se zaobirala prizkumem vefejného minéni z roku
2016, kdy Narodni jazykovy institut pro korejsky jazyk zkoumal nazory vybraného vzorku
jihokorejské spole¢nosti na problematiku jazykové divergence a jejiho potencialniho odstranéni.
Byt se drtiva vétSina dotazanych vyslovila pro jazykové sjednoceni, vysledky nevypovidaji o
tom, Ze by jihokorejska spolecnost méla na tento problém zcela jednotny nazor. Pfesto se da
fict, Ze vSeobecné prevlada postoj, ze by mél jazyk byt sjednocen diive nez zemé jako celek a
ze by mél byt sjednocen bud’ na zaklad€ jihokorejské jazykové normy, nebo by méla byt
vytvoiena pravidla nova. Neni nejspis zddnym ptekvapenim, Ze prosazovani severokorejskych
vyrazi nemélo v tomto priizkumu vic nez zanedbatelnou podporu.

Problém jazykové divergence v Korejské republice a Korejské lidové demokratické republice

vSak 1 pfes neutuchajici Gsili n€kterych jazykovych odbornikli nemizi, ba naopak postupné

62



dochazi k ¢im dal vétSimu rozkolu mezi jazyky, a to predevsim z diivodu absence dostatecného
vzajemného dialogu a izolace severni Koreje. Zda se, ze zatimco v minulosti byl divergen¢ni
narust zpusoben spise severokorejskou posedlosti Cistotou jazyka, v soucasnosti je na vin€ spise
Korea jizni, a to vlivem jejiho nekoordinovaného ptijimani anglicismu. Jelikoz sjednoceni zem¢
je momentalné v nedohlednu, da se ptredpokladat, ze k diferenciaci bude dochazet i nadéle a
korejstina bude ztracet na své zatim pietrvavajici vzajemné srozumitelnosti. Pfesto doufam, ze

tato prace podniti dalsi studium v této velice zajimavé a unikatni oblasti.
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