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Posudek bakalaiské prace

Svatyné jako soucast expozice zoologické zahrady: pfipad Zoo Praha

Autorka: Tana Valkova
Vedouci: doc. Radek Chlup, Ph.D.
Oponent: Mgr. Martin Pehal, Ph.D.

Prace Tani Valkové je podle mé prikladem toho, jak by mély bakalarské prace vypadat. Podrobnéji
se kjednotlivym aspektim vyjadfim nize, nicméné jsem chtél hned na tvod zdtraznit, ze studii
povazuji za originalni a myslenkoveé velice podnétnou.

1) Struktura argumentace
Body: 8/8
Autorka ve své praci nastoluje nékolik religionisticky velice relevantnich otazek, které formuluje
zejména v kapitole Pohled na zoo jako kulturni instituce: ,Objevuji se zde [v zoo] projevy zakladnich
kategorii, skrze které se lidé [...] orientuji ve svété a konaji [...]: formulace ,ptirody*, ,zvirete,
,Clovéka“, jinakosti a identity.“ (s. 19) Existenci zoologické zahrady proto predstavuje v SirSim
kontextu vznikani, udrzovani a neustalé redefinice téchto kulturnich kategorii: ,Tak jako vystavy v
muzeich, i komponovani expozice v zoologické zahradé predstavuje z principu konstrukei, ktera
metonymicky ¢i synekdochicky, skrze vytrzené kousky a zastupce, predstavuje néco daleko
vétsiho, Sirstho a méné jednoznacného.” (s. 28) Vtomto smyslu se tedy autorka vénuje
fenoméniim, které se v ramci jinych kontextt religionistického badani zkoumaji v rdmci analyzy
mytt anebo ritualt. Chtél bych navic vypichnout, ze do celého tohoto ,mimetického kulturniho
procesu“ autorka sebereflexivné zahrnuje i akademickou analyzu.

Prace je peclivé vystavéna. Autorka nejprve zdivodni zvolenou terminologii a popise metodu
vyzkumu. Nasledné prejde k obecné analyze kulturni funkce zoo jako mimetického prostoru,
vjejimz ramci nastini zakladni teoretické linie. Ve svétle tohoto vykladu nasledné predstavi
konkrétni svatyné v prazské zoo vcetné pokusu o ramcovou charakteristiku reakci navstévniku.

Autorka se velice disledné drzi ustiedni argumentacni a badatelské linie, pficemz
v poznamkovém aparatu funkéné odkazuje na souvisla témata a relevantni literaturu, aniz by
ovSem zaroven rozmélnovala hlavni text. Zjejiho vykladu je jasné, ze si uvédomuje presah a
mozné dalsi implikace diskutovanych témat, jez by mohla mimo ramec dany bakalarskou praci
dale rozpracovat.
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2) Formalni troven
Body: 8/8
Formalni tprava prace je na velice dobré trovni. Odkazy dodrzuji jednotny styl, stejné jako
bibliografie. V praci se témér nevyskytuji chyby ani preklepy.

3) Prace s prameny
Body: 8/8
Autorka prokazala velice dobrou obeznamenost s relevantnimi védeckymi sekundarnimi prameny,
at uz v podobé fad klicovych periodik anebo konkrétnich monografii. Tyto zdroje jsou jako celek
velice mezioborové (kulturni antropologie, teorie uméni, sociologie, muzeologie, literarni teorie,
ale i prace popisujici redlie konkrétnich nadbozenskych okruht — vtomto piipadé buddhismu a
hinduismu), takze prace s nimi vyzaduje alespon zakladni orientaci v Siroké skale badatelskych
prostiedi, piistupti a metod.

Autorka zcela vhodné vyuzivala i vystupy zmédii a informace zwebovych stranek
relevantnich instituci (kromé samotnych zoo i nap¥. vladnich urada).

Vzhledem k charakteru zvoleného tématu patfi mezi primarni prameny i data ziskana z
terénniho vyzkumu. Autorka sama v opakované ptiznava, Ze jeji participace probéhla formou
pozorovani a ze neprovedla rozhovory se vsemi pripadnymi aktéry, ktefi byli néjakym zptsobem
angazovani v pripravé a nasledné stavbé zkoumanych svatyni, ani s navstévniky, jejichz reakce
nasledné pozorovala: ,[p]Jodobné i o svatynich v prazské zoologické zahradé bychom se mozna
skrze dalsi rozhovory mohli dozvédét jesté dalsi zajimavé véci o tom, co pro rizné lidi znamenaji a
jak pro né funguji.“ (s. 19). V pripadé navstévniki je problematické, Ze pouhym pozorovanim bez
piimé interakce autorka dodate¢né bez zpétné reakce kategorizuje navstévnické reakce. Ackoliv to
nepovazuji za nelegitimni postup, dokazu si predstavit, Ze mtize v nékterych pripadech velice
jednoduse dojit k vyznamnému zkresleni. Na druhou stranu jeji kategorizace reakci je vlastné
intuitivni, na konkrétnich navstévnickych reakcich nestavi zadné zasadni zavéry a vice rozhovori
a jejich zapracovani by také praci neunosné rozsitilo. V tomto smyslu tedy autorka nasla spravnou
miru vyvazenosti mezi rozsahem a badatelskou dtslednosti.

4) Vlastni prinos
Body: 8/8
Zejména je potieba ocenit, ze v tomto zdanlivé marginalnim aspektu ,scénické vyzdoby“ prazské
zoo autorka odhalila velice vhodnou zkratku, skrze niz je mozné konceptualizovat velice
teoreticky sofistikované a religionisticky relevantni otazky. Autorka pfitom predvedla, ze si je
téchto presaht, a tedy i moznosti pro dalsi zkoumani, védoma a vhodné nastinila i cesty, kterymi

by se ubirala.
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Jak jsem psal vyse, autorka by jisté mohla nékteré casti zvoleného tématu jesté zasadnéji
rozpracovat, coz sama v zavéru prace i poznamenava. Velice zajimavé by mi naptiklad ptislo
zahrnout i perspektivu lidi, ktefi jsou zodpovédni za ,ritualni“ provoz v hinduistické svatyni (tedy
zaméstnancti zoo?). Ackoliv to autorka nijak nerozvadi, je zjevné, ze néjaky typ ritudlni dynamiky
je s touto stavbou spojeny (méni se kresby na podlaze chramu, lingam je portiznu zdoben, slavi se
urcité hinduistické svatky atd.). Navstévnici navic provozuji i ,,turistické zvyky’, které maji prinaset
Stésti“ (s. 37) — hazeji mince a soch se dotykaji. Zda se, ze tato praxe vedla k dodate¢nému zakazu
takovéhoto jednani na oficialnich informacnich materialech vystavenych vedle svatyni. Zakaz je
pfitom zdGvodnén jejich ,posvatnosti‘. Samotna zoo organizuje vefejnou slavnost (lampionovy
privod) u prilezitosti hinduistického svatku Divali a néktefi (zahrani¢ni) navstévnici se ke
stavbam jako ksakralnim objektim chovaji. Je zde tedy patrna urcita (para-)nabozenska
dynamika, coz autorka sama reflektuje. Uz se ovSem nevénuje podrobnéjsi analyze ve vztahu
k otazkam, které formulovala v predchozich ¢astech prace tak, aby vykreslila plasti¢téjsi obraz této
kulturni dynamiky. S timto vyzkumem, ktery jednoznacné presahuje prostor prace bakalarské, by
autorka mohla pokracovat v budoucnosti.

5) Obecny presah prace

Body: 8/8

Jak jsem zminoval vyse, prace ma silny mezioborovy presah. Nejen metodologicky, ale i skrze svou
obsahovou originalitu mize byt velice zajimavou pripadovou studii pro celou skalu spolecenskych
a humanitnich obort. Prace navic otevira skute¢né mnoho témat a vybizi ctenare k uvaham. Jen
tak mimochodem by mé napriklad zajimalo, jak by vedeni zoo reagovalo na podnét vystavét u
vybéhu ceskych domaécich zvirat, kde si déti mohou zvifata hladit a krmit je, malou repliku
kostelika se zobrazenim ,beranka boziho“/krucifixem. Celou expozici by doplnily vyklady o
tradicnim Ceském venkové (s Ladovymi ilustracemi) a vyznamu domaécich zvirat pro kiestanstvi,
resp. nabozenské zvifeci symboliky podobné, jako je tomu v pripadé ,indické expozice“ a
,indonéského pavilonu“. Cilovou skupinou by mohli byt pravé zahrani¢ni navstévnici, kteti by se
tak mohli ,poucit* o ceském folkloru a ,kulturnim“ kontextu domaécich zvirat, jez jsou jim
predstavena.

Pripadné by bylo mozné navrhnout (facilitovat) spolupraci se zastupci hinduistické a
buddhistické komunity v Praze podobné, jako autorka zminovala u pripadi jinych svétovych zoo,
a nabidnout jim moznost néjakym zplsobem do prostoru zoo (ritudlné€) vstoupit. Navstéva
prazské zoo dalajlamou a zasvéceni Buddhova chramu by jisté mohl byt velice atraktivnim (a
politickym) PR tahem a kolegyni Valkové by poskytnul mnoho dal$iho vyzkumného materialu.
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Celkové hodnoceni
Body: 40/40
Na zakladé vyse popsanych dtivoda praci hodnotim znamkou vyborné.

V Klinci u Prahy dne 25. srpna 2019

Martin Pehal
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