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A. Pozadované nalezitosti diplomové prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkcni Chybi.
obsahové funkcni, | v obsahové a/nebo formulace formalné
formulacné funkéni formulaci. (napt.prilis obecnd)
zretelna. i obsahové.
2. Zavér Shrnuje praci jako | Mezi Aa C Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Nezretelné oddéleni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.

dokumentovano,
zfejmé oddéleni
prevzatého a

prevzatého a
vlastniho, drobné
nedostatky

nepresné, nespravné
uvadéné infor.
zdroje, seznam liter.

vlastniho. v citacich a neodpovida citacim,
seznamu literatury. | apod.

4. Formalni Ano Netiplné: DOPLNIT pfi Nevyhovuje zcela.
nalezitosti obhajobé:
(anotace, klicova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.
droven stylistika a ve stylistice a/nebo | nedostatky (doplnit

gramaticka gramatice. priklady):

spravnost.

B. Kvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.

Teoreticka uiroven, resp.cast

N

Uroveti odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N




Argumentace soudti je obsaZena a je funkéni

> |

Funk¢ni provazanost teoretické a praktické casti

Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji vCetné zahranic¢nich, aktudlnost.

Autorsky prinos

Empiricka aroven, resp. cast

Vymezeni dkold (cild)

Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdGvodnéni
empirickych postupt A B C N

Dokumentace vyzkumu (€as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

Interpretacni nebo reflektivni iroven empirickych udaja

Autorsky prinos

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:
Vyjadreni k celku DP a jejimu prinosu:

Autorka se ve své praci zabyva atraktivnim tématem — muZi v predskolnich zafizenich —a to s
odkazem na casto diskutovany fenomén genderové vyvaZenosti v profesich. Jako formu
prozkoumani dané problematiky se autorka rozhodla zmapovat velmi Siroky kontext. Vyvoj
péce sleduje naptiklad jiZ od prvobytné pospolné spolecnosti, nékteré kapitoly teoretické casti
prace proto mohou pusobit jako samoticelné, i kdyZ se nemiiZe popfit, Ze se autorka snazi, aby
hlavni téma své prace v rozsahlém mnozZstvi dat a informaci neopustila. Velmi zajimavé a od
tématu se nevzdalujici se, je zpravovani tématu — vyvoj samotné institucionalizované predSkolni
vychovy — velmi ocenuji podkapitoly ,.kdo vychovaval®, bohuZel chybi v kapitole vénujici se
obdobi socialismu a ,,jak4 byla priprava uciteli“. Autorka predklada velké mnoZstvi zajimavych
informaci, v tak rozsdhlém textu bych doporucovala vice zdiiraznit pravé ty pasaze, které uzce
souvisi s hlavnim tématem napft. kdy doslo k radikalni zméné pomérného poctu Zen a muzi v
ucitelské profesi v predSkolnich zafizenich. Dal§im rozsitenim dané problematiky jsou kapitoly
vénované tématim — rovnost pohlavi, otcovska péce, gender. Velmi dikladné a opét z mnoha
uhli pohledu a za vyuziti dostatecného mnozstvi odbornych zdrojt nastifiuje autorka téma —
osobnost ucitel muZe v raném vzdélavani, neopomiji ani otazky rizik a prekazek, kterymi je
napr. velmi nizké finan¢ni ohodnoceni ucitelské profese.

V praktické casti prace autorka za pomoci kombinace kvalitativni a kvantitativni analyzy -
formou dotaznikového Setfeni analyzuje zkuSenosti ucitelt muzi, jejich kolegyn, nadfizenych a

studentek oboru ucitelstvi pro MS. Pro své Setfeni ziskala autorka dostatek respondentii, nékteré



odpovédi vice analyzuje. Vysledky z Setfeni predklada v prehlednych grafech. V zavéru prace

formou diskuse shrnuje zavéry svého vyzkumu a odpovidéa na vyzkumné otazky.

Vyjadreni k dil¢cim nebo specifickym zaleZitostem DP:

V praci je predloZeno velké mnoZstvi velmi zajimavych a precizné zpracovanych informaci
vztahujicich se v ramci velmi Sirokého kontextu zkoumané problematice. Nad ramec rozsahu Bc
prace jsou v teoretické casti prace uvedeny statistické udaje mapujici dalSi a dalSi aspekty
fungovani mizu na pozicich pedagoga. Bc prace dostava ve vSech smérech rozméry prace

diplomové. Je velkou otazkou, zda je to tak dobre.

Nameéty k diskusi pri obhajobé DP:
Obhajte rozsah Vasi bakalaiské prace a pouziti tak velkého mnoZstvi informaci a dat —
predevsim v teoretické Casti Vasi prace.
Mate osobni zkuSenost s muZzem — ucitelem v predSkolnim zafizeni, co je pro Vas v tomto
ohledu pozitivni a co negativni dispozici?

Doporucuji k obhajobé: ANO NE

Navrh hodnoceni:

| viborné | velmi dobfe | dobie | nevyhovuje

Podpis:



