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A. Pozadované nalezitosti diplomové prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové funkéni, | v obsahové a/nebo formulace formalné
formulacné funkéni formulaci. (napf.pfili$ obecna)
zietelna. i obsahové.
2. Zavér Shrnuje praci jako | Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Nezietelné oddéleni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.

dokumentovano,
zirejmé oddéleni
pievzatého a

prevzatého a
vlastniho, drobné
nedostatky

nepfesné, nespravné
uvadéné infor.
zdroje, seznam liter.

vlastniho. Vv citacich a neodpovida citacim,
seznamu literatury. | apod.

4. Formalni Ano Netiplné: DOPLNIT pfi Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, kli¢ova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.
aroven stylistika a nedostatky ve nedostatky (doplnit

gramaticka stylistice a/nebo priklady):

spravnost. gramatice.

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéejsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uiroven, resp.¢ast

Uroveii odbornosti textu véetn& pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feseni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudu je obsaZena a je funkeni

A B C N
Funk¢ni provazanost teoretické a praktické casti

A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji véetn€ zahrani¢nich, aktudlnost.




Autorsky pfinos
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Empiricka urovein, resp. ¢ast

Vymezeni tkoll (cild)
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Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdtvodnéni
empirickych postupli
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti
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Interpretacni nebo reflektivni uroven empirickych tidajt
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Autorsky ptinos
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C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:
Vyjadreni k celku DP a jejimu prinosu:

Diplomova prace fesi podnétné, piedevsim didakticky zamétené téma S orientaci na metodu
problémového vyucovani. Autor je veden snahou analyzovat moznosti efektivniho vyuziti
problémového vyucovani ve vlastni vyuce s zaky na 1. stupni zakladni koly. Prace ma
promyslenou strukturu, je logicky ¢lenéna na teoretickou a empirickou ¢ast, tyto jsou funkéné
obsahové provazané a proporéné vyvazené. Z prace je patrny Vhled autora do teoretické
zakladny feSené problematiky a velmi dobra orientace a zkusenost s vyukou. Diplomant
pracuje s kvalitni, relevantni odbornou literaturou a dal$imi aktualnimi zdroji informaci a
prokazal vcelku solidni schopnost S odbornymi zdroji cilené pracovat. Z feSeni prace je
patrny uvédomovany ptesah realizace akéniho vyzkumu a celkové zpracovani tématu do
vlastni pedagogické prace ucitele. Provedena vyzkumna sonda ma nalezitosti kvalitniho
akéniho ucitelského vyzkumu. Ocetiuji promysleny design vyzkumu, jeho zdokumentovani a
interpretaci zjisténi. To autorovi poskytlo zazemi a prostor pro hlubsi reflexi a sebereflexi
celého pedagogického procesu. Za cenné povazuji tvotivé navrzené soubory podnétnych a
smysluplnych problémovych uloh pro zaky.

Domnivam se, Ze diplomova prace ma vyznamny autorsky ptinos pfedevSim v oblasti pfenosu
poznatkl a zkusenosti diplomanta do dalsi vlastni pedagogické prace.

Naméty k diskusi pFi obhajobé DP:

e V jakych teoretickych aspektech posouva prace vasSe poznani o konstruktivistickém
pojeti vyucovani?

¢ Objasnéte motivacni zdroje problémového vyu€ovani pro zéky na zéklad€ vaseho
Setfeni.

e Vysvétlete, v Cem spatfujete naroCnost castéjSiho uplatiiovani problémového
vyucovani v kazdodenni Skolni praxi?

e Co na zakladé vaseho vyzkumného Setfeni povazujete za limitujici pro ucitele v oblasti
prace s problémovou metodou na 1. stupni zakladni skoly?

Doporucuji k obhajobé: ANO

Navrh hodnoceni:

| vyborng | velmi dobte | dobie | nevyhovuje

Podpis: Natasa Mazacova



