POSUDEK KONZULTANTA K RIGOROZNi PRACI
Mgr. Matous Blazek
Sménka ve spotrebitelskych vztazich
Prace odevzdana dne 26.9.2016

Mgr. Matou$ Blazek se zabyva ve své rigorézni praci problematikou sménecénych otazek ve
spotfebitelskych vztazich. Prace pomérné S&iroce popisuje jak zakladni otazky fesSené

sméneénym pravem, tak posledni vyvoj spotfebitelskych vztaha s pfihlédnutim ke sménkam.

Rigorozni prace zpracovava oblast, ktera neni pfilis teoreticky rozebirdna. Na druhou stranu je
zfejme, Ze se jedna o otazku, ktera zvladté u ochrany spotiebitele hraje velkou roli, a proto je

mozné nalézt komentare i rozhodnuti k této problematice.

Je zfejmé, ze kolega Blazek, i pfesto, Ze prace neni pfili§ rozsahla, prokazal jistou znalost této

problematiky a zfejmé& ma zkuSenosti se sméneénym pravem i z praxe.

Kladné je tfeba hodnotit analyticky pristup kolegy Blazka, kdyZz zevrubné zpracovava popis
sménecénych vztahl jak obecné, tak s pfihlédnutim ke konkrétnim sménecnym institutim, a to

jesté ve svétle ochrany spotfebitele.

K obhajobé rigordzni prace bych doporuéil k diskusi nasledujici témata:

1; Na strané 29 hovori Mgr. BlaZzek o otazce diskontu smeneéného penize. Zajimalo by

mé, jak se chova zajiStovaci sménka v takovém pfipadé.

2. Na strané 37 konstatuje kolega Blazek, Ze na blancosménce je mozZné doplnit
nejriznéjdi chybéjici Udaje. Skuteéné mohou na blancosménce chybét Uplné viechny

udaje?

3. Na strané 40 je tvrzeno, Ze vypliovaci dohoda muze byt uzaviena i ustné C&i

konkludentné. Jak by se podle nazoru uchazece Ustné uzavfena dohoda prokazovala?

Pokud jde o stylistickou a jazykovou Uroven, nelze praci nic vytknout.



Praci povaZzuji za pomérné kvalitni, je zfejme, Ze kolega Blazek ma zkusenosti i prakticke,

a proto doporu€uji praci k obhajobé v ramci statni rigordézni zkousky.

V Praze dne 20. fijna 2016
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