Posudek vedouciho prace na diplomovou prici
Jana Schramhausera na téma
» Vybrané otazky postaveni poSkozeného v trestnim Fizenf a

nahrady Skody zpfisobené trestnym ¢inem*

Autor si zvolil za téma diplomové prace problematiku v literatufe pomérné dobie
zpracovanou, le¢ stale aktualni. V poslednich dvou desetiletich dochazi k postupnému
posilovani priv poskozeného v trestnim Fizeni. Presto viak se setkavame s dalSi a dal3i
kritikou soudasné pravni Upravy postaveni po¥kozeného a poZadavcich na zlep3eni
jeho postaveni. Dokladem je i ptedkladana prace, ktera &ita 55 stran samotného textu a

je doplnéna o piehled pravnich vét judikatury souvisejici s problematikou.

Diplomant rozélenil praci do p&ti kapitol, které dile podrobngji &leni. Toto ¢lenéni je
logické, pFehledné a rozsahové vyvaZené. Autor se nejprve vénuje pojeti pofkozeného
v historickém kontextu, pak pfechazi k otdzce souhlasu poskozeného s trestnim
stihanim v&etn& kratkého zahraniéniho srovnéni, pojmu poSkozeného a jeho prévim,
uplatnéni naroku na ndhradu 3kody a rozhodovéni o ni. Posledni kapitola je vénovana
moZnostem poskozeného podavat opravné prostiedky. Price je opatfena anglickym a
ruskym resumé. Seznam pouZité literatury neni s ohledem na téma nikterak bohaty,

obsahuje viak vEechna stéZejni dila a teoreticky vyznamné Casopisecké piispévky.

Nézory autora prezentované v praci odpovidaji stavajici nauce a soudni judikatufe,
kterou autor sprdvné a v potfebném rozsahu cituje. Ve zpracované problematice se
diplomant dobfe orientuje. Za zajimavou povazuji vahu o kolizi prdv a povinnosti
vyplyvajicich z postaveni poskozeného jako svédka. K tomuto problému by se
diplomant mohl bliZze vyjadfit pfi obhajobé& diplomové prace. Bylo by vhodné, aby pii
odpovédi prezentoval i pohled Ustavniho soudu CR a Evropského soudu pro lidska

préva na tuto problematiku. Diplomant by se téZ mohl zamyslet nad tim, jestli

posilovani prav poikozeného v trestnim fizeni méa n€jaké meze.




Z obsahu prace je zjevné, Ze se autor inspiroval dostupnou literaturou, na kierou
v textu odkazuje v dostateéném rozsahu. Nékteré myslenky jinych autorh diplomant
pfeiima, nikoliv viak nekriticky. Cini i zévéry vlastni, vesmés argumentalné
podloZené. Stylisticky je prace na velmi dobré rovni. Prace netrpi zdvaZné&j$imi ani

detngj$imu nedostatky jazykovymi &i pisafskymi.

PredloZend diplomovd price podie mého ndzoru spliiuje vSechny poZadavky
kladené na price tohoto druhu a je bezesporu zpiisobilym podkladem pro 1stn

abhajobu.
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