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Uvod

Tato diplomova prace se zaméfuje na nalezeni odpovédi, zda jsou muslimové
pfichéazejici a zijici v Evropé diskriminovani. Pro toto téma jsem se rozhodla z toho divodu,
ze se domnivam, ze se jedna o velice aktualni problém, ke kterému chybi fada odbornych
podkladt. Vzhledem k tomu, Ze jsem se vzdy zajimala o okolni déni, tak jsem touto otazkou
v posledni dob¢ siln¢ znepokojena. PredevSim v poslednich letech se zvedla vlna nové
prichozich migrantl, ktefi vyznavaji isldm, bohuzel se jedna o jev, ktery je Casto zkreslovan
médii ¢i politickymi predstaviteli v celé Evropé. Dle mého uvazeni nepodavaji zcela jasny a
objektivni podklad o situaci a domnivam se, Zze méa prace by mohla byt pfinosem pro
pochopeni muslimského svéta a ziskani nového redlnéjSiho pohledu na véc. Vzhledem
k tomu, ze jsem studentkou Pravnické fakulty Univerzity Karlovy v Praze, rozhodla jsem se
zaméfit na komparaci rozhodnuti Evropského soudu pro lidska prava ve Strasburku, ktery jiz
nékolikrat musel fesit otazku nabozenské svobody ve spojeni s diskrimina¢nim jednanim.

Mou hlavni motivaci a inspiraci pro zpracovani tohoto tématu byly mé cestovatelské
zazitky, kdy jsem v rdmci navstév n€kolika evropskych zemi pfisla do kontaktu s celou fadou
ruznych lidi a nazord. Pravé muslimové, které jsem méla moznost osobné poznat, pro mé byli
velkou neznamou a az na zdklad¢ bliz§iho sezndmeni jsem zjistila, jak zajimava je jejich
kultura a svét. Ackoli se snazim pfistupovat k vécem s co nejvétsi davkou objektivity, tak
jsem zjistila, jak zkreslené informace jsem méla a mij pohled na problematiku byl znacné
omezeny. AZ pii bliz§im zkoumani odborné literatury a podrobné&jSich rozhovorech s véticimi
muslimy jsem zacala ziskavat trochu vétsi ptehled o celé situaci. Rada bych tuto mou
zkuSenost piedala dale 1 dal$im lidem, ktefi cht&ji ziskat ucelengj$i pohled na situaci a
nechtéji byt pouze odkazéani na kusé informace. Doufdm, Ze mé prace bude pfinosem praveé
pro lidi, ktefi touzZi po poznani, ale zaroven nevédi, kde zacit.

Préci jsem se rozhodla rozdélit do n€kolika ¢asti, kde se postupné budu snazit popsat
jednotlivé jevy na podkladé odbornych textl. V prvni ¢asti se podrobnéji podivam na obecnou
problematiku diskriminace a rovnosti. Jak se dozvite na nadchézejicich strankach, jedna se o
téma, kdy je velice ndrocné stanovit i definice pojmi diskriminace a rovnost. Vzhledem
k tomu, Ze zdkaz diskriminace je jednou ze zékladnich zasad demokratické spolecnosti,
existuje Siroké mnozstvi pramenil, jak nahliZzet na toto téma. Mnoho autorti a velkych
myslitelll jiz doSlo k néjakym zavérim a kazdy znich dochazi k odliSnému receptu, jak

vyfeSit souziti vétSin a menSin. J& se na tuto problematiku snazim divat svyma ocima a



pokusim se Ctenafi zprostfedkovat predev§im sviij ndzor a definici téchto pojmil, se kterymi se
nejvice ztotoziuji.

V dalsi Casti prace se zaméiim na rozbor islamu jako nabozenstvi. Rada bych, aby si
kazdy, kdo se dostane k mé praci, udélal o islamu celkovy obrazek, kdy se dozvi néco o
historii a vzniku islamu a kontextu, za jakych podminek se zrodil a rozsifil. Zarovenl bych
rada, aby Ctenaf ziskal celkovy pohled na zékladni principy isldmu a poznal i jeho odnoze,
protoze se jedna o celosvétové nabozenstvi, které ma zakladni myslenky spolecné, vSak
napfi¢ islamskymi zemémi i v Evropé€ existuje mnoho riiznych vykladi isldmu. Déle se budu
snazit zvyraznit zakladni problémy, na které nejcasteji narazil Evropsky soud pro lidska prava
pfi svém rozhodovani.

Ve tfeti ¢asti této prace se soustiedim na rozbor pravni Upravy diskriminace a
svobody vyznani. Jak je moZné, ze véfictho muslima nepfijmou kvili jeho vyznani do
zameéstnani? Pro¢ dité na zékladni Skole je vyclenéno z kolektivu, protoze se modli pétkrat
denné? Jak je mozné, ze mesity vzbuzuji tolik kontroverze a Casto je zbrojeno proti jejich
vystavbeé? Jak na tyto udalosti reaguje pravo? Vzhledem k zaméteni prace je dilezité povédét
si vice o mezindrodnich dokumentech, piedevSim tedy o legislativnich dokumentech Rady
Evropy a o ¢eském zakonodarstvi.

V posledni fazi prace se jiz budu vénovat jednotlivym rozhodnutim Evropského
soudu pro lidska prava s ohledem na odliSnou situaci v jednotlivych statech Evropy.

V zavéru této prace bych rada nalezla odpovédi na n€kolik otazek. Jsou muslimové
v Evropé opravdu diskriminovani? Jak se k jejich pozici stavi soudci Evropského soudu pro
lidskd prava? Jaka je jejich rozhodovaci praxe a ¢im je ovlivnéna? Jaké jsou nejCaste)si

argumenty pii rozhodovani?
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1. Diskriminace a rovnost — obecné hledisko

Pokud se chci na nadchazejicich strankach zabyvat tim, co vSe obnasi diskriminace
muslimd, je zajisté na misté definovat zakladni pojmy jako rovnost a diskriminace hned na
zacatku. Je pravda, ze se nejednd o snadny ukol, pfedev§im proto, ze spousta velkych
mysliteld ma pro tyto pojmy svou vlastni definici a nahlizi na né¢ ze svého subjektivniho
pohledu. Na nasledujicich tadcich se pokusim uvést definici, se kterou se sama nejvice

ztotoznuji a kterou nasledné budu uzivat i ve zbytku této prace.

1.1. Rovnost

Soucasné pojeti pojmu rovnosti je vysledkem historického vyvoje. V riznych
casovych obdobich nardzim na odliSné pojeti tohoto zdanlivé snadného slova. To je
dasledkem ptfedevSsim toho, Ze v pribéhu déjin dochazelo k riiznym spolecenskym a
politickym udalostem, které ovliviiovaly socialni postaveni jedinct a jejich ekonomickou
situaci.'

Prvni zminky o rovnosti nachazim jiz v dile velkého antického myslitele Aristotela, z
jehoZz definice rovnosti v soucasné dobé spole¢nost vychazi, pokud mluvi o formalni rovnosti
(blize bod 1.1.1.).> A¢koli tento institut byl znam jiz v dobach antickych a sttedovékych (viz
Aristoteles nebo Tomas Akvinsky), zdaleka nebyl stéZejni hodnotou tehdejSich spolecnosti a
bylo zcela béZné, ze Zeny a otroci byli chapani jako podfizeni, druhotfadi a nerovni
svobodnym muzim.’
novodob4 idea. Prvni, kdo s ni pfiSel v modernim pojeti, byl John Locke’ a nasledng na tyto
myslenky na konci 18. stoleti navazali hlavni predstavitelé Velké francouzské revoluce a

ameriCti bojovnici za nezéavislost. Redlnym dikazem vysSe uvedeného jsou pravé Deklarace

1 BOBEK, Michal, Pavla BOUCKOVA a Zdendk KUHN, ed. Rovnost a diskriminace. V Praze: C.H. Beck,
2007. s. 6. Beckova edice ABC. ISBN 978-80-7179-584-1.

2 KOLDINSKA, Kristina. Gender a socidlni pravo: rovnost mezi muZi a Zenami v socidlnéprdvnich
souvislostech. Praha: C.H. Beck, 2010. s. 1. Beckova edice pravni instituty. ISBN 978-80-7400-343-1.

3 FREDMAN, Sandra. Antidiskriminacni pravo. V Praze: Multikulturni centrum Praha, 2007. s. 4. ISBN 978-80-
254-1054-7.

* Tamtéz, s. 4-5.
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prav clovéka a obcana z roku 1789 a Deklarace nezavislosti z roku 1776, ve kterych je za
jednu ze zakladnich hodnot oznagena pravé rovnost.’

Co je to vlastné rovnost? Slozitd otazka, ktera nema jen jednu spravnou odpoveéd'.
V pravnickém slovniku je rovnost definovana jako jeden ze zékladnich pilifa demokratické a
spravedlivé spoleCnosti. V ¢eském pravnim tadu je zakotvena jako zékladni hodnota jiz
v Listin¢ zékladnich prav a svobod (dale jen ,,LZPS* ¢i ,,Listina®), kde se hovoti pfedevsim o
rovnosti vSech lidi nehled¢ na pohlavi, rasu, jazyk, néaboZenstvi, ndrodnost, socialni
zabezpeceni a ptivod, majetkové zajisténi atd. Ochrana rovnosti je poskytovana i na Grovni
evropské a mezinarodni, kdy je zminovana jak ve vSeobecnych lidskopravnich umluvach, tak
i ve smlouvach zaméfujicich se na konkrétni formy diskriminace.® Od rovnosti je vsak tieba
odliSovat stejnost. Jedna se totiz o rovnost v pravech s respektem k individualité ke kazdé
lidské bytosti.”

Samoziejmé rovnost neni jedinou zakladni hodnotou demokratické spolecnosti, coz
muze byt zdrojem konfliktd mezi zakladnimi pilifi vétSiny lidskopravnich dokumentd.
NejcastéjSim stietem je ten, ktery probihd mezi ideou svobody na stran¢ jedné a rovnosti na
strané druhé. V ptipad€, Ze dojde k tomuto konfliktu, tak dochazi k posouzeni té konkrétni
situace vCetné vSech skutkovych okolnosti a nasledné je uptednostnéna jedna hodnota na ukor
t¢ druhé.® V ramci Ustavniho soudu Ceské republiky (dale jen ,,US*) je tento spor fesen
pomoci testu proporcionality. Podrobny vyklad testu proporcionality nachazim v rozhodnuti
US ze dne 12. 10. 1994, sp. zn. PL. US 4/94. Zde US judikoval, Ze pii kolizi jednotlivych
zékladnich prav a svobod dochazi kjejich pomeéteni na zakladé 3 kritérii: vhodnost,

potiebnost, piim&fenost.’
1.1.1. Formalni rovnost
V ramci nauky nalézdm riznd déleni rovnosti. A€ se jednd o teoretické poucky,

protoze v praxi se velmi téZko hleda ideélni rozdé€leni, tak 1 j& pro pfehlednost a usnadnéni

nékteré z nich uvedu. Jedno ze zakladnich déleni rovnosti je to, kde se mluvi o rovnosti

> KOLDINSKA, Kristina. Gender a socidlni pravo [...]. op. cit., s. 2-3.

S HENDRYCH, Dusan. Prdvnicky slovnik. 3., podstatné rozs. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2009. s. 934. Beckovy
odborné slovniky. ISBN 978-80-7400-059-1.

" KOLDINSKA, Kristina. Gender a socidlni pravo [...]. op. cit., s. 3-4..

¥ BOBEK, Michal, Pavla BOUCKOVA a Zdengk KUHN, ed. Rovnost a diskriminace. op. cit., s. 7.

? Nalez Ustavniho soudu Ceské republiky ze dne 12. 10. 1994, sp. zn. P1. US 4/94
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formalni a rovnosti materialni. V prvnim pfipads se jedna o nejstarsi koncepci této zasady.'®
Princip formalni rovnosti je ten, zZe s kazdym ma byt zachazeno stejné. Tudiz aristotelovské
wStejnému stejné a odlisnému odlisné*. Problémem tohoto pojeti rovnosti je vSak to, Ze
fakticky neni mozné nalézt dva naprosto stejné jedince. Mluvim zde o rovnosti ,,de iure®,
nikoli viak o rovnosti ,,de facto*. Tato koncepce tedy opomiji realny stav véci.'' Slaba stranka
formalni rovnosti vyvstdvda v momenté, kdy se snazim nalézt srovnavaci prvek (tzv.
komparator). V momenté, kdy ho naleznu, jsem schopna porovnat stejné, jak ale zachazet
s odlinym?'? Nejvétsi uplatnéni zasady formalni rovnosti se objevuje predeviim v pravu

’ s v . , 7 1
procesnim a ptipadné i spravnim. 3
1.1.2. Materialni rovnost

Pokud budu mluvit o materidlni rovnosti, jedna se zde jiz o vice propracovanou
koncepci pojeti rovnosti. Je zde zahrnuta i rovina ,,de facto“. Muze tedy dojit k tomu, ze
zdanlivé po pravni strdnce spravedlivy prostiedek vyvold redlnou nerovnost. Z pohledu
materidlni rovnosti se tedy jednd o nespravedlivé a diskrimina¢ni opatfeni a pomoci
podparnych prostfedkil se snaZi tuto nerovnost odstranit.'* Jde o to, aby byla zohledn&na
individualita kazdého jedince, jeho mozZnosti a schopnosti, se kterymi se narodil a které
nemohl ovlivnit (biologické predpoklady, zdravotni stav, majetkové zajisténi atd.)."” Jako
ptiklad pozitivniho opatfeni, kterym se stat snaZi zajistit materidlni rovnost, mizu uvést
&lanek 29 LZPS, ve kterém se v odstavci prvnim fika nasledujici: ,, Zeny, mladistvi a osoby
zdravotné postizené maji pravo na zvySenou ochranu zdravi pri prdci a na zvlastni pracovni
podminky. “'® Odstavec druhy také obsahuje podobny prostiedek, tentokrat zaméfeny na
mladistvé a zdravotné postiZzené a jejich ochranu v rdmci pracovnich vztahii a pfi pfipraveé na

’ ;17
budouci povolani.

' KOLDINSKA, Kristina. Gender a socidlni pravo [...]. op. cit., s. 1-2.

""BOBEK, Michal, Pavla BOUCKOVA a Zdengk KUHN, ed. Rovnost a diskriminace. op. cit., s. 11.

2 STANGOVA, Véra. Rovné zachdzeni a zdkaz diskriminace v pracovnim pravu. Plzeti: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2010. s. 43. ISBN 978-80-7380-277-6.

3 KOLDINSKA, Kristina. Gender a socidlni pravo [...]. op. cit., s. 4.

'Y BOBEK, Michal, Pavla BOUCKOVA a Zdengk KUHN, ed. Rovnost a diskriminace. op. cit., s. 17.

' KOLDINSKA, Kristina. Gender a socidlni pravo [...]. op. cit., s. 5.

' Ustavni zékon ¢&. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod. ¢l. 29, odstavec 1

"7 Tamtéz, ¢l. 29, odstavec 2
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1.1.3.Rovnost prileZitosti

Druhym typem dé¢leni, kterym se budu na nadchézejicich tadcich zabyvat, je
rozliSeni na rovnost piilezitosti a rovnost vysledkta. Nektefi autori uvadéji toto déleni jako
podtyp rovnosti materidlni, ja ho zde vSak zmifuji jako samostatnou kategorii. Prvni z nich
byla prosazovana piedeviim na za¢atku minulého stoleti'® a zjednodugené feGeno se jedna o
stejné pocateéni moznosti pro kazdého. Jde o to, aby lidé, ktefi se narodi jako soucast
znevyhodnéné skupiny (at’ uz se jedna o znevyhodnéni na zédkladé majetku, ndbozenstvi, rasy
apod.), méli stejné moznosti jako ti z privilegovanych &asti spole¢nosti.'” Rovnost prileZitosti
pocita s uréitou aktivitou ze strany statu ¢i jiné entity (oproti rovnosti formalni a materialni)
v tom slova smyslu, Ze stat ¢ini rznd pozitivni opatfeni, aby vSichni méli stejné vychozi
podminky.*® Je dobré zdiiraznit, 7e tato koncepce je postavena na myslence toho, ze pokud je
dosazeno stejnych startovnich pozic pro kazdého, jiz neni tfeba dale podporovat urcité
skupiny ¢i menSiny v prib¢hu jejich jednani a chovani (zaméstnanecké kvoty apod.). Otazkou

v o s g s . . / 7 v 21
ovSem zUstava, jestli pak dojde k redlné rovnosti vSech?

1.1.4.Rovnost vysledkii

Da se fici, Ze v dneSni dobé€ se Siroké spektrum odbornikii pfiklani pravé k rovnosti
vysledki, z toho diivodi, Ze maji pocit, Ze dle této teorie je dosazeno faktické rovnosti.?

U rovnosti vysledkii se jedna o situaci pfesné opacnou. Zde nejde o to, zda maji
vSichni stejnou startovni ¢aru, ale o to, aby vSichni do cilové rovinky dobéhli ve stejny cas.
Pro rovnost vysledkil je typické pterozd€lovani od téch, ktefi maji, t€ém, ktefi stradaji.
Nemluvim zde ov§em pouze o transferu finan¢nich prostredk, ale taky o redistribuci statkii a
sluZzeb. Rovnost vysledkl je velmi hezky vidét na Ciselnych ukazatelich. OvSem i u téchto
udaju je dilezité nebrat je jako jedinou a objektivni pravdu, ale vzdy je dilezité tyto vysledky
porovnat s konkrétnim stavem a teprve poté pfijit s konkrétnim a efektivnim feSenim pro

R - 23
vyreseni nerovnosti.

'8 KOLDINSKA, Kristina. Gender a socidlni pravo [...]. op. cit., s. 6.

' BOBEK, Michal, Pavla BOUCKOVA a Zdenék KUHN, ed. Rovnost a diskriminace. op. cit., s. 18-19.
2 STANGOVA, Véra. Rovné zachdzeni a zikaz diskriminace v pracovnim pravu. op. cit., s. 43.

2! FREDMAN, Sandra. Antidiskriminacni prévo. op. cit., s. 13-14.

> KOLDINSKA, Kristina. Gender a socidlni pravo [...]. op. cit., s. 7.

» BOBEK, Michal, Pavla BOUCKOVA a Zdenék KUHN, ed. Rovnost a diskriminace. op. cit., s. 19-22.
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Ani rovnost vysledkil neni ideélni a je dobré si nastinit problém, ktery s jeji aplikaci
muze nastat. U této koncepce miize dojit k tomu, ze bude potlacena riznorodost zucastnénych
a nasledné¢ dojde pouze k pfizpisobeni jedné¢ skupiny kté druhé (napt. Zeny budou
posuzovany dle toho, kolik muzskych vlastnosti si osvoji, zidé budou posuzovani dle toho, jak
si zvladli osvojit kiest'anské tradice). Problematické mtize byt také méteni vysledki. Co je tim

relevantnim mé¥itkem rovnosti?**

1.2. Diskriminace

1.2.1.Pojem diskriminace

Jak jiz samotny nazev této prace napovidd, pojem diskriminace je jeden
z nejdulezitéjSich pro jeji pochopeni. Slovo diskriminace pochazi z latinského slova
discriminare, coz v ptekladu doslova znamena ,rozdélovat, rozlisovat, cinit rozdil,
rozezndvat.“* Zde je dobré zminit, ze v diivéji
tak jak je vSeobecné¢ vnimano dnes. Pokud se podivam na vyklad pojmu v pravnickém
slovniku, diskriminace je zde chapana jako ,,uplatiiovani rozdilnych podminek; rozlisovani,
omezeni nebo odnéti prav urcité kategorii osob pro spolecenské nebo ekonomické postaveni,
ndrodnost, rasu, ndaboZenstvi, pohlavi, politické ndzory apod.“** Kazda vyznamna
mezindrodni ¢i vnitrostatni umluva i listina (predev§im ty lidskopravni, ale i dal$i) ma
zpravidla ¢ast, ktera se zabyva praveé diskriminaci a zpravidla obsahuje antidiskriminaéni
ustanoveni s vy&tem chranénych hodnot pied touto formou nespravedlnosti.”” Tyto chranéné
hodnoty se daji chapat jako tzv. diskrimina¢ni divody. Mezi ty hlavni patii vySe zminéna
rasa, pohlavi, v€k, rodinny stav, sexudlni orientace, politick¢ zaméfeni, vyzndvana vira,

s 1 v ’ 2 % . . ’ r o s s ’ r
socialni zafazeni apod.” Tento vycet je pouze demonstrativni a stale zistava otazkou, které

* FREDMAN, Sandra. Antidiskriminacni pravo. op. cit., s. 12-13.

» KABRT, Jan. Latinsko-cesky slovnik. 3., uprav. vyd. Praha: SPN, 1991. Stéedni slovniky jednostranné (Statni
pedagogické nakladatelstvi). s. 143. ISBN 80-04-26000-4

* HENDRY CH, Dusan. Prdvnicky slovnik. op. cit., s. 143.

?7 Tato ustanoveni nalezneme napiiklad v: Ustavni zakon &. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod. Napf.
¢l. 1, véta prvni; €l. 3, odstavec 1 apod.; Mezinarodni pakt o obCanskych a politickych pravech. ¢l. 26. (Pakt byl
v &eském pravnim fadu publikovan Vyhlaskou ministra zahraniénich véci & 120/1976 Sb.); Umluva o ochrané
lidskych prav a zakladnich svobod. ¢l. 14. (Umluva byla v &eském pravnim fadu publikovana Sd&lenim
federalniho ministerstva zahrani¢nich véci ¢. 209/1992)

 STANGOVA, Véra. Rovné zachdzeni a zikaz diskriminace v pracovnim prévu. op. cit., s. 48.
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vSechny divody by mély byt zafazeny mezi ty diskriminac¢ni. Nehledé€ na to, ze tyto divody
jsou proménlivé dle Casu a mista.”’

Jak bylo jiz vySe zminéno v soucasné¢ dob¢ ma diskriminace negativni podton. Toto
vnimani vychazi ptfedevs§im z toho, Ze nerovna opatteni doléhaji na urcité vyclenéné skupiny,
které nasledné maji ztizené podminky pro zivot. Od diskriminace vSak musim odliSit rtizné
pravni konstrukce, které se mohou zdat spoleCnost rozliSujici, ale s pfihlédnutim ke
spoletenskym pozadavkiim jsou zcela ospravedinitelné.’® Jako piiklad mohu uvést
osvobozeni od soudnich poplatkii v civilnim procesu.’’ Riizné soudni instituce uZivaji rizné
testy diskriminace, aby dokazaly odlisit zakdzana diskrimina¢ni ustanoveni a pravni
ustanoveni, kterd naopak maji za ukol pomoci oslabené mensSiné a doptat ji rovnopravné
postaveni. Je pravda, ze v téchto testech je kladen diraz na obecné principy pravnich fadda,
racionalitu a dodrZeni pfiméfenosti. Toto je také zaruceno vysokymi naroky na mravni

hodnoty a citéni jednotlivych soudci.*

1.2.2.Pozitivni diskriminace

Stejné jako rovnost, tak 1 diskriminace je velmi Siroky pojem. Z pohledu nauky
dochazi 1 u tohoto institutu k dalSimu clenéni a tfidéni, ackoli nic neni stoprocentni a
z praktického hlediska dochazi k prolinani.

Diskriminaci tedy lze tfidit na pozitivni a negativni. Prvni z nich se d4 chapat tak, ze
dochazi ke zlepseni podminek pro uréitou skupinu. Casto se jedna o skupinu, ktera je na
zaklad¢ iraciondlnich divodii znevyhodnéna, a proto ji je pomoci ruznych pozitivnich
opatfeni poméahano v tom, aby méla rovnocenna prava jako zbyl4 vétSina. Jedna se tedy o
povolenou formu zvyhodnéni uréité skupiny.”® Je tieba zminit, Ze tato podpiirna opatieni by
méla mit pouze docasnou formu tak, aby dané skupiné ¢i mensiné¢ pomohla pfekonat rozdil,

ale zaroveti ji z dlouhodobého hlediska nedostala do lepsi situace viigi ostatnim.**

¥ FREDMAN, Sandra. Antidiskriminacni pravo. op. cit., s. 65.

3 BOBEK, Michal, Pavla BOUCKOVA a Zdensk KUHN, ed. Rovnost a diskriminace. op. cit., s. 38.

31 Zakon &. 99/1963 Sb., Ob&ansky soudni ¥ad. § 138, odstavec 1.

2 BOBEK, Michal, Pavla BOUCKOVA a Zdenék KUHN, ed. Rovnost a diskriminace. op. cit., s. 40-41.
3 KOLDINSKA, Kristina. Gender a socidlni pravo [...]. op. cit., s. 13.

* STANGOVA, Véra. Rovné zachdzeni a zikaz diskriminace v pracovnim prévu. op. cit., s. 53.
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1.2.3.Negativni diskriminace

Pokud budu mluvit o diskriminaci negativni, jedna se o takové jednani, kdy jsou
jedinec ¢i skupina omezovani a jsou jim odpirdna néktera prava, aniz by proto existoval
racionalné ospravedlnitelny divod.” Negativni diskriminace je zakdzanou formou
diskriminace. Vzhledem k tomu nalézdm vétsi mnozstvi pravnich ustanoveni napfic¢ pravnimi

tady, které se ji budou snazit predchazet a odstratiovat ji.*°
1.2.4.Piima diskriminace

Jednim z dalSich tfidéni je rozdéleni na pfimou a nepiimou diskriminaci. Pokud se
soustfedim na pojem piimé diskriminace, bude se jednat o takové zakazané jednani, které je
na prvni pohled ziejmé. Existuje zde néjaké konkrétni kritérium, které odlisSuje jednu skupinu
od druhé, tudiz cast osob ma mensi prava. Piikladem takového jedndni miize byt nabor
novych zaméstnanci, kdy jsou néktefi uchazeci o zaméstnani znevyhodnéni, protoze jsou

v vor s ey ’ ’ srose r v v 37 r ror s
ptislusnici ciziho statu nebo vyznavaji jinou viru nez zaméstnavatel.”” Takovéto chovani je

v pfimém rozporu s ustanovenimi zédkoniku prace.”®
1.2.5.Neprima diskriminace

Opakem je diskriminace nepfima. Zde se jednd o to, ze na prvni pohled neutralni
opatieni ¢i ustanoveni muze pii aplikaci zplsobit vyznamnou nerovnost a diskriminaci. Jeji
rozpoznani a celkové pojeti je mnohem sloZitéjsi, neZ je tomu u diskriminace piimé.

V antidiskriminaénim z&koné je nepiiméd diskriminace definovdna nasledovné:
»INeprimou diskriminaci se rozumi takové jednani nebo opomenuti, kdy na zdklade zdanlive
neutrdlniho ustanoveni, kritéria nebo praxe je z nékterého z divodii uvedenych v § 2 odst. 3%

osoba znevyhodnena oproti ostatnim. Neprimou diskriminaci neni, pokud toto ustanoveni,

3 Tamtéz, s. 49.

% KOLDINSKA, Kristina. Gender a socidlni pravo [...]. op. cit., s. 13.

37 BOBEK, Michal, Pavla BOUCKOVA a Zdensk KUHN, ed. Rovnost a diskriminace. op. cit., s. 43.

3% Zakon &. 262/2006 Sb., Zakonik prace. § 16 a 17.

3 Jedna se o ditvody uvedené v § 2, odstavci 3. Zakona &. 198/2009 Sb., o rovném zachazeni a o pravnich
prostiedcich ochrany pied diskriminaci a o zméné nekterych zakond (antidiskriminacni zakon) ,, ...z ditvodu
rasy, etnického puvodu, narodnosti, pohlavi, sexudlni orientace, véku, zdravotniho postizeni, ndabozZenského
vyznani, viry ¢i svétového nazoru, a dale v pravnich vztazich, ve kterych se uplatni primo pouzitelny predpis
Evropské unie z oblasti volného pohybu pracovniku, i z ditvodu statni prislusnosti.*
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kritérium nebo praxe je objektivné oditvodneéno legitimnim cilem a prostredky k jeho dosazeni
Jjsou primérené a nezbytné.“ ** Za zvysenou pozornost stoji véta druha tohoto ustanoveni, kdy
se uplatiiuje princip racionality a pfiméfenosti.

Problémem nepiimé diskriminace je to, Ze pokud bych nerozeznala a neakceptovala
existenci této formy diskriminace, dochazelo by k upeviiovani faktickych rozdild, ackoli by se
na prvni pohled mohlo zdat, ze zadny diskriminacni diivod neexistuje. Jde o to, Ze se od
aristotelovského ,,stejnému stejné* prechazi k posouzeni obsahu vztahu, ktery je pro rozeznani
nepifimé diskriminace stézejni a nehledi se na posouzeni diskrimina¢niho chovani tak

formalnim méfitkem jako u diskriminace piimé.”*!

40 7Zakon &. 198/2009 Sb., o rovném zachézeni a o pravnich prostiedcich ochrany pied diskriminaci a o zméng
nékterych zakont. § 3, odstavec 1.
* FREDMAN, Sandra. Antidiskriminacni pravo. op. cit., s. 102-105.
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2. Islam

2.1. Puvod islamu a Muhammad

Proto, abych byla schopna porozumét soucasnému islamu, je tfeba zacit u jeho zrodu
a podminek, které v t¢ dob& panovaly. Islam vznikl za urcitych okolnosti, v urcité lokalité a
Casu a tyto podminky jsou stézejni pro spravné porozuméni tomuto nabozenstvi.
V nemuslimské ¢asti svéta (a casteéné se toho dopousti i nékteti muslimové) Casto dochazi
k vytrzeni nékterych udalosti ¢i tezi z kontextu doby, a proto dochézi k dezinterpretacim a
nepochopeni.

Kolébkou islamu byly poustni oblasti, kde se lidé sdruzovali predevSim ve formée
kmeni a na zakladé ptibuzenskych vztaht. Hlavni obzivou vSech bylo pfedevsim kocovani a
na to navazujici obchodovani.*> Vzdyt i slovo Arab bylo pivodn& vniméno jako synonymum
pro ko¢ovnika a aZ nasledné se vyznam rozsitil.”* Islam tedy vznikl v Arabii 6. stoleti. Cely
poloostrov byl rozdélen na dvé Casti, Grodnou jizni ¢ast a tu severni, kterd byla suzovana
horky a nedostatkem vody. Z logiky vychazi, ze ta jizni byla husté osidlend a vznikala zde
rozvinuta velkd mésta s bohatym hospodaistvim a kulturnim zivotem, ktery bohuzel
s ubytkem vody a rozSifujicim se suchem zacal upadat. Naopak severni ¢ast byla osidlena
praveé koCovniky a pastevci, ktefi Zili v poustich a ptipadné se sdruzovali v okoli velkych o4z
jako byly Mekka ¢1 Jahtrib (pozdé€ji oznacovan jako Medina). Nabozenstvi bylo nedilnou
soucasti mysleni a Zivota tehdejSi spolecnosti. Nejvétsi zastoupeni zde mél polyteismus
s animistickou kulturou, postupné ale na Arabsky poloostrov zafala vnikat monoteisticka
naboZenstvi. Nedochazelo vSak k enormni konverzi ke kiestanstvi ¢i judaismu, avSak historie
a piibshy, na kterych jsou tato nabozenstvi zaloZena, byla mistnim dobfe zndma.**
Nabozenska uspotradani pred rozsifenim islamu se daji chdpat jako pomérné jednoducha

nabozenstvi bez jednotici linie. To bylo zplisobeno pravé nejednotnosti jednotlivych kmend.

2 MULLER, Zden&k. Islim a islamismus: dilema ndboZenstvi a politiky. Praha: Academia, 2010. s. 62.
Novovek. ISBN 978-80-200-1818-2.

3 HAERI, Fadhlalla. Isldm. P¥elozil Vladimir PETKEVIC. V Praze: Ikar, 2001. s. 21. ISBN 80-7202-922-3.

* HILLENBRAND, Carole. Isldm: historie, soucasnost a perspektivy. Pielozil Jitka JENIKOVA. V Praze:
Paseka, 2017. s. 24-29. ISBN 978-80-7432-685-1.
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V jizni casti byla otdzka nébozenstvi vice propracovand, ale také bez vyrazné rozsahlejSiho
vlivu.*

Jak jiz bylo vySe zminéno, jednim z hlavnich stifedisek tehdejSiho zivota v Arabii se
stala Mekka. Jeji vyznam spocCival predevSim ve spoleCenské, kulturni a nébozenské
vyspélosti, pficemz velkym zdrojem zisku mésta byly pouté, které podnikali véfici ke Ka’bé.
Vladnoucim klanem ve mésté¢ byl kmen KurajSovcti. Tento kmen je vyznamny pro islam
z toho diivodu, Ze z jeho fad pochazi prorok islamu Muhammad.*® Narozeni Muhammada se
datuje do roku 570 n. L., kdy se stal sou¢asti vyznamného rodu v Mekce.”’” Diky nepfizni
osudu byl jiz v brzkém véku nucen dokézat se o sebe postarat sam a diky tomu se z n¢j stal
schopny obchodnik a jiz tehdy vynikal svymi charakterovymi vlastnostmi. Jeho zivot také
vyrazné ovlivnil siatek se zdmoznou vdovou ChadidZou, diky které nemusel fesit existencni
otazky.” Muhammadova rana léta nebyla nijak vyrazn4, jeho v&hlas piisel aZ okolo 40. roku,
kdy zacal meditovat mimo Mekku. V té dobé se mu m¢él zjevit andél Gabriel a predat mu
prvni zjeveni. Po této zkuSenosti a s podporou své manzelky se odhodlal k vefejnym
vystoupenim. To vSak postupné zacalo pfindSet rozpory mezi Muhammadem a ostatnimi
Mekkanci. Ti se totiz zacali obavat o zdroj svych ziskl (jiz zminéné pouté ke Ka’b¢). Tyto
problémy nakonec vyvrcholily odchodem Muhammada do Jahtribu, ktery byl zahy
pfejmenovan na Medinu. Datum jeho ptfichodu do mésta bylo 24. zafi 622. Tato udalost je
v muslimském svété znama pod pojmem hidZra atento rok je oznafen za prvni rok
islamského letopodtu.*

V Mediné Muhammud utvofil prvni ummu, isldmskou obec, kde se postavil do jejiho
cela. Toto spoleCenské uskupeni bylo zaloZeno nikoli na rodové ¢i jiné podobnosti, ale jeji
¢lenové byli propojeni diky spoleénému vyznani a zaroven vznikla prvni Ustava, kde byla
stanovena zakladni pravidla ummy.*’
vSechny muslimy je mekkansk4 Ka’ba. S timto Muhammadovym poznanim doslo ke zméné

sméru modlitby a také potfeba muslimii toto duchovni misto dobyt. Duchovni svaty boj

dzihad tedy ptesel do formy boje ozbrojeného. To vedlo k n€kolika vyznamnym stietnutim

* TAUER, Felix. Svét islamu: déjiny a kultura: ndstin politického, socidlniho, hospoddrského a kulturniho
vyvoje zemi, do nichz proniklo uceni arabského proroka, od jeho vystoupeni do konce prvni svetové valky. Vyd 2.
Praha: VySehrad, 2006. s. 18. ISBN 80-7021-828-2.

% KROPACEK, Lubo§. Duchovni cesty isldmu. 5. vyd. Praha: Vysehrad, 2011. s. 9. ISBN 978-80-7021-925-6.
*" HAERI, Fadhlalla. Isldm. op. cit., s. 25.

*® TAUER, Felix. Svét isldmu: déjiny a kultura [...]. op. cit., s. 20-21.

* HILLENBRAND, Carole. Isldm: historie, soucasnost a perspektivy. op. cit., s. 29-33.

% KROPACEK, Lubo§. Duchovni cesty isldmu. op. cit., s. 16.

20



mezi stoupenci Muhammada a Mekkéanci, ktera nakonec po stfidavych vyhrach a prohrach
vedla k Gspéchu Muhammada a jeho navratu do Mekky. Povedlo se mu uzaviit mirovou
dohodu a ptivodné¢ vyhnany Muhammad zacal byt vazenym partnerem obyvatel Mekky.
V roce 632 po vSech téchto udalostech Muhammad vykonal pout do Mekky a kratce poté
umira.”' Je§té za jeho Zivota se k novému uéeni pfidalo mnoho novych tvaii véetng& mnoha
piivodnich odptrei.*

Co se jeho osoby tyce, je Muhammad vniman jako velice schopny, energicky a
charismaticky ¢lovék. Uspéchy slavil nejen na poli ndboZenském, kde je dodnes vniman jako
tzv. pecet’ prorokul, ale také jako uspeésny vidce svych nésledovniki, statnik, diplomat i
vojevudce, zakonodarce a moralni vzor. Na rozdil od Jezise je ale povazovan za ¢lovéka bez
nadlidskych vlastnosti, jehoz vSak muslimskd obec dodnes povazuje a uctivéa jako clovéka
vyjimeéného.” Je tieba ale také zminit, Ze postava Muhammada byla v mnoha &asovych
obdobich vykladana rizné, a predevsim odpirci této postavy se ho i pfes znaéné mnozstvi
pramenti dokladajici jeho zptisob zivota snazili popsat jako cloveéka zvraceného a nehodného
obdivu. V mnoha ptipadech (k nelibosti muslimil) je zobrazovan zesmésnujicim zpisobem,
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coz dodnes vede k otevienym projeviim nepratelstvi.

2.2. Zdroje islamu

2.2.1.Koran

Koran je v muslimském svété stéZejni knihou, pro muslima mé stejny vyznam jako
Bible pro ktestana. Koran byva ptfipodobiiovan ke Starému zakonu, obsahuje totiZ mnoho
pravidel spolecenského styku a Zivota. Tato pravidla jsou dulezitd v tom, ze maji, feknéme
nabozenské posvéceni. Obsahuje ¢asti nabozenske, ale také pravidla pro spolecensky styk a
zéroveti to je zakladni zdroj islamského prava.>® Jako preklad slova Kordn bych mohla pouzit

A . . 56
slovni spojeni piednes zjeveni.
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Vznik Kordnu nepfiSel najednou, ale jednotlivé pasdze byly zjevovany postupné
v pribehu zhruba 20 let. Existuji zdznamy o kazdém jednotlivém dilu Koranu, kdy a za
jakych okolnosti se objevil.”’

Koran je rozdélen na 30 cCasti, coz vyznamné ulehcuje jeho piednes. Nasledné je
Koran rozdé€len na 114 sur, kterd jsou fazeny od nejkratsi po nejdelsi (kratsi mekkéanské se
objevuji mezi prvnimi, medinské delsi tvofi spiSe druhou polovinu). Vyjimku z pravidla
v tomto piipadé ¢ini prvni sura Fatiha (tzv. Otviratelka knihy). Jednotlivé sury jsou obsahové
velmi odlisné. Muslimové jsou piesvédceni o vyjimecnosti Koranu, vnimaji ho jako bozi
psani, které jim bylo prostfednictvim Muhammada seslano.”® Pro recitovani Koranu je
dalezity i jazyk, ve kterém je prednaSen. Pivodnim jazykem i pfes dneSni Cetné preklady je
arabstina. Muslimové se domnivaji, Ze se jedna o nejpiesnéjsi zdznam slova Boziho. Dodnes
se mnozi vefici uci recitovat cely Koran v originadlnim znéni. Se vzrlstajici globalizaci si 1
Koran vyzadal pteklady do dalSich jazykt, protoze ne vSichni muslimové ovladaji arabstinu,
oviem v cizich znénich ptichazeji o idernost a jedineénou zvuénost ptivodniho textu.”

Je dilezit¢ zminit, Ze neexistuje jednotny vyklad Koranu. Lze na néj nahlizet
z mnoha hll a stran a neposkytuje nam jednu odpovéd’ na urcity problém, je dulezité ho tedy
vykladat s ohledem na okolnosti jeho vzniku.®® Je povazovan za slovo bozi a podle toho se ke
Koranu také ptistupuje. Problém vSak nastava, Ze k rozdilnosti vykladii nedochdzi pouze
z hlediska casu, ale i z diivodu rozdilnosti ndzori mezi jednotlivymi proudy isldmu. Teze
Alldha tak mohou mit n¢kolik vyznami, ackoli vSichni vychéazi z jednoho zdanlivé stejného
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2.2.2.Sunna

DalS§im vyznamnym zdrojem isldmu je sunna. Jednd se o zaznamenané islamské
tradice. Sunna jiz neni zdznamem BoZiho slova, ale naopak se jedna o jakysi idedlni vzor
chovani muslima, ktery vznikl na zaklad¢ jednani Proroka Muhammada. Toho vétici povazuji

za moralni piiklad, ktery jim pomaha fesit kazdodenni situace dle toho, jak by je feSil sam

7 SARDAR, Ziauddin a Zafar Abbas MALIK. Isldm. Praha: Portél, 2004. s. 37-38. Seznamte se. ISBN 80-7178-
882-1.
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Prorok.” Je tieba si dat pozor na vyznam a vyklad jednotlivych &asti sunny. Jsou pasaZe,
které jsou neménné a je tieba je brat doslovné nezavisle na case a mistu, a naopak nalezneme i
&asti, kdy je tfeba se odchylit od dogmatického opakovani popsanych ¢ind.® Sunna je tvofena
hadithy a sirou. V pfipadé haditha se vlastné jedna o zaznamenané jednani Muhammada, o
jeho &iny a kézani. Sira je Zivotopisem Proroka Muhammada, ktery byl sepsan v 8. stoleti.**
Popis jeho Zivota je velice podrobny diky velkému mnozstvi dochovanych pramend. Sira
obsahuje nejen jeho nabozenské skutky, ale také véci z kazdodenniho Zivota nebo politicka ¢i
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vale¢na rozhodnuti.

2.3. Pilire islamu

Islamské nabozenstvi neboli din je tvoifeno nékolika zakladnimi kameny, které musi
vykonavat kazdy spravny muslim, aby prokazal svou viru. Jedna se o 5 povinnosti, které
vykonavé kazdy bez ohledu na smér ¢i odnoz islamu. Kazdy musi uznat jedine¢nost svého
boha a chovat se podle toho, jak mu fikd. Vnitin€ se tedy jedna o soundlezitost s nim, kterou

muslimové prokazuji uréitym vnéj§im spoleenskym chovanim.®
2.3.1.Sahada — vyznani viry

Prvni z nich je Sahada, voln¢€ ptelozeno jako vyznéni viry. Jedna se o formuli, kterou
kazdy, kdo se chce stdit muslimem, musi vyslovit. Zarovein je to véta, ktera se odfikava na

zacatku kazdé denni modlitby. Jeji znéni je: ,, Vyzndvam, Ze neni bozZstva kromé Boha a

Muhammad je posel Bozi“." Tato véta by méla byt feGena pred nékym nabozensky

vyznamnym ¢i pied svédky a ziskat zapis o vyiceni. Také jde o jeji upfimné feceni, v omylu

&i ve vtipu se vyrok nepovazuje za relevantni.®®

82 KROPACEK, Lubo§. Duchovni cesty islamu. op. cit., s. 47-48.
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2.3.2.Salat — modlitba

Druhym ze zékladnich pilift islamské viry je modlitba neboli salat. Jedna se o urcity
nekolikrat denné se opakujici ritudl a souhrn pohybti. Modlitba se kona zésadn¢ v arabsting a
od véficich je vyzadovana Cistota téla a dané obleceni. Salat se konad v pevné stanovenych
asech 5x denn& a musi byt vykonavan smérem k Mekce.” Otazka Cistoty je pro provedeni
modlitby velice dulezitou. Zpravidla byva pii vstupu do mesSit moznost vyuzit riznych
umyvadel pfed zahdjenim modleni. V piipad¢ vétSiho znecisténi (napt. kvili sexualnimu
styku nebo kvili Zenské menstruaci) je muslim nucen k uplnému o&isténi svého t&la.”
Vyznam modlitby tkvi ale predev§im ve vnitinim prozivani, kdy dochéazi ke spojeni

s Allahem a pfipomina jim jejich rovnost s ostatnimi muslimy.”"
2.3.3.Zakat — almuZna

Dalsi povinnosti, kterou musi kazdy muslim vykonavat, je darovani vlastnich
prostiedkii na dobro€inné ucely. Jelikoz vSechen majetek je vlastné majetkem boha,
muslimové musi povinné pomahat tém, ktefi nemaji tolik prostfedkii. V soucasné dob¢ by
kazdy muslim mél odvézt 2,5 % ze svého majetku roéné.”> Muslimové mohou danou &ast
majetku prevézt bud’ pfimo konkrétnimu ¢loveku, nebo do statni pokladny, kde nésledné
dochdzi k prerozdéleni. Mnoho muslimi plni svou povinnost béhem posvatného mésice
ramadan.” Samoziejmé uvedena vyse neni konetna a kazdy mize poskytnout na dobroginné

/v ’ v we rqer ’ . o v 4
Gcely vice penéz &i naturalii nebo nabidnout spravedlivou piijcku.’
2.3.4.Sawn — pust
V obdobi mésice ramadanu provozuji muslimové dal$i z povinnosti isldmské viry.

V dobé, kdy sviti svétlo, muslimové dodrzuji past. V této dobé se vzdavaji veskerych

lidskych potéseni (jidlo, piti, sex, hudba apod.). ZdrZet se ho mohou pouze tehdy, pokud by to

% KROPACEK, Lubo§. Duchovni cesty isldmu. op. cit., s. 96-97.
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pro muslima znamenalo jakékoli ohrozeni na zivoté. Pist je pro véfici velice diilezity, v této

dobé citi vice nez kdy jindy propojeni s Alldhem.”

2.3.5.Hadzdz — pout’

Kazdy, kdo je fyzicky a psychicky zdravy a zaroven mu to dovoluji finan¢ni
moznosti, kdy neohrozi své okoli, by mél alespon jednou za zivot vykonat pout” do Mekky.
Ten, kdo tuto cestu podnikne, se stane vysoce vaZenym a je obdivovan svym okolim.”® Cel4
pout’ by méla probéhnout ve stavu Cistoty, stejné jako je tomu u modlitby a tato podminka by
m¢éla byt splnéna od zacatku az do konce. Béhem celé cesty jsou provadény dalsi nabozensky
vyznamné ritualy.”” Dal§im vyznamem této poutd je také pocit soundleZitosti muslim,
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dochazi zde k jejich potkdvani, prateleni, vymeéné zkusenosti a spole¢nému modleni.

2.4. Muslimky a jejich postaveni

Zivot muslimskych Zen je jedno z témat, které je v zapadni spolenosti ¢asto feeno.
Pro¢ tomu tak je? Je pravda, ze z velké Casti za to bohuzel mohou média, kterad netesi
problematiku islamu komplexné, ale pro jejich ctenafe je vzdy vice atraktivni, kdyZ se
zabyvaji jednim problémem. V ¢em ale spatfuji zasadni negativum tohoto pojeti, je piedev§im
to, Ze urCité situace jsou vytrhavany z kontextu a Casto posuzovany laicky bez znalosti
problematiky. Nechci se uchylovat k dogmatiim, nic neni ¢ernobilé a stejné jako existuje 100
lidi, tak existuje 1 100 nazorl, tak mam v posledni dobé pocit, Ze zapad je piesvédcen, Ze
muslimska Zena je v islamské spolecnosti na nejniz§im misté Zebtficku a povaZovéna skoro az
za odpad nehodny pozornosti. Mezi nejcastéji skloniovand témata, kterd budou dulezita i pro
dalsi &ast této prace je samoziejmé zahalovani Zen a polygamie.”

Chci se ale oprostit od predsudki a fict, jaka je realita a co fikd Koran. Zasadni pro
kazdého véticiho je posmrtny Zivot a moznost dostat se do rdje. Toho mohou doséhnout obé
pohlavi, je vSak pravda, ze svaté pismo slibuje spolecnost krasnych divek a zen a opacny

ptipad opomiji. Je tieba mit vSak na paméti, ze Koran je dilo své doby a mnoho textu a feSeni
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situaci v ném obsaZenych, je tieba zasadit do spravného historického kontextu.* Co je také
zasadni, je rozdilnost vykladu Kordnu napfi¢ jednotlivymi sméry v riznych zemich.
V samotném Koranu se na muze a Zenu hledi jako na rovné partnery a Casto k jednotlivym
nespravedlnostem dochazi az jeho nespravnou interpretaci nebo naptiklad tim, jak se prolina
do spolecenského Zivota a také do tvorby legislativy. V té se ¢asto vyskytuji ustanoveni, ktera
zendm stavi prekdzky. Mnoho muslimii vSak tato omezeni nepovazuje za islamské a

neztotozuje se s nimi.*!

2.4.1.Islam a vztahy

Islam je ndbozenstvi polygamni a muslim tak mize mit n€kolik partnerek najednou.
Je tieba mit ale na paméti jiZ zminény historicky kontext. V dobé vzniku islamu se jednalo
podle urcitych obyceju, které predni viiddei nového nabozenstvi nechtéli zcela zpochybnit,
zaroven dochéazelo k mnoha bojim, ve kterych zemfelo mnoho muzi, a tudiz se vyrazny
ptebytek zen stal spolecenskym problémem, jelikoz v t& dob¢ byl muz Zivitelem rodiny. Toto
pozadi doby ovlivnilo text Koranu tak, ¢ mnohoZenstvi je umoznéno.® Plati pfi ném viak
podminka dodrzeni spravedlnosti mezi jednotlivymi Zenami. Manzelstvi je dilezitym
institutem isldmu, kdy dochézi ke spojeni milujicich se bytosti, které k sobé chovaji vzajemny
respekt. Pokud by muslim chtél manZelek vice, musi jim poskytnout stejnou Zivotni Groven,
ale zaroven musi kazdé vénovat stejné mnozstvi Casu a citll. Pocet partnerek je také omezeny,
nikdo nesmi mit vice nez 4. VSak souziti jedné zeny a jednoho muZze je 1 v islamu vitané;jsi
variantou partnerstvi.>

Jak jiz bylo zminéno, manzelstvi je vyznamny svazek, ktery ma za cil vychovu déti a
vzajemnou podporu ¢lend rodiny. Islamské rodiny byvaji vice stmelené na rozdil od nasich
pomért. AvSak i1 v islamském svété muze dojit ke konci manzelstvi a nésledné jsou rizné
zptisoby, jak partnerstvi ukon¢it.** Jednim z nich je i rozvod, ktery je povolen. Neni to viak
tak jednoduchy ¢in, jak by se mohlo na prvni pohled zdat, nestaci prosté vysloveni zapuzovaci
formule. Proces rozvodu se 1isi podle zemi, na kterém probihd. Jsou staty, které se fidi
pomérné moderni sekuldrni tpravou, jez se podoba té evropské, a pak jsou ty, které jsou zcela

pod vlivem naboZenskych spisii a zvyklosti. Kazdopadné co maji vSechny tUpravy spolecné, je

% Tamtéz, s. 215-216.

81 OSTRANSKY, Bronislav. Atlas muslimskych strasdki, [...]. op. cit., s. 178-179.
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to, Ze spravny verici se mé nejprve snazit o zachovani manzelstvi a rozvod manzelstvi ma
volit az jako krajni formu, kdy neni mozné dal$i souziti. Jednd se také o proces
dlouhodobé¢jsiho charakteru, aby se eliminovalo zbrklé jednani, pficemz Zen¢ zpravidla nalezi

i ur&ité mnozstvi majetku.®

2.4.2. Oblékani a zahalovani muslimek

Dalsim casto v médiich skloniovany tématem je to, jaké muslimské zeny voli odivani
a to, ze se zahaluji. V zapadni spolecnosti se $atek (v riznych zemich se pro néj ustalily rizné
nazvy) stal symbolem islamu, ackoli realita tomu neodpovida. Je vSak pravdou, Ze mnoho
muslimek se uchyluje k jeho pouzivani a v zdpadnich zemich se Casto stavé ,,trnem v oku* pro
puvodni obyvatelstvo. Koranské verSe vyzyvaji k tomu, aby obleceni Zeny bylo cudné, mluvi
predeviim o zahaleném poprsi a hlavé.*® Nikde neni tvrdé stanoveno, 7e Zena musi nosit
celotélové habity, méla by pouze pusobit skromné. Jeji krasa by neméla byt zdliraznovana a
fyzické pivaby by nemé&ly odvadét od vnitini povahy &loveka.”’

Jako vSe v islamském svété 1 odivani se rtizni podle toho, v jakém staté se prave
nachdzite a v duchu jaké tradice byla ta dand Zena vychovéana. Zname nékolik zptisobt
zahaleni se. Zakladnim vyrazem pro Satek, ktery zakryva hlavu Zeny, je hidzéb. V rtiznych
castech svéta se mize lisit terminologie pro tento kus latky a také zplisob uZiti, ale hidZzab je
nejcastéjSim z nich. Pokud bude muslimka zahalena od hlavy az k paté a jediné, co bude
prusvitné, bude mtizka pfes oci, tak v ten moment na sob€ nosi burqu. Podobnou ale o néco
mén¢ striktni podobou burqy je nikdb, ktery zakryva vse, ale prostor pro o€i ziistava volny.
Dalsi terminy souvisejici se zahalovanim Zen jsou naptiklad dzilbab, abdja ¢i ¢ador.

Ackoli zapadni Zeny maji Casto pocit, Ze muslimky jsou v tomto velmi omezovany a
castokrat k tomu nuceny, nékdy tomu tak je, jindy nikoli. Existuje mnoho svédectvi Zen, které
pfiznavaji zcela svobodnou volbu v ramci odivani (nékteré se zahaluji, jiné nikoli) a naopak
nerozumi naSemu stylu médy a mize byt pro né az urazlivé ¢i zenu ponizujici. Je tieba
zminit, Ze 1 Satek k zahalovani miZze byt zajimavym moédnim doplitkem a nejedna se jen o

nudny kus latky hozeny pies hlavu.*®
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2.5. Islam a zapadni spole¢enstvi

Islam a zapad. V pribéhu historie dochazelo a vlastné stidle dochédzi k neustalému
ptilivu muslimi do Evropy. V Evropé se daji vytycit dvé velké lokality, kam v pribéhu
minulosti pfisSlo mnoho muslimi a kde se islam otiskl. Prvni znich je oblast prevazné
vychodni Evropy, kterou ovlivnily ndjezdy Mongola. Dalsi oblast, kde je do dneSni doby znat
vyrazny vliv islamské kultury je oblast jizni a jihozapadni Evropy (Italie, Spanélsko apod.),
kde po dlouhou dobu bylo bézné tolerantni souziti, vzajemné ovliviiovani a obohacovani
vSech tfech nejvétsich nabozenstvi. Je vSak pravdou, ze nasledné doslo k vytlaceni muslimt
zpét do Afriky.89 Je zajimavé, jak se pivodné harmonické souziti mize postupem casu,
okolnosti a vlivem boje o moc zménit v otevienou valku tii rGznych kultur, kdy jedna vira
prevalcuje 2 zbyvajici. Jak jiz bylo nékolikrat zminéno, je dulezité vnimat nejen holé fakta,
ale také situaci a okolnosti, které vyvoj ovlivnily.”

V soucasné dobé v Evropé zije mnoho musliml, ktefi se sem dostali diky
kolonialismu velkych evropskych mocnosti v Africe. Vzhledem k roz$ifenosti islamu v této
lokalité logicky zacalo dochazet k jejich presunu do matefskych zemi. Dalsi dialezity faktor,
ktery ovlivituje rozhodnuti muslimil pfemistit se na zépad, je faktor ekonomicky. Ekonomicka
stabilita a poptavka po levnéjsi sile a zaroven neobsazenost nizSich pozic vedla k tomu, Ze
mnoho musliml nalezlo uplatnéni v jejich novych domovech a umoznilo jim zacit novou
etapu svych zivotd. Tento pfesun probihal predev§im v pribéhu 20. stoleti, kdy fada rodin jiz
ma své potomky, kteti tvoii druhou i tfeti generaci potomku pfist¢hovalct, coz svéd¢i o
jejich Gispésném usidleni v jejich zvolené zemi. Ne vSe je vSak tak rtizové, jak se mize zdat a
aC se cCasto jiz jednd o obyvatelstvo narozené v Evropé€, i tak se ncktefi z nich museji
vyportadat s formou diskriminace vychdzejici z jejich nabozenského vyznani, coz samoziejme
vede k pocitu nespravedlnosti, ktery mulze vyustit az v nevrazivost vici puvodnimu
evropskému obyvatelstvu. Druhou stranou mince vSak zlstadva fakt, do jaké miry se
muslimové snazi ptizplisobit tradicim a zvyktm, do kterych se pfist¢hovali a Ze ne vzdy
projevuji dostate¢nou miru empatie a snahy adaptace novému prostiedi.”’ Stejné jako na
stran¢ ptvodnich Evropana existuji 2 protichidné pohlady (zjednoduSené feCeno na jedné

stran¢ piiklon k multikulturalismu a respektovani tradic muslimi, na strané druhé naprosté

% OSTRANSKY, Bronislav. Atlas muslimskych strasdki, [...]. op. cit., s. 82.

% KOSEK, Jan. Prdvo (n)a predsudek: historické, filozofické, socidlné psychologicke, kulturni a prdavnické
souvislosti stereotypii a predsudkii. Praha: Dokotéan, 2011. s. 112-116. Bod (Dokoian). ISBN 9788073633127.

! CERNY, Karel, ed. Nad Evropou pulmésic. V Praze: Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2015. s.
174-178. ISBN 978-80-246-3066-3.
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odmitani nové kultury a touha nové ptichozi ,,poevropstit®), tak i pfistup muslimi je dvoji —
bud’ se snazi pfizplsobit a vyuzit moznosti, které jim novad domovina nabizi (vzdélani,
pracovni uplatnéni, svoboda apod.), nebo naopak tvrdohlavé zachovavani tradic a zvyka bez
adaptace do nového prostiedi. Vzdy je tfeba si uvédomovat, Ze na jeden problém existuje
n&kolik Gihli nazord.”

S narGstem globalizace se poji samoziejmé i prolinani jednotlivych kultur. Zpisoby
dopravy, internet, rychlost pienosu informaci a nové technologie doslova zménily za
poslednich n€kolik dekad svét. Globalizace zasdhla do Zivota kazdého znas a my nyni
stojime pied problémem miseni jednotlivych kultur, kdy na jednu stranu dochazi k obohaceni
spoleCnosti a zvySenému poznani, ale na druhou stranu je to také Casto spojeno s uréitou
mirou nepochopeni a z toho vyplyvajicich nazorovych stretl. Jak jiz bylo n€kolikrat zminéno,
nemuslimové Zijici na Zapad¢ ¢asto bojuji z mnoha piedsudky a s netiplnosti informaci o dané
problematice. Muslimové se v drtivé vétsiné k zapadni spolecnosti nestavi pouze negativné,
jak se mize na prvni pohled zdat na zakladé vyjadreni a konani radikalnich odnozi islamu,
které jsou sice vramci celkového poctu muslimi v menS$ing, ale bohuzel jsou cCasto ty
nejhlasitéjsi.

Postoj vyznavact islamu je Casto sloZzen z nékolika protichidnych slozek, ktery je
ovlivnén jednak historickym vyvojem a postojem Zapadu k situaci na Blizkém vychodé
(izraelsko-palestinsky konflikt) a jednak odliSnosti v sociokulturni rovin€. Muslimové se maji
tendenci branit domnélé zapadni bezboZnosti, zhyralému zplsobu Zivota, konzumnimu stylu
Zivota a jiné rodinné vychové a souziti. Je vSak pravda, ze se jedna o ndzor Casto vysloveny
lidmi, kteti v Evropé ¢i na americkém kontinenté nikdy nebyli a ti, co tuto ¢ast svéta navstivi,
nakonec dochazi k odlisnym zavéram o nafem chovani a Ziti.”> Bohuzel na zikladé
mnohokrat zkreslenych informaci mize dojit k rozvoji nenavistnych hnuti, kterd jsou silné
vyhranéna a extrémisticka.”

Na akademické trovni se ¢asto hovofi o tzv. euro-islamu, ktery pojednava o tom, zda
jsou evropské hodnoty slucitelné s islamskou tradici a zda je mozné dojit k harmonii téchto

dvou kultur.”?

Co je vSak nepopiratelnym faktem, prolinani téchto dvou kultur je
nevyhnutelné a nelze ho zastavit, proto bychom méli dokézat najit cestu vzajemného

pochopeni. Situace na Blizkém vychodé dohnala spoustu tamnich k odlivu do Evropy a drtiva

2 KEPEL, Gilles. Valka v srdci isldmu. Praha: Karolinum, 2006. s. 218.. ISBN 8024612178.

% KROPACEK, Lubos. Islim a Zdpad: historickd pamét a soucasnd krize. Praha: Vy3ehrad, 2002. Moderni
dgjiny (Vysehrad). s. 126-131. ISBN 80-7021-540-2.

** OSTRANSKY, Bronislav. Atlas muslimskych strasdki, [...]. op. cit., s. 128.

> Tamtéz, s. 56.
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vétSina prichédzejicich jsou pravé muslimové. Prchaji na nas$ kontinent s vidinou nového
zacatku, svobodného zivota a lepSich podminek k ziti. Stojime tak pted vyzvou jejich
zaClenéni s co nejmenSimi dopady na praktikovani jejich viry a propojeni kultur na takové
urovni, aby byli schopni respektovat nasi spoleCenskou a pravni kulturu a nevznikaly
zbytecné tteci plochy vyvolavajici konflikt a nebyli odsouvani na okraje spolecnosti. Kazdy

stat se k problematice stavi unikatng s piihlédnutim k mistni situaci.”®
2.5.1.Francie

Otazka Islamu ve Francii je pomérné stéZejni i pro nadchazejici stranky této prace.
Mnoho rozsudki, které vydal Evropsky soud pro lidska prava ve Strasburku (dale jen , ESLP
¢1 ,,Soud”) byly namifeny pravé proti rozhodnutim francouzskych Uradi. Divodem, pro¢
tomu tak zfejmé je, je to, ze ve Francii zije veliké mnozstvi muslimi. Jedna se o nejvétsi
muslimskou minoritu v ramci Evropské unie (dale jen ,,EU*) a ¢ita zhruba 5—6 milionti. Jejich
zemé pivodu jsou vétsinou zemé severozapadni Afriky. Castym problémem zejména ve
vétSich meéstech je jejich ghettizace a Spatné zaclefiovani mezi plivodni francouzské
obyvatelstvo. Této situaci pfiliS nenahravd i mnozstvi utokd spachanych muslimskym
obyvatelstvem v poslednich letech.”’” Piistup francouzskych Gfada k muslimské komunits je
v mnoha piipadech (ackoli ani toto se neda tvrdit stoprocentné vzhledem k mnoZzstvi ptistupti
k vite) takovy, Ze se snazi o jejich asimilaci a nesnazi se respektovat jejich jedine¢nou kulturu
jako celek.”® To je ziejmé& nasledek predeviim toho, 7e Francie je sekularnim statem, o Gemz
svédCi 1 francouzské zakonodarstvi. I pfes to, Ze je isldmska komunita jedna z nejvétSich
minorit ve Francii, stoji zde minimum mesit, hojné feSenym tématem je noSeni Satki a také
k jistym tfecim plocham dochdzi kvili absenci vzdélavacich naboZenskych hodin na
skolach.”” Opagnou stranou sekularity Francie je fakt, e viichni obyvatel¢ (muslimové i
nemuslimové) maji stejny ptistup ke vSem socialnim jistotdm, které stat poskytuje, jedinym
kritériem je dodrZzovani pravidel slucitelnych s vefejnou bezpecnostni a poradkem. Je dobré
mit na paméti i tento druhy pohled na véc, ktery miize byt pod vlivem emoci ¢asto opomenut

a ktery vyzdvihuje osobni svobodu a moznosti kazdého jedince zvlast.'®

% HILLENBRAND, Carole. Isldm: historie, soucasnost a perspektivy. op. cit., s. 247-249.

7 Tamtéz, s. 249-250.

% OSTRANSKY, Bronislav. Atlas muslimskych strasdki, [...]. op. cit., s. 83.

% GOMBAROVA, Jana. Isldmskd kultura a jeji reflexe v Ceskych zemich. Praha: Univerzita Karlova,
nakladatelstvi Karolinum, 2017. s. 188-190. ISBN 978-80-246-3338-1.

" KEPEL, Gilles. Vilka v srdci islamu. op. cit. s. 214.
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2.5.2.Zemé Beneluxu

Dalsi vyspélé staty jako jsou zem& Beneluxu,'®' také pfitahuji znaéné mnoZstvi
pristéhovalct, ktefi jsou hnani svou touhou po lepsim zivoté, nehled¢ na to, ze tyto 3 staty
jsou velice vyznamné z pohledu EU a s tim je spojeny vysoky zivotni standard.

Co se Belgie tyce, nachazi se zde dva hlavni proudy. Prvnim z nich jsou umirnéni
Turci, ktefi jsou v pocetni pfevaze, ale mnohem hufe zaintegrovani. V kontrastu k nim stoji
marocti prist€hovalci, ktefi jsou mnohem Iépe asimilovani, maji znalost jazyka a tim padem
se mnohem snaze uplatiiuji v pracovnim a spoleCenském zivoté, a piesto z jejich fad slychdme
a pozorujeme radikéalni nazory a &iny mifené proti Evropantm.'”

V Holandsku Zije asi pétiprocentni mensina muslimd, pfedevs§im z jihovychodni Asie

nebo marockého pavodu.'”
2.5.3. Velka Britanie

I ve Spojeném kralovstvi Zije pofetnd komunita vyznavacl islamu, pficemZz nejvice
jich pochazi ptedevsim z Péakistanu a z jizni Asie (Indie). Nasledn€ mensi pocet se piist€éhoval
i z dal3ich africkych & asijskych zemi.'"

Politika a obyvatelé Britskych ostrovii se na rozdil od Francie snazi jit formou
respektovani islamské kultury. Nesnazi se je donutit splynout s pivodnim obyvatelstvem,
naopak je zde podporovana jejich jedinecnost a kulturni rozmanitost, kterd muze byt
prinosem.'” Je tieba zminit, 7e ne vzdy tomu takto bylo. Piivodné se vlada Velké Britanie
také snazila jit formou asimilace pfistéhovalcti s pivodnim obyvatelstvem, ale aZ postupnym
vyvojem, poznanim nové kultury, vyvstalymi ekonomickymi vyhodami a spoleCenskym
pfinosem doSlo na zacatku milénia k pfehodnoceni tohoto pfistupu k imigrantim. Po celém
Spojeném kralovstvi nalezneme naptiklad pomérné€ vysoké mnoZstvi mesit, stat nezasahuje do
formy a zplsobu vzdélavani (pfi splnéni zakladnich pfedpokladii) apod. MoZnost svobodné
praktikovat viru je zaruCena nikoli diky wvnitrostatni pravni upravé, ale hlavné pomoci

-7 ’ , 106 , v o s 1 . r ’ . o
mezinarodniho prava. ™ Otazkou opét zlstava, do jaké miry je tento model schiidnou cestou a

101 . . ,
%' Benelux = Belgie, Nizozemi a Lucembursko

HILLENBRAND, Carole. Isldm. historie, soucasnost a perspektivy. op. cit., s. 250.

1% GOMBAROVA, Jana. Islamska kultura a jeji reflexe v Ceskych zemich. op. cit., s. 204.

104 Tamtéz, s. 191.

1% OSTRANSKY, Bronislav. Atlas muslimskych strasdkii, [...]. op. cit., s. 83.

% GOMBAROVA, Jana. Isldmskd kultura a jeji reflexe v Ceskych zemich. op. cit., s. 191-194.
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zda neexistuje hranice, kdy uz i tato situace nebude tnosna (historickym ptikladem muize byt

situace na Pyrenejském poloostroveé ve 14. a 15. Stoleti, viz vyse).

2.5.4.Némecko a Rakousko

Co se Némecka tyce, nejpocetnéjsi skupinu muslimi tvoii ti, kteti dorazili z Turecka
a napii¢ Némeckem tvoii komunitu, ktera vyrazné ovliviiuje déni v zemi. Némecka vlada se
celkové stavi pozitivné k piist¢hovalectvi a snazi se nové prichozim nabizet rizné programy
k usnadnéni jejich integrace.'”” To dokazuje také vnitrostatni zikonna uprava, ktera klade na
pristéhovalce pozadavky (znalost jazyk, redlii apod.), ale zarovenl jim zarucuje Siroké
moznosti ochrany proti diskriminaci atd.'®®

Stejné jako v Némecku i1 v Rakousku je ptichod novych obyvatel z Blizkého vychodu
zalezitosti, kterd ma hluboké historické koteny, ovlivnéné predev§im Osmanskou fisi. Opét
zde nalezneme vyznamné procento muslimi pochazejicich pravé z Turecka. Stejné jako
ostatni evropské zemé se 1 na$ jizni soused snazi vypotadat s vlivem odli$né kultury. Snazi se
chrénit jednotlivé projevy isldmu (napf. odivani, zdkladni pilife viry, povolené organizace
zamétené na sdruzovani muslimi a islamskych hodnot), ale zaroven se snazi dopad odlisnosti
korigovat, tak aby nebylo na Ujmu puvodnim RakuSanim (otazka islamského prava

v kontrastu s pravem rakouskym).'?’

2.5.5. Itilie, Recko, Spanélsko

Vsechny vySe uvedené zem¢ maji jedno spole¢né. Vzhledem k jejich poloze a
blizkosti k zemim s vétSinové muslimskym obyvatelstvem jsou prvni evropskou destinaci, do
které piichdzejici migranti vkro&i. V dnesni dobé& se predeviim vlady Italie a Recka musi
vypotadat s vysokym mnoZstvim uprchlika.'"

Do Italie mifi hlavn¢ obyvatelé¢ ze severni Casti Afriky a je tfeba fict, ze mnoho
z nich se stali silnou pomoci v rdmci ekonomiky, kdy vykonévaji prace, do kterych se mnoha
Italim nechce. V poslednich letech pfiliv migranti v této zemi siln¢ zesilil, a to mé za

, . R N s sy 7 vy o111
nasledek vliv na vetejné minéni a politické smétovani.

""" HILLENBRAND, Carole. Isldm: historie, soucasnost a perspektivy. op. cit., s. 251.

% GOMBAROVA, Jana. Isldmskd kultura a jeji reflexe v Ceskych zemich. op. cit., s. 169-170.
"% Tamtéz, s. 172-180.

"OHILLENBRAND, Carole. Isldm: historie, soucasnost a perspektivy. op. cit., s. 252.
"HILLENBRAND, Carole. Isldm: historie, soucasnost a perspektivy. op. cit., s. 250-251.

32



Islam ve Spanélsku lze rozdélit do dvou zékladnich linii. Prvni z nich je obdobi
zhruba od 8. do 15. stoleti, kdy na Pyrenejském poloostrové dochédzelo k unikatnimu miseni
kiestanstvi, islamu a zidovstvi. Tato doba méla za nasledek veliky rozvoj zemé, je
vyznacovana vysokou nabozenskou toleranci, a i v dneSni dobé muzeme vidét pozistatky
(architektura, uméni apod.). Druhou linii tvofi dneSni muslimové. Ti se sem vydavaji
predeviim z Maroka, kde panuji $patné Zivotni podminky. Spanélsko je v soudasné dobé

., , 112
sekularnim statem.

2.5.6.CR

Ceska situace je od téch vyse uvedenych odlisna. Je tieba si Fict, Ze nejsme cilovou
destinaci pro migrujici muslimy a pozornost, ktera se problematice vénuje, je z mého pohledu
az nadmérna ve srovnani s realnym poétem muslimd na na$em uzemi. Ceské zemé nikdy
nebyly v pfimém kontaktu s muslimskym svétem a mnoho informaci je tak Casto pouze

zprostiedkovanych a obavy, které na nasem tUzemi panuji, ¢asto vychézeji spiSe z neznalosti

kultury.'"® Znaény vliv na hodnoceni islamu maji zajisté média, néktefi politici, ktefi
v ey . 7 s 1: v 7 . s rer 114
vyuzivaji tuto problematiku ke svému zviditelnéni a volnost a anonymita socialnich siti.

"2 GOMBAROVA, Jana. Isldmskd kultura a jeji reflexe v Ceskych zemich. op. cit., s. 180-185.

'S MENDEL, Milog, Bronislav OSTRANSKY a Toméa§ RATALJ. Isldm v srdci Evropy: viivy islamské civilizace
na déjiny a soucasnost ceskych zemi. Praha: Academia, 2007. s. 407-408. ISBN 978-80-200-1554-9.

" Tamtéz, s. 437.
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3. Pravni uprava diskriminace a nabozenské svobody

3.1. Mezinarodni aroven

Uprava zékladnich lidskych prav a svobod vzhledem k jejich vyznamu a
komplexnosti za¢ind jiz na mezinarodni Urovni. Jednd se o tak stéZejni témata, Ze se
mezinarodni spolecenstvi je schopno shodnout na zakladnich pravidlech a zaroven je schopno
vynucovat jejich dodrzovani. Velky vliv maji pfedevsim velké mezinarodni organizace,
z nichZ nejvyznamnéjsi roli méa Organizace spojenych narodl (déle jen ,,OSN®).

V ramci této problematiky je také dobré zminit ¢l. 10 Ustavy Ceské republiky (déle
jen ,,Ustava), ktery nam stanovuje mezinarodni smlouvy za sou¢ast nasi pravni Gpravy pfi
splnéni danych podminek a také aplikacni prednost mezinarodnich smluv pted vnitrostatnim
pravem a ktery fika: ,,Vyhlasené mezindrodni smlouvy, k jejichz ratifikaci dal Parlament
souhlas a jimiz je Ceska republika vdzdna, jsou soucdsti pravniho Fadu; stanovi-li
mezindrodni smlouva néco jiného nez zékon, pouzije se mezindrodni smlouva.“'"> Clanek 10
mél diive jiné znéni, podle kterého mély aplikacni ptednost pouze umluvy o lidskych

pravech.''®
3.1.1.VSeobecna deklarace lidskych prav

Vseobecna deklarace lidskych prav (dale jen ,,VDLP*“ nebo ,,Deklarace”) byla
vyhlaSena 10. 12. 1948. A¢ se jednd o pravné nezavazny dokument, stala se inspiraci a

vychodiskem pro dalsi imluvy a dokumenty, které jsou jiz vymahatelné. Z tohoto diivodu je

vvvvv

srr o117
navazujicim upravam.

Samotna Deklarace jiz ve své preambuli obsahuje ustanoveni o pfirozenych pravech
a rovnosti lidi. Dale tuto myslenku rozviji v ¢l. 1 a 2. V ¢lanku prvnim je stanovena obecna
formule o svobod€ a rovnosti, ktera je déale rozvinuta v ¢lanku druhém, kde je uveden

demonstrativni vycet jednotlivych moznych diskriminac¢nich divodi, které nejsou piipustné

'3 Ustavni zékon &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky, &l. 10

1 SLADECEK, Vladimir. Ustava Ceské republiky: komentdr. 2. vyddni. V Praze: C.H. Beck, 2016. Beckova
edice komentované zakony. s. 121-129. ISBN 978-80-7400-590-9.

""" SCHEU, Harald Christian a Ednan ASLAN. Migrace a kulturni konflikty. Praha: Auditorium, 2011. s. 36-37.
ISBN 978-80-87284-07-0.
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(vyznani, prislusnost k rase ¢i zemi, pohlavi apod.). Myslenka rovnosti a zdkazu diskriminace
se také projevuje v ¢l. 7, ktery rozviji pravo na pravni ochranu a rovny pfistup k zakontim. I
dalsi ¢lanky pokracuji v podobném duchu a posouvaji tyto myslenky a zasady.

Jak jiz bylo vyse zminéno, VDLP je komplexni soubor lidskych prav a svobod, a
tudiz 1 v této umluvé nalezneme ustanoveni, které zarucuje nabozenskou svobodu. Konkrétné
se jedna o clanek 18. Nehovofi pouze o svobod¢ vyznani, svédomi a mysleni, ale také o

. e i , 118
svobod¢ projevu, zmény ¢i piedavani nabozenskych tezi.

3.1.2.Mezinarodni pakt o ob¢anskych a politickych pravech, Mezinarodni pakt o

hospodarskych, socialnich a kulturnich pravech

V nédvaznosti na VDLP vznikly 1 dal$i pakty s ukolem rozvinout myslenku ochrany
zakladnich lidskych prav a svobod, tentokrat i tak, aby je jednotlivé staty ptijaly do svych
pravnich fadu a staly se pravné zdvazné a vymahatelné. Mezi takové pfijaté imluvy patii 2
obecné umluvy — Mezinarodni pakt o ob¢anskych a politickych prév (dale jen ,,MPOPP*) a
Mezinarodni pak o hospodarskych, socidlnich a kulturnich pravech (dale jen ,, MPHSKP®).
V prubéhu let také vstupovaly v platnost i dal§i antidiskrimina¢ni umluvy, které tesi dilci
otazky nerovnosti (rasova diskriminace, nerovné postaveni zen a muzl, diskriminace
migrantd apod.).'”

Zakladni ustanoveni zajiStujici zékaz diskriminace jsou uvedena v ¢l. 2, 3 a 26
MPOPP. Diky témto ¢lankiim je zaruCena moznost domahat se pravni ochrany v piipadé
poruseni zasady rovnosti, stejny pfistup pro Zeny a muze ke vSem uvedenym pravam. Takeé
jsou zde opét uvedeny jednotlivé diskrimina¢ni diivody, které jsou nepiipustné.'*

Stejné€ jako MPOPP 1 MPHSKP obsahuje antidiskriminacni ¢lanky, které maji za cil
stanovit jednotlivé nepfijatelné formy nerovnosti (rasa, naboZenstvi, pohlavi, smysleni, jazyk
atd.) a opét zajiStuji rovny pfistup ke vSem stanovenym praviim pro muze 1 pro Zeny. Tyto

zékladni myslenky nalezneme v ¢lancich 2 a 3 MPHSKP.'*!

"8 V3eobecna deklarace lidskych prav z roku 1948

"9 SCHEU, Harald Christian a Ednan ASLAN. Migrace a kulturni konflikty. op. cit., s. 37.
120 Mezinarodni pakt o ob&anskych a politickych pravech z roku 1966

2! Mezinarodni pakt o hospodaiskych, socialnich a kulturnich pravech z roku 1966
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3.2. Evropské méritko

3.2.1.Rada Evropy

Dalsi vyznamnou mezinarodni instituci je zajist¢ Rada Evropy (dale jen ,,RE* nebo
»Rada*). Tato organizace byla zalozena 5. kvétna 1949 v Londyn€ a hlavnim poslanim je
stanovit obecny ramec a konsenzus v otazkdch hospodaistvi, kultury, spolecenského
uspofadani ¢i v otazkach prava. Zaroven vSechny cleny zavazuje k dodrzovani katalogu
zékladnich prav a svobod.'**

Nejvyznamngjs§i dokumente, ktery vznikl na ptidé Rady, je zajisté Umluva o ochrang
lidskych prav a zékladnich svobod z roku 1950 (déle jen ,,EULP“ nebo ,,Umluva“). Tento
soubor prav a svobod obsahuje podobné jako predchazejici umluvy c¢lanek, ktery je zaméten
na zékaz diskriminace. Jedna se o ¢lanek 14, ktery zarucuje uplathovani vSech zminénych
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prav vSem bez rozdilu a vyjmenovava jednotlivé ditvody diskriminace.

U tohoto ¢lanku je
také dobré zminit, Ze mnoho zdroji uvadi, ze aplikace tohoto ustanoveni mé akcesorickou
povahu pouze ve spojeni s jinym ¢lankem EULP. Z judikatury ESLP (Van der Mussele proti
Belgii) vSak vyplyva, Ze cElanek muize byt aplikovatelny 1 sdm o sobé&, avSak zminéna
diskriminace musi byt stale ,,v mezich* I'Jrnluvy.124

Jelikoz je EULP pravné zdvazna smlouva, byl pro jeji kontrolu, dodrzovani a
pfipadné vymahani prava zfizen ESLP. BliZsi Gprava ohledné fungovani se naléza v hlavé 1II.
EULP. Stiznost ohledné poruseni zékladnich prav a svobod mohou podavat jak jednotlivé
staty, tak zaroven i jednotlivci, ktefi spadaji do piisobnosti ESLP (¢l. 33 a 34 Umluvy).
Podminky pro podani stiznosti stanovuje ¢lanek 35 EULP (vy&erpani vnitrostatnich
prostredkil, zjevné porueni ustanoveni EULP, lhita pro podani, anonymita atd.).'*’

EULP se nezabyva pouze zikazem diskriminace, ale ve svém ¢&lanku 9 je také
zahrnuta dals$i zékladni svoboda, kterd je stéZejni pro tuto praci. Jednd se o nabozenskou
svobodu. Clanek 9 zahrnuje nejen svobodu vyznani, ale také hovoii o svobodném myslent,

v ’ . ’ v v v 1% 12
svédomi a o projevu svych myslenek a presvédeeni.'*

122 Evropskd vimluva o lidskych pravech: komentdr. Praha: C.H. Beck, 2012. Velké komentafe. s. 7. ISBN 978-
80-7400-365-3.

' Umluva o ochrang lidskych prav a zakladnich svobod z roku 1950

124 Evropskd vimluva o lidskych pravech: komentdr. op. cit., s. 1214-1217.

'2 Umluva o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod z roku 1950

126 Evropskd vimluva o lidskych pravech: komentdr. op. cit., s. 963-969.
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Dalsi diilezitym dokumentem, ktery vznikl v rdmci RE, je Evropska socialni charta
zroku 1961. Tato charta vznikla ve spolupraci s Mezindrodni organizaci prace, z ¢ehoz

;s er e r vy ’ cr1.r ’ I 127
vyplyva jeji silné zaméteni na socialni a pracovni otazky.

3.2.2.Pravo Evropské unie

Stejné jako vyse uvedené organizace i EU je instituci, kterd v ramci své ¢innosti fesi
téma diskriminace a rovnosti. Jedna se o komplexni problematiku, kterd je feSena na trovni
primarniho 1 sekundarniho prava, jak bude nize blize rozpracovano. Nejprve ale vibec
k systému prava EU. Primarni pravo je tvoieno nasledujicim:

- Smlouva o Evropském spolecenstvi uhli a oceli zroku 1951 (neplati od roku

2002)

- Smlouva o Evropském hospodaiském spoleCenstvi zroku 1957 — dnes

pretransformovana do Smlouvy o fungovani Evropské unie

- Smlouva 0o EUROATOM z roku 1957

- revize zakladacich smluv — Slucovaci smlouva z roku 1965, Jednotny evropsky

pakt zroku 1986, Maastrichtskd smlouva zroku 1992 (vznikla Smlouva o
Evropské unii), Amsterdamska smlouva zroku 1997, Smlouva z Nice zroku
2000 (zaroven pfijata Listina zakladnich prav EU), Lisabonsk4 smlouva z roku
2007

- piistupové smlouvy jednotlivych &lent, smlouvy o rozpoétu'®

Mezi obecné a stézejni zdsady EU spadd mimo jinych pravé i rovnost vSeobecné
s dlirazem na rovnost muzli a Zen a zdkaz diskriminace. Jde o stézejni hodnotu, ktera je
vyjadiena ve v ¢l. 2 Smlouvy o Evropské unii (déle jen ,,SEU*). Tato mySlenka je podrobn¢ji
rozvinuta v ¢lanku 21 SEU, ktery hovoii o nutnosti udrZovat tuto zésadu i ve styku se tfetimi
stranami.'*’

Pokud se zamétim na Smlouvu o fungovani Evropské unie (déle jen ,,SFEU*) i v té
nalezneme hned nékolik antidiskrimina¢nich ustanoveni piedev§im s ohledem na praktické

utvatfeni politik a redlné fungovani EU. SFEU ndm zmifluje rovné zachdzeni mezi muzi a

7 BELINA, Miroslav a Jan PICHRT. Pracovni pravo. 7. doplnéné a podstatné prepracované vydani. V Praze:
C.H. Beck, 2017. Academia iuris (C.H. Beck). s. 41-42. ISBN 978-80-7400-667-8.

' TOMASEK, Michal, Vladimir TYC a Jiti MALENOVSKY. Prdvo Evropské unie. Praha: Leges, 2013. s.
100-102. Student (Leges). ISBN 978-80-87576-53-3.

'2 Smlouva o Evropské unii z roku 1992
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Zenami, opét vyjmenovava riznd diskriminacni kritéria, kterych se ma kazdy vyvarovat,
zdiiraziuje rovny pristup ke viem bez ohledu na statni p¥islusnost atd."*

Dalsim dualezitym dokumentem, ktery vznikl na ptidé¢ EU, je soucasti primarniho
prava a je stézejni z pohledu diskriminace, rovnosti a v§eobecn¢ lidskych prav a svobod, je
nepochybné i Listina zakladnich prav Evropské unie (déle jen ,,LZPEU*). Jedna se o katalog
lidskych prav, ve kterém jsou zminény vSechny stézejni hodnoty EU. Z pivodné pravné
nezavazného dokumentu se stal v roce 2007 dokument s pravni vahou, jehoz poruseni mize
byt na jednotlivych &lenech vymahdno a mohou ztoho plynout nemilé disledky.'?!
Ustanoveni o dulezitosti rovného pfistupu a zachazeni se nachazi hned v preambuli LZPEU.
Cela myslenka je poté rozvinuta v kapitole III s nazvem ,,rovnost®, kde se nachazi jednak
vSeobecné antidiskriminacni pravidlo, jednak jednotliv4 ustanoveni o dil¢ich diskrimina¢nich
divodech. To, Ze mySlence rovnosti je vénovana celd jedna kapitola, sv&éd¢i o vaze, kterou EU
priklada této zasadg.'*?

V ramci této prace se také musim zminit LZPEU nejen v souvislosti s ochranou
rovnosti, ale také v souvislosti s nabozenskou svobodou. Clanek 10 LZPEU obsahuje pravidlo
o volnosti vyznani a mySleni. Obsah ustanoveni je viceméné obdobny s témi, které byly
uvedeny vyse v ostatnich lidskopravnich timluvach. Pouze v odstavci druhém je vyzdvihnuto
pravo na odmitnuti vojenské sluzby v pfipadé nesluéitelnosti s vnitfnimi hodnotami.'*?

Oproti pravu primarnimu se pravo sekundarni zaméfuje na feseni konkrétnich situaci,
coz navazuje na dané problémy spolecnosti. Sekundarni pravo tak vyuZziva systém nékolika
legislativnich aktli — nafizeni, smérnice, rozhodnuti, doporucenti, stanoviska.'** Smérmice jsou
akty, které maji vést ke sjednoceni vnitrostatnich pravnich radi, zpravidla se jedna o oblast,
kterd je jiz castené interné upravena, ale z pohledu celého kontinentu je dobré zavést
jednotny tad. Jednotlivé staty maji po jejich vydani zpravidla danou lhitu, dokdy musi

135

stanovend pravidla provést do svych pravnich fadi. * Z pohledu antidiskrimina¢niho prava

které fesi rovnost pohlavi a ty, které fesi vSechny ostatni divody mimo pohlavi. Ve stru¢nosti
ke smérnicim, které fesi zakaz diskriminace z genderovych diivodd — jedna se napiiklad o

smérnice 2006/54/ES, 79/7/EHS, 2010/41/EU ¢i 2004/113/ES. Tyto pravni akty se zabyvaji

130 Smlouva o fungovéani Evropské unie. &l. 8, 10, 18, 19 a dalsi

U TOMASEK, Michal, Vladimir TYC a Jifi MALENOVSKY. Prdvo Evropské unie. op. cit., s. 103.
1321 istina zakladnich prav Evropské unie z roku 2000

133 Tamtéz.

3* TOMASEK, Michal, Vladimir TYC a Jiti MALENOVSKY Prdvo Evropské unie. op. cit., s. 107.
135 Tamtéz, s. 109-110.
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pfedevsim stejnymi podminkami na pracovisti pro ob& pohlavi, stejny pfistup k pracovnim
mistim, procesni postupy pii feSeni diskriminacnich sporti ¢i rovny pfistup k socidlnimu
zabezpeceni jednotlivych stati. Smérnice, které se zabyvaji diskriminaci z jinych divoda, nez
je vztah muz a Zena, jsou napi. 2000/43/ES, 2000/78/ES ¢i 2014/54/EU. Z pohledu
nabozenstvi je dilezitd pravé smérnice 2000/78/ES, kterd hovoii o rovnosti nabozenského
vyznani, lidi se zdravotnim postizenim, riznych vékovych skupin ¢i riizné sexudlni orientace.
Je tfeba zminit, ze vSak nefesi problematiku diskriminace komplexné¢, ale vztahuje se pouze

na oblast pracovniho uplatn&ni.'*®

3.3. Ceska republika

Problematika lidskych prav se fesi nejen na urovni mezindrodni a evropské ale
samoziejmé i na Grovni vnitrostatni. Vzhledem k tomu, Ze Ceska republika (dale jen ,,CR%) je
&lenem viech vyse uvedenych organizaci,’’ ¥idi se samoziejm& viemi zavazky, které ji
z Gcasti v mezindrodnim spolecenstvi vyplyvaji. V této kapitole se tedy nejprve zaméfim na

upravu lidskych prav na urovni tstavnich zdkont a poté v rovin¢ bézného zdkonodarstvi.
3.3.1.Ustava CR

Zakladem ustavniho pofadku CR je zajisté Ustava. Je pravda, Ze se jedna piedevsim
o dokument organiza¢ni a funk¢ni povahy a problematika lidskych prav je vice rozvedena
v LZPS. Z pohledu nasi problematiky je ale dobré zminit ptedeviim preambuli Ustavy, ktera
zmifluje ,,rovhopravné a svobodné obcany®, coZ lze pojmout za zaklad antidiskriminacni
legislativy a samoziejmé je také dobré zdiiraznit, Ze jiz v tomto (ivodnim odstavci se CR hlési
do okruhu evropskych a svétovych mocnosti, tudiz uznava mezinarodni zavazky a umluvy.'*®
Na to nasledn& navazuji dalsi ¢lanky Ustavy, napi. ¢lanek 1 odst. 2, ¢lanky o aplikaéni
pfednosti mezindrodnich smluv a zaméfujici se na vztah k nadnarodnim institucim (10, 10a,

10b) apod.'*’

3¢ BOUCKOVA, Pavla. Antidiskriminacni zékon: komentar. Vyddni druhé. V Praze: C.H. Beck, 2016. s. 26-33.
Beckovy komentate. ISBN 978-80-7400-618-0.

137 Ceska republika se Elenem OSN stala 19. ledna 1993, ¢lenem Rady Evropy 30. &ervna 1993 a &lenem EU 1.
kvétna 2004.

138 Ustavni zakon &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky

9 SLADECEK, Vladimir. Ustava Ceské republiky: komentdr. op. cit., s. 7.
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3.3.2. Listina zakladnich prav a svobod

LZPS je katalogem lidskych prav a obsahuje vSeobecny ramec jejich dodrzovani.
Hned prvni véta prvniho ¢lanku hovoii o rovnosti a svobod¢ lidi v pravech a distojnosti. Na
tuto vétu dale navazuje ¢lanek 3 odst. 1, ktery lze brat za obecné antidiskriminacéni pravidlo,
jelikoz hovofi o rovném piistupu k praviim vSem a obsahuje vycet riznych diskrimina¢nich
divodi. Stejn¢ jako vSichni maji stejny pfistup k pravim dle ¢lanku 4 odst. 3, plati pro
vSechny stejné¢ i omezeni, kterd jim vznikaji v souvislosti s uplatiovanim jejich prav. Tato
obecna ustanoveni LZPS o zdkazu diskriminace jsou poté vice piiblizena v ¢lancich, které fesi
konkrétni problémy spojené s rovnosti. Jako piiklad si mizeme naptiklad uvést ¢lanek 11,
ktery zaruCuje vSem bez rozdilu vlastnit majetek, urCit€¢ 1 rovnost obcand v pfistupu
k politickym praviim (¢lanek 17 odst. 2 — svoboda projevu, €l. 18 odst. — peti¢ni pravo, ¢l. 20
— pravo svobodné se sdruzovat ¢i ¢l. 21, v némz je zakotveno rovné volebni pravo), dale
mnoho ustanoveni zamezujicich diskriminaci nalezneme v hlavé IV, ktera se zabyva
ptistupem ke vzdélani, pracovnimi zalezitostmi a socidlni problematikou. Stejné tak i v hlavé
V o pravni a soudni ochrang je Gastokrat zminén zakaz diskriminace.'*’

LZPS stejné jako vSechny ostatni zminéné lidskoprdvni tmluvy obsahuje také
ustanoveni vztahujici se k nabozenské svobodé. Konkrétné se jednd o ¢lanky 15 a 16 Listiny.
Clanek 15 hovofi o svobodé vyznani a mysleni, jedna se o pravo, ktera nesmi byt ni¢im
omezeno a vichni musi toto respektovat. Clanek 16 se zaméfuje spie na projev tohoto prava
a na pripadné zasahovani ¢i nezasahovani do instituci, jejichz cilem je sdruzovani a podpora

véficich.'*!

3.3.3. Antidiskrimina¢ni zakon

Zakon ¢. 198/2009 Sb. o rovném zachéazeni a o pravnich prostfedcich ochrany pred
diskriminaci a o zméné nékterych zakonll bézné znamy jako ,,Antidiskriminacni zakon* je
dokument, ktery se zabyva tipravou diskriminace a rovnosti v Cechach. Na za¢atek je dobré si
néco zminit o jeho vzniku, co vedlo k pfijeti tohoto zakona a jak cely proces probihal.

Proces pfijeti tohoto zakona byl pomérné dost slozity a ve spole¢nosti vyvolal mnoho
debat o tom, jak a pro¢ ma byt schvéalen. Prvnim problematickym faktorem, ktery se objevil

pfi jednani o ném, byl pfedevsim ten, Ze pozadavek na pfijeti zdkona nevysel z potieb obcanti

' Ustavni zékon ¢&. 2/1993 Sb., Listina zékladnich prav a svobod
! Tamtéz.
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y Ve r s L N . PP 142
CR, ale o pfijeti této legislativy se zacalo hovofit az s nasi ti€asti v ramci EU.

Evropska
antidiskriminacni legislativa totiz zohledniuje pfedevsim situaci zapadnich zemi, ve kterych po
dlouha Iéta probihala Sirok4 debata o této problematice a zem¢ stiedni a vychodni Evropy,
kde pies 40 let fungoval nedemokraticky rezim, ktery otdzky rovnosti a diskriminace nebral
v potaz, jsou tak oproti jejich zapadnim sousediim v jiné fazi.'*

Druhy diivodem vyvolané kontroverze byl zasah zakona do soukromopravnich
vztahl. Spolecnost méla pocit, Ze Uprava je nevyrovnana a az piilis§ mize znevyhodnit jednu
ze stran i tam, kde si jsou obé rovny. Cesky nazor je takovy, Ze otazka rovnosti by méla byt
upravena predev§im ve vefejnopravnich stycich v roviné stat-jedinec, kde je jedinec ve
znevyhodnéné pozici, neméla by vSak zasahovat do vztahii jedinec-jedinec, které jsou odvislé
pouze od svobodné ville stran byt vazan.'**

Pozadavek na pftijeti této pravni upravy vznikl ptfedev§im na zaklad¢ tlaku ze strany
EU. CR z ¢lenstvi v této organizaci vyplyvaji uréité zavazky, které musi plnit. V dobé pfijeti
zikona byla CR vytykana nedostate¢na implementace vyse zminénych antidiskriminaénich
smérnic do naSeho pravniho fddu a celkové uprava rovnosti byla hodnocena jako
nedostate¢na. V dobé pied pfijetim zdkona tak nds stat celil hrozicim sankcim, kterym se
logicky cht&l vyvarovat.'* Tehdejsi legislativa nebyla celistva, obecnym zdrojem byla LZPS.
Ta, jak jiZz bylo zminéno v pfedchozich kapitolach, obsahuje zdkladni Gpravu lidskych prav. Je
vSak tfeba piihlédnout k aplikaci téchto ustanoveni. Listina se vztahuje pouze na vztahy stat-
jedinec a piipadné se k zadsadam ustavniho potfadku piihlizi pfi vykladu jednotlivych
ustanoveni bézného zakonodarstvi. Nelze ji vSak aplikovat na vztah jedinec-jedinec, z toho
diivodu bylo na misté pfijeti podrobn&jsi zakonné Gipravy v podob& zakona &. 198/2009 Sb.'*
Jak jsem jiz predesilala, Uprava nebyla komplexni ani na urovni béZnych zakont, zdkaz
diskriminace byl bliZe rozpracovan predevs§im v pravu pracovnim a déle byla kusa ustanoveni

napii¢ zbylym pravnim fadem. Zaroveii chybély definice jednotlivych pojmi.'*’

2 BOUCKOVA, Pavla. Antidiskriminacni zikon: komentdr- op. cit., s. 1.

' BOUCKOVA, Pavla. Antidiskrimina¢ni zakon: Konec diskriminace v Cechach?. Prdvni rozhledy. V Praze:
C.H. Beck. 2009, ¢. 13, s. II. ISSN 1210-6410

' Tamtéz, s. 11

'3 Divodova zprava k zakonu & 198/2009 Sb. o rovném zachazeni a o pravnich prostfedcich ochrany pied
diskriminaci a 0 zméné neékterych zédkont (antidiskriminaéni zdkon), ze dne 11. 7. 2007. [online, cit. 20. 3. 2019]
In: Beck-online [pravni informacni systém], C. H. Beck

146 BOUCKOVA, Pavla. Antidiskriminacni zékon: komentdr. op. cit., s. 24-26.

7 Diivodova zprava k zakonu & 198/2009 Sb. o rovném zachézeni a o pravnich prostiedcich ochrany pred
diskriminaci a o zméné nékterych zakont (antidiskriminacni zékon), ze dne 11. 7. 2007. [online, cit. 20. 3. 2019]
In: Beck-online [pravni informacni systém], C. H. Beck
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Jaké vSechny oblasti tedy konkrétné¢ Antidiskriminacni zédkon fe$i, ndm stanovuje

hned § 1 odst. 1.:

vecech

a)

b)

¢)
d)

g
h)

J)

., Tento zdkon (...) blize vymezuje pravo na rovné zachdzeni a zakaz diskriminace ve

prava na zaméstndni a piistupu k zaméstndni, véetné pomoci poskytované Uradem
prace Ceské republiky,

pristupu k povolani, podnikani a jiné samostatné vydélecné cinnosti, vietné
zaclenovani do profesniho Zivota,

pracovnich, sluzebnich pomeérii a jiné zavislé cinnosti, véetné odmeénovani,

Clenstvi a cinnosti v odborovych organizacich, radach zaméstnancii nebo organizacich
zaméstnavatelii, véetné vyhod, které tyto organizace svym clenum poskytuji,

Clenstvi a cinnosti v profesnich komorach, véetné vyhod, které tyto verejnopravni
korporace svym cleniim poskytuji,

socialniho zabezpeceni,

priznani a poskytovani socidlnich vyhod,

pristupu ke zdravotni péci a jejiho poskytovani,

pristupu ke vzdeélani a jeho poskytovani, véetné odborné pripravy,

pristupu ke zboZi a sluzbam, véetné bydleni, pokud jsou nabizeny verejnosti nebo pri

Jjejich poskytovani. “**

Dalsi paragrafy zdkona jsou zamétfeny piedevSim na definice jednotlivych pojmi

jako je napf. pfima a nepiimé diskriminace, obtéZovani, sexualni obtéZovani, nepiimérené

zatizeni atd.'* Paragrafy 6 a 7 se zabyvaji jednotlivymi vyjimkami, kdy je mozné chovat se

rozdiln€. Tato ustanoveni jsou dilezitd z divodu extrémné formalniho vykladu, kdy by mohlo

dojit k faktickym nerovnostem a Uprava se tudiZ snazi piedejit témto problémim. Hlava II

stanovuje moznosti obrany v ptipade, ze k diskriminaci dochézi. Zpravidla lze pozadovat

zdrzeni se urcitého chovani a ptipadné urcitou formu zadostiu¢inéni.

r 150

148 Zakon &. 198/2009 Sb., o rovném zachézeni a o pravnich prosttedcich ochrany pied diskriminaci a 0 zm&né
nekterych zakond, § 1 odst. 1

' Tamtéz, § 2-5

B0 Tamtéz, § 6, 7, 10
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3.3.4. Zakon o cirkvich a niboZenskych spole¢nostech

Zakon o cirkvich a ndbozenskych spolecnostech, jehoz oficidlni nazev je zékon ¢.
3/2002 Sb. o svobod¢ nabozenského vyznani a postaveni cirkvi a nabozenskych spolecnosti a
o zméné nékterych zakonl se zabyva dalSim dilezitym lidskym pravem, které je stézejnim
tématem pro nai formu vlady a rozviji myslenky obsazené jiz v LZPS."' Jadrem zakona je
predevsim cCast prvni, kterd se zabyva predmétem zakona, definuje zakladni pojmy, stanovuje
organizac¢ni zasady cirkvi a nabozenskych hnuti a stanovuje pravidla pro jejich vznik, zménu
¢i zéanik. Paragraf 2 navazuje na Clanky 15 a 16 LZPS a rozviji mySlenku nabozenské
svobody. Hovofi nejen o volnosti hlésit se k jakékoli cirkvi, ale vyslovné zdlraziuje moznost
byt bez vyznani. V poslednim odstavci § 2 je schovano antidiskrimina¢ni ustanoveni, které

v s v o 2 . r o S 152
hovofti o rovnosti vSech bez ohledu na to, zda viibec ¢i k jakému vyznani se hlasime.

51 KRIZ, Jakub. Zdkon o cirkvich a ndboZenskych spolecnostech: komentdr. V Praze: C.H. Beck, 2011. s. XL
Beckovy malé komentaie. ISBN 978-80-7400-362-2.

132 7Zakon ¢&. 3/2002 Sb. o svobodé nabozenského vyznani a postaveni cirkvi a nabozenskych spolenosti a o
zméné nekterych zakont
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4. Diskriminace muslimi v Evropé v kontextu judikatury

Evropského soudu pro lidska prava ve Strasburku

Jak jsem jiz vySe zmiiovala, v poslednich letech jsme svédky toho, jak globalizace
méni svét. Je mnohem snaz$i premistit se zmista na misto, usidlit se vnové zemi a
v disledku tohoto dochazi k miseni kultur a spolecnost stoji pied vyzvou, jak se s timto jevem
vypotadat. S prolindnim riznych Zivotnich styli a pfesvédCeni samoziejm¢ dochéazi i ke
kulturnim konflikttiim, do kterych se v tom nejzazsim ptipadé musi vlozit nezavisla tieti strana
v podobé¢ soudu.

V této praci se zabyvam piipadnou diskriminaci muslimid v Evropé piedevsim
v kontextu rozsudkt ESLP. V mnoha evropskych zemich doslo pravé ke konfrontaci tohoto
nabozenstvi s tam&jsimi zvyky a pravnimi fady. Nejinak tomu bylo v Cesku, kde se fesil
pripad studentek nosicich Satek jako symbol nébozenstvi ve vzdélavacim zatizeni. Dalsi
ptipady se vyskytly i v dalSich zemich a né€kolik z nich doslo tak daleko, zZe rozhodné fesSeni
musel poskytnout praveé ESLP.">

ESLP fesi predevim &lanek 9 EULP, kdy je nucen posuzovat, do jaké miry miize byt
nabozenské svoboda omezena. Resi, co je jeité neomezitelnym vnitinim piesvédeenim a co je
naopak nepiipustnym vnéjSim projevem, ktery jiz nepifiméfené zasahuje do sféry ostatnich a
je nutné ho néjak omezit. Aby k omezeni mohlo dojit, musi byt splnény 3 najednou plsobici
faktory. Musi se jednat o zdkonné omezeni, naruSeni musi byt v rozporu s vefejnou
bezpecnosti, vefejnym pofadkem, zdravim, moralkou ¢i lidskymi pravy druhych a jednani
musi byt nepfiméfené.'™*

Nize uvadim n¢kolik ptipadd, které ESLP v minulosti feSil a uvadim 1 jejich rozbor a

vysledky feseni, k jakym ESLP dospél.

133 STURMA, Pavel a Martin FAIX, ed. Lidskoprdvni dimenze mezindrodniho prdva. Praha: Univerzita Karlova
v Praze, Pravnicka fakulta, 2014. s. 88-89. ISBN 9788087975176.
P Tamtéz, s. 89-91.
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4.1. Dakir proti Belgii

4.1.1. Okolnosti pripadu

Muslimka zijici v Belgii se rozhodla domahat svych prav u ESLP, kvuli vyhlasce,
kterou povazovala za diskriminacni. Stézovatelka se jiz ve svych 16 letech dobrovolné
rozhodla pro noSeni nikabu, pfic¢emz jeji volba byla piijata jeji rodinou, pfateli a manzelem.
Nemeéla problém s odlozenim $atku v pfipadé ufednich zélezitosti a identifikace jeji osoby pfi
styku se statnimi ufedniky. Kdyz bylo stézovatelce 31 let, tak obec, ve které zila, ptijala
vyhlasku, které stanovovala zdkaz noSeni odévl zahalujicich oblicej na vefejnych mistech. To
stézovatelka spatfovala jako zna¢né diskriminaéni pfedevsim z diivodu porusSeni ¢lanku 8, 9 a
10 EULP (svoboda rodinného Zivota, naboZenska svoboda a svoboda projevu) ve spojeni
s Glankem 14 EULP. Nejvétsi rozpor vidéla predeviim v tom, Ze Belgie neni sekularnim
staitem (Gstavn€) a ze noSeni $atku nenarusuje vefejny poradek. Z toho divodu povazovala
ustanoveni vyhlasky za zna¢né nepfiméfené a zacilené pouze proti jeji osob€. Vnitrostatni
soudy nasledn¢ namitky stézovatelky odmitly s tim, ze vyhlaska neporusuje jeji lidska prava,

a tak se rozhodla obratit na ESLP.

4.1.2.0duvodnéni a rozhodnuti

Soud tedy posuzoval namitané poruseni &lanka 8, 9 a 10 EULP. ESLP nejprve
vylou¢il posuzovani ¢lanku 10 EULP, jelikoz tam nespatfoval 74dné mozné poruseni a
zaméftil se na rozpor se zbylym.

U ¢lankt 8 a 9 posuzoval nejprve zdkonnost vydané vyhlasky, ktera byla v potradku a
koneckoncli sama stéZovatelka tento fakt nerozporovala. Dale se snaZil najit, zda vydani
vyhlasky mélo néjaky ospravedlnitelny cil. Zde doSel k zavéru, Ze tomu tak bylo, protoze
existuji n¢jaké minimalni standardy na spole¢né souziti, které mohou kontrastovat se snahou
chranit prava a svobody spoluzijicich ob¢anti. Z tohoto divodu s ohledem na mistni standardy
bylo vydani vyhlasky legitimni. Poslednim bodem, kterym se ESLP v souvislosti s ¢lankem 8
a 9 EULP zabyval, byl ten, zda je zdkaz opravdu nutnym v demokraticky smyslejici zemi.
Zde ESLP tento piipad pfipodobnil k ptfipadu S.A.S. proti Francii. Vyzdvihl zde roli
vnitrostatnich orgdnt, které maji znalost taméjSich poméra a jsou schopni lépe posoudit

situaci s ohledem na mistni zvyklosti, politickou situaci a zvyky. Mezinarodni instituce nikdy
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nemuze mit takovy vhled do panujicich poméri, kdyz fesi zéalezitosti na dalku. ESLP si
samoziejm¢ uvédomuje, jaké nasledky mél legislativni akt na mistni situaci a ze pftispél
k vyhroceni kulturniho konfliktu, kdy bohuzel zékaz dopadl nejvice na muslimky zahalujici si
obligej, ale zaroven dodal, Ze ustanoveni vyhlasky bylo v souladu s Umluvou, protoze necililo
na jakykoli muslimkami noSeny odév, ale pouze na ten, ktery zahaloval oblicej a vzhledem
k situaci v lokalité se jednalo o pozadavek v souladu s vefejnym potadkem a bezpecnosti.
K poruseni ¢lanku 8 a 9 tedy nedoslo.

Ke stézovatelkou namitanému poruseni Clanku 14, kdy uvedla, ze vyhlaska byla
nepiimo diskriminacni, soud fekl, ze vzhledem k vyse uvedenym divodim, je pravda, Ze vice
dopada na muslimské Zeny, ale existuje racionalni a obhajitelny diivod, pro¢ tomu tak je.

U tohoto rozsudku bylo vydano i oponentni stanovisko, které se stavi vii¢i pouZivani
judikatu S.A.S. proti Francii jako vSeobecného precedensu, protoze tento piipad mél své

’ S P2 . . v v v ’ 1
mistni naleZitosti a nelze ho aplikovat na viechny piipady ve viech zemich.'*

4.1.3.Vyznam a zavér

V ptipadu Dakir proti Belgii tedy nedoslo k poruSeni nabozenské svobody. Soud zde
kladl diraz na znalost mistni situace a na miru a zptisob omezeni nabozenskych projevi.
V tomto konkrétnim piipadé€ bylo vSe v normé a vzdy byla nalezena objektivni hlediska, na

zaklade, kterych se dalo posoudit, Ze k diskriminaci nedoslo.
4.2. Hamidovi¢ proti Bosné a Hercegoviné
4.2.1.Okolnosti pripadu
Ptipad, ktery fesi stiZznost pana Hamidovice, ktery byl sankcionovdn za nesejmuti
pokryvky hlavy (jako projev ndbozenského piesvédceni) pti soudnim jednani v momenté, kdy

podaval svédeckou vypovéd. Dle slov stéZzovatele tak bylo poruseno jeho pravo podle ¢lankt

9a 14 EULP.

'35 Rozsudek Evropského soudu pro lidské prava ze dne 11. &ervence 2017. Dakir proti Belgii. Stiznost ¢.
4916/12. In: HUDOC [online v ENG]. [cit. 29. 3. 2019]. Dostupné Z:
https://hudoc.echr.coe.int/eng# {%22languageisocode%22:[%22ENG%221,%22appn0%22:[%224619/12%221.%
22documentcollectionid2%22:[%22CHAMBER %221,%22itemid%22:[%22001-175660%22]}
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Cela situace se odehrala v ramci trestniho fizeni, kde stézovatel vystupoval jako
svédek. Pan Hamidovi¢ byl ¢lenem radikalni islamské skupiny, jejiz jini ¢lenové provedli
teroristicky utok na ambasadu USA v Sarajevu. Z toho diivodu byli souzeni a stézovatel byl
k soudu predvolan, aby poskytl svou verzi probéhlého utoku. Je tfeba zminit, Ze vSichni
obzalovani v pfipadu se bc¢hem fizeni chovali k soudu neuctivé a celkové negativné.
V momenté, kdy byl sté¢zovatel ptedvolan k vyslechu, byl zadroven vyzvan, aby si sundal svou
pokryvku hlavy jako projev respektu k soudu a také ztoho divodu, Ze soudni puda je
povazovana za neutralni misto, kde se 1 pfislusnici jinych nabozenstvi vzdavaji svych projevii
nabozenského vyznani. Pan Hamidovi¢ toto odmitl, byl vylouen ze soudni sin¢ a kvuli
pohrdani soudem mu byla udélena pokuta 10 000 BAM, coz je nejvyss$i moznd hranice
pokuty, jelikoz soud ho vyuzil jako exemplarni ptfipad pro vSechny dalsi, kdo by chtéli
komplikovat trestni fizeni. Pfipad se nasledn¢ dostal k odvolacimu soudu, ktery pokutu snizil
na 3 000 BAM. Potvrdil tak opravnénost pokuty, z toho diivodu, ze Bosna a Hercegovina je
laicky stat, kde je tfeba respektovat tuto zdsadu ve vetejnych prostorach z diivodu dodrzeni
vetejného pofadku. StéZovatel se ndsledné rozhodl pokutu nezaplatit, a proto doslo ke
konverzi sankce z finan¢niho postihu na tficetidenni pobyt ve vézeni. Véc se nasledné dostala
az pred soud ustavni, ktery doSel k zavéru, Ze nedoslo k poruSeni nabozenské svobody a
diskrimina¢nimu jednani, sté¢Zovatel mél nekolik moznosti sezndmit se s internimi pravidly
soudu o neutrdlnosti, a pfesto se rozhodl je nerespektovat. Pan Hamidovi¢ se tedy posléze

obratil na ESLP.

4.2.2.0duvodnéni a rozhodnuti

Prvni otazka, kterou ESLP zkoumal, byla existence zdkonného zékladu pro uloZeni
pokuty a sejmuti pokryvky hlavy, coz Zalobce rozporoval. Zde se Soud vyjadiil tak, ze
podminka zakonnosti byla naplnéna, protoze soudce disponuje pravomoci zajistit klidné
fizeni a zaroven byl stézovatel upozornén na interni pravidla soudu, v tomto tkvi zakonny
zaklad pro udéleni pokuty. Dalsi bod, ktery ESLP fesil, byl ten, jestli bylo jednéni legitimni.
Soud dosel k zavéru, Ze se jednalo o ospravedlnitelné jednani, protoZe s ohledem na to, Ze
Bosna a Hercegovina je svétsky stat, tak hlavnim cilem bylo chranit prava druhych a zajistit
nezavislé soudy. A jak je to se slucitelnosti s demokratickymi zasadami? V pocatku svého
rozhodnuti soud vyzdvihl, Ze nelze slepé chranit kazdy projev viry a vzdy je tfeba pfihlédnout
ke konkrétnim mistnim a ¢asovym okolnostem, pfi¢emz je samoziejmé dilezité brat v potaz

stanoviska organii v misté ptisobicich s ohledem na jejich znalost lokality a zvykl. Zaroven je
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tteba tento pripad oddélit od ptipadl, kdy jiné osoby byly sankcionovany za projevovani
svého presvédceni v rdmci plnéni svych pracovnich povinnosti, tudiz castokrat staly v pozici
vefejného Cinitele €i jako zastupci statu. Pan Hamidovi¢ v fizeni pfed soudem vystupoval jako
soukroma osoba. Samoziejmé 1 soukroma osoba nemiize voln¢ a bezmyslenkovité projevovat
své vyznani a vzdy musi existovat urcité¢ demokratické limity, tak aby nedochdzelo k omezeni
prav druhych. V ptipadé stézovatele soud situaci zhodnotil tak, ze nem¢l v tmyslu soud
zneuctit (dostavil se, povstal na vyzvani apod.), ale pouze povazoval noSeni pokryvky za svou
nabozenskou povinnost, kterou nelze porusit. Z téchto divodi ESLP dosel k zavéru, ze doslo
k porudeni ¢lanku 9 EULP tim, Ze vnitrostatni organy k situaci pfistoupily piili§ Sirokym

vykladem.'°
4.2.3.Vyznam a zavér

V rozsudku spatfuji vyznam ptredevSim vtom, ze odliSil postaveni vefejné a
soukromé osoby pii jejich projevu viry. Zarovenl zde ESLP vymezil, Ze zdkonnost nemusi
spoc¢ivat v doslovném znéni zakona, ale také v tom, Ze mohou existovat obecna ustanoveni,

ktera mohou byt nasledn¢ konkretizovana uvazenim soudu ¢i jiného orgénu statni moci.
4.3. Osmanoglu a Kocabas proti Svycarsku

4.3.1. Okolnosti piipadu

StéZovatelé se domahaji vydani rozhodnuti, kdy dle jejich minéni bylo poruseno
jejich pravo dle ¢lanku 9 EULP. Stézovatelé jsou obyvatelé piivodem z Turecka, ktefi ale Ziji
jiz od 90. let ve Svycarsku. Pan Osmanoglu il viak jiz od své puberty ve Svycarsku, kde také
ziskal vzdélani, znalost jazyka a obc¢anstvi. Béhem svého studijniho pobytu v Turecku potkal
svou zenu, pani Kocabas, kterd se za nim posléze piest¢hovala do Basileje. St€Zovatelé maji 3
dcery, kterych se véc primarné tyka. Jadrem sporu se stala jejich (2 starSich) ucast na
hodinach plavani. Rodi¢e divek nesouhlasili s jejich ucasti na vyuce spole¢né pro divky i

chlapce (v dobé pocatku sporu jim bylo 9 a 7 let), ackoli zahalovani Zen v isldmu zacind az

13 Rozsudek Evropského soudu pro lidskd prava ze dne 5. prosince 2017. Hamidovi¢ proti Bosnd a
Hercegoviné. Stiznost ¢. 57792/15. In: HUDOC [online v ENG]. [cit. 29. 3. 2019]. Dostupné z:
https://hudoc.echr.coe.int/eng# {%22languageisocode%22:[%22ENG%22],%22appno%22:[%2257792/15%22],
%?22documentcollectionid2%22:[%22CHAMBER %221}

48


https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22languageisocode%22:[%22ENG%22],%22appno%22:[%2257792/15%22],%22documentcollectionid2%22:[%22CHAMBER%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22languageisocode%22:[%22ENG%22],%22appno%22:[%2257792/15%22],%22documentcollectionid2%22:[%22CHAMBER%22]}

v obdobi puberty. Rodi¢e dcery na hodiny neposilali a néasledné i pies snahu vedeni Skoly
situaci fesit jim byla udélena pokuta. Véc nasledné byla projednévana vnitrostatnimi soudy,
které posuzovaly celou situaci s piithlédnutim k mistni legislativé i ustupkiim a snaham obou
stran. Pravni fad v Basileji dovoluje odmitnout vyuku povinnych piredmétii z ndbozenskych
divodt az v obdobi puberty, Skola se zaroven snazila vyieSit situaci diskuzi, umoznila
divkam vyuzit pro plavani burkiny a zaroven bylo zajisténo odd€lené socidlni zatizeni, pokud
to okolnosti umoznovaly, snazila se i vyuku délit na chlapeckou a div¢i. Rodice se 1 pies to
rozhodli zajistit divkam soukromé plavecké lekce. Svycarské soudy dosly k zavéru, Ze Gprava
je dostatecnd a nevyvolava nerovnosti. I pies vSechny vyse uvedené snahy je ale zajem na
integraci do kolektivu a spolecnosti prevazujici nad Cisté mechanickou dovednosti plavani.

Z toho divodu soudy rodi¢tim nevyhovély.

4.3.2.0duvodnéni a rozhodnuti

ESPL nejprve zkoumal, zda existoval zdkonny zaklad pro vydani pokuty, kterou
rodi¢e divek uvadéli jako neadekvatni. Zde doSel k zavéru, Ze udé€leni pokuty stdlo na
zédkonném zaklad¢, kdy stéZovatelé méli piistup k dokumentiim, které tuto sankci zakotvovaly
a zaroven na ni byli pfed jejim ud€lenim upozornéni. Dale soud posuzoval, zda bylo legitimni
pozadovat ucast divek na plaveckych kurzech. U této otazky se ESLP ztotoznil s nazorem
vnitrostatnich soudil a vyzdvihl dulezitost zaclenéni do kolektivu nad samotnou dovednosti
plavat. I vzhledem k jejich plivodu a vyznani se soud domnival, Ze byt soucasti skupiny je pro
divky a jejich budouci smétovani velice dulezité. Posledni bod, se kterym se ESLP musel
vypotadat, byl ten, zda byl postup pfiméteny a zda je vhodny takovy zasah v demokratické
spole¢nosti. Soud se snazil najit odpovéd’ na otazku, do jaké miry poskytuje Umluva ochranu
vetejnému projevu vyznani. Dale ESLP zdUraznil diilezitost vnitrostatnich organi, které znaji
mistni situaci a jsou schopni posoudit 1épe lokalni specifika (zejména v oblasti ndbozenstvi)
nez mezindrodni instituce. ESLP jako takovy nadnarodni organ tedy neni schopen adekvatné
zhodnotit mistni problematiku, v ten moment spoléhd na tamé&j$i tfady, ale je schopen
posoudit soulad piijaté legislativy se zdsadami demokracie. I v této otazce ESLP zopakoval
dulezitost vélenéni do kolektivu a tim padem povinnost divek navstévovat Skolni plaveckeé
hodiny. Naopak rozporoval argument sté¢zovateli, kteti zajistili soukromé lekce pro své dcery.
Uvedl, Ze pokud by pfipustil moznost zaplatit si individualni placené hodiny, judikoval by

faktickou nerovnost, jelikoz ne vSichni rodi¢e maji dostatek financnich prostfedk. Na
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zaklad¢ téchto faktl a tvrzeni ESLP dosel k zavéru, Ze udélena pokuta byla adekvatni a tedy

&lanek 9 EULP porugen nebyl.'*’

4.3.3.Vyznam a zavér

V tomto rozsudku ESLP zdiiraznil opét vyznam mistnich orgénd, které jsou schopny
1épe posoudit lokalni potieby. Dale zde vyzdvihl diilezitost socidlni integrace a dosel k tomu,

ze za vySe uvedenych podminek nedoslo k poruseni ndbozenské svobody.

4.4. Ebrahimian proti Francii

4.4.1. Okolnosti piipadu

ESLP se zabyval piipadem zaméstnankyné statni sluzby, kterd se citila byt
diskriminovana z diivodu rozvazani pracovniho poméru kvili jejimu rozhodnuti nosit na
hlave Satek i béhem pracovni doby. Pani Ebrahimian byla socidlni pracovnici v lécebné
psychicky nemocnych. Nejprve s ni byla uzaviena smlouva na bazi tfimési¢niho kontraktu,
ktery byl nasledné prodlouZen na pracovni smlouvu na dobu urcitou 1 rok. StéZovatelka se
béhem svého plsobeni ve zdravotnim zafizeni odmitala vzdat noSeni svého Satku 1 pfes
dlouhodobou diskuzi vedenou jak s jejimi nadfizenymi (kvili stiznostem z fad pacienti), tak
s jejimi kolegy, ktefi se ji snazili v pratelském duchu presvédcit o odlozeni této Casti odévu.
Béhem posledniho mésice jejiho plisobeni v zafizeni ji tak bylo doruceno rozhodnuti o tom,
ze jeji smlouva nebude prodlouzena kviili neuposlechnuti opakovanych vyzev o sejmuti Satku.
Zamg¢stnavatel to odivodnil tak, Ze 1éCebna je stdtnim zafizenim a jelikoz v zemi plati zdsada
sekularizace je nepfipustné, aby statni zaméstnanec projevoval pii vykonu svého zaméstnani
své ndbozenské presvédceni. Stézovatelka vyuZzila vnitrostatni moznosti pro feSeni jejiho
pfipadu, ale tyto statni instituce dospély ke stejnému zavéru. Zopakovaly zasadu sekularizace
statu a zéaroven zdiraznily nepfijatelnost jejiho projevu v praci, kde piichazi do kontaktu s

pacienty s kiehkou psychikou, kdy néktefi znich neméli pocit komfortu pii styku se

157 Rozsudek Evropského soudu pro lidska prava ze dne 10. ledna 2017. Osmanoglu a Kocabas proti Svycarsku.
Stiznost ¢.  29086/12. In: HUDOC [online v ENG]. [cit. 29. 3. 2019]. Dostupné z:
https://hudoc.echr.coe.int/eng# {%22languageisocode%22:[%22ENG%22],%22appno%22:[%2229086/12%22],
%?22documentcollectionid2%22:[%22CHAMBER%22].%22itemid%22:[%22001-170436%22]}
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stézovatelkou. Stézovatelka se tedy rozhodla obratit na ESLP z divodu porusSeni jejich prav a

svobod vyplyvajicich z ¢lanku 9 EULP.

4.4.2.0duvodnéni a rozhodnuti

Stézovatelka namitala porudeni ¢lanku 9 EULP, které ESLP vyhodnotil jako
opravnéné, a proto se pripadem zacal zabyvat podrobnéji. Nejprve zkoumal, zda existoval
n¢jaky zakonny zaklad pro neprodlouzeni pracovni smlouvy z diivodu projevu nabozenského
presvédceni stézovatelkou. Zde ESLP dosel k zavéru, zZe takovy zaklad zde byl. Pil roku pred
neprodlouZenim kontraktu vydala Statni rada (ve francouziting Conseil d’Etat) stanovisko, ve
kterém se vyjadfovala k zachovani laickosti u zaméstnanct vetejnych sluzeb (priméarné bylo
mifeno na zaméstnance vzdélavacich instituci, ale smysl stanoviska se dal analogicky
aplikovat i na ostatni sféry vetejné spravy) a dale ESLP vysel z francouzské tustavy, dle které
je nabozenska neutralita a oddéleni statu (tedy i statnich zaméstnancil) od jakékoli cirkve
zakladni zésadou. Stézovatelka tak méla dostateCny pravni zéklad pro posouzeni své situace
v momentg, kdy byla vyzyvana k odloZeni pokryvky hlavy pfi vykonu své prace. Pot¢ ESLP
posuzoval, zda je legitimni omezit stéZovatelky svobodu projevu? Soud se vyjadiil tak, ze
vzhledem k ochrané prav druhych se tento zékrok da povazovat za ospravedlnitelny. Ohledné
proporcionality zasahu ESLP hodnotil n¢kolik faktorii. Vyzdvihl to, Ze zaméstnavatel
st€Zovatelce nevycital ovliviiovani pacientll ¢i jiné praktiky, ale pouze po ni pozadoval
sejmuti Satku jako symbol jejiho nédbozenského presvédceni pii své praci. Tento pozadavek
dle platné legislativy byl moZzny vzhledem k informacim uvedenych na tfadcich vysSe. Je
pravda, ze mnoho evropskych statd legislativné neupravuje projevy ndboZzenstvi, ale Francie
ma atypicky piistup k véci, ktery je také dilezité pti hodnoceni ptipadu zohlednit. Francie se
vyznacuje jako ndabozensky neutrdlni zemé, coZz vyzaduje i od svych predstavitel.
V neprospéch stézovatelky také hral fakt, Ze po neprodlouzeni smlouvy ji byla jesté jednou
nabidnuta moznost zc¢astnit se vybérového fizeni na pozici do psychiatrické 1é¢ebny. Tuto
moznost vSak jiz odmitla. Na zakladé uvedenych fakti ESLP rozhodl tak, Ze k poruseni

¢lanku 9 EULP nedoslo.'™®

138 Rozsudek Evropského soudu pro lidské prava ze dne 26. listopadu 2015. Ebrahimian proti Francii. Stiznost &.
64846/11. In: HUDOC [online v ENG]. [cit. 209. 3. 2019]. Dostupné Z:
https://hudoc.echr.coe.int/eng# {%22languageisocode%22:[%22ENG%22],%22appno%22:[%2264846/11%22],
%?22documentcollectionid2%22:[%22CHAMBER %22].%22itemid%22:[%22001-159070%22]}
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4.4.3.Vyznam a zavér

Vyznam tohoto rozsudku spociva v tom, ze ESLP musel fesit, kde je mira pro
svobodu projevu nabozenského piesvédceni a zda pti vykonu pracovnich povinnosti je stale

neomezitelna.

4.5. Karaahmed proti Bulharsku

4.5.1. Okolnosti piipadu

Stézovatel se domahal poruseni &lanku 3 a 9 EULP (zdkaz muéeni, ndbozenska
svoboda), které mélo byt zpisobeno béhem udalosti v bulharské Sofii. Bulharsko je stat se
zna¢nou muslimskou mensinou, v Sofii v roce 2011 (doba udalosti) zilo cca 30 000 muslim1,
pficemz ve mésté¢ byla pouze jedna mesSita, jejiz kapacita byla asi 700 véficich. Mesita
pravidelné 5x denné vyzyvala k modlitbAm pomoci reproduktort, dodrzovala vSak pravidla
noc¢niho klidu. Do bulharského parlamentu v této dobé byla zvolena nacionalistickd strana.
Jeden z kli¢ovych bodi jeji kampané byl i jeji odmitavy postoj k muslimim. Vyjadfovala se
pravé proti mesité a podnikala riizné akce proti pravidelnému ,,vyti* z reproduktort. Hlavni
predstavitelé¢ strany (zaroven clenové parlamentu) zorganizovali v pribéhu kvétna 2011
demonstraci v okoli meSity na patek, kdy véd¢li, Ze mnoho véficich se modlitby bude G¢astnit
a zaroven se vzhledem k jejich mnozstvi nevejdou do prostor mesity, ale budou vyuzivat i
okolni prostranstvi (coz bylo pravidelnym zvykem). Demonstranti protestovali proti mesité a
pravidelnému svolavani reproduktory, zaroven projevovali svilj neptatelsky postoj kiikem a
transparenty. Imam, ktery modlitbu vedl, se pomoci reproduktorti snazil klidnit véfici a
nabadal je k zachovani klidu. Né&ktefi demonstranti se snaZili modlitbu ptehlusit svymi
vlastnimi reproduktory, coZ n¢ktefi muslimové nevydrzeli a snaZili se tomu zabranit. Spor se
zvrhl v otevieny boj mezi demonstranty a véticimi. Tuto situaci se snaZzily vyfesit pfitomné
policejni jednotky, které se zneptatelené skupiny snaZily od sebe oddélit a nastolit znovu
potadek. Béhem utoku byli zranéni zastupci muslimi, demonstrantli i1 policie. Ohledné
prob&hlych udalosti se vedla 2 oddélend vySetfovani, jedno policejni, které nepfineslo Zadné
vyznamngéjsi vysledky (nikdo nebyl obvinén, ani neexistuji informace, zda byl nékdo stihan ¢i
odsouzen). Druhé bylo vedeno Narodni vysetfovaci sluzbou, do jehoz pribéhu se snazil

stézovatel zapojit jako ucastnik (obét probéhlého stfetu), coz mu vSak nebylo umoznéno.
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V této véci byl vyslychan i ndbozensky zaujatym vysetrovatelem, ale veskeré namitky, které
vznesl, nemély vétsi vyznam. I z tohoto vySetfovani nevzeSlo zadné obvinéni vzhledem
k tomu, ze odpovédni organizatoii akce byli ¢lenové zédkonodarného sboru a byli chranéni

imunitou.

4.5.2.0duvodnéni a rozhodnuti

ESLP se nejprve vyjadioval k vytykanému poruseni ¢lanku 3 EULP ve spojeni
s ¢lankem 14 Umluvy. StéZovatel vidi poruseni tohoto &lanku nikoli ve fyzické ujmé (nebyl
primy ucastnik ozbrojeného stietu), ale predevsim v psychické ijmée, kdy ho ovladl strach a
mélo to na ném zanechat stejné nasledky jako fyzické muceni. Otazka, kterou musel ESLP
tedy vyfesit, byla ta, zda viibec k zdkazu muceni doslo. To je totiz bezpodminecné zakazano
bez ohledu na okolnosti. Soud zde doSel k zavéru, ze a¢ muceni mize byt fyzického i
psychického razu, v tomto ptipadé nebyla intenzita zplisobené tisné natolik enormni, aby
dosahla trvalych nasledkd, které muceni zanechava. Soud tedy tento argument zavrhl.

Dale stdZovatel vytykal poruseni ¢lanku 9 EULP, které spatioval piedevsim
v nedostatecném zasahu statnich organt pii demonstraci, kdy mu nebylo umoZznéno plné
projevit své nabozenské presvédCeni a dale v nedostatecném proSetieni vSech udalosti.
V tomto ptipadé je dilezité zminit, ze zde proti sobé stoji naboZenska svoboda a svoboda
projevu se shromazd’ovaci svobodou. Vsechny tyto svobody jsou chranény Umluvou a
ukolem Soudu je zjistit a pom¢éfit, zda a do jaké miry byly omezeny. Vzhledem k tomu, Ze se
jedna o svobody, které¢ jsou si rovny, je dilezité ptihlédnout ke konkrétnim okolnostem, kdy
je jedna omezena na Ukor druhé. Z toho divodu, je zde stat, ktery ma za ukol nastavit
spravedlivou ochranu obou svobod, kdy jedna nebude vy¢nivat nad druhou, zajiStuje tak i
vydani pfisluSnych pravnich ptedpist s piislusSnymi funkénimi sankcemi a zaroven dba na to,
aby statni urady adekvatné vykondvaly a aplikovaly tyto piedpisy a sankce. Zaroven ale ESLP
zduraznil, stejné jako v jinych ptipadech, Ze z pozice mezinarodni instituce nemize mit vhled
do mistni problematiky tolik jako orgdny wvnitrostatni. V nedostatecném zésahu statnich
organli spatfuje ESLP nejvétsi pochybeni. Nacionalistickd strana ozndmila demonstraci
v predstihu a jeji ndzory na muslimskou menSinu a meSitu byly vetejné znamé, dalo se tedy
ocekavat, ze miuze dojit ke stfetu, a pfesto nebyla piijata nalezitd opatieni, kterd by mohla
zabranit nepokojim. Organy mohly akci pfesunout na jiny den vzhledem k tomu, Ze bylo
vSeobecné znamo, Ze v patek se pravidelné shromazd'uje velké mnozstvi muslimi v okoli

mesity s cilem modlit se, vymezit prostor pro demonstranty, ktery by byl v dostatecné
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vzdalenosti od véficich €i zajistit dostate¢né mnozstvi ptislusnikti policejniho sboru, kteti by
m¢eli prostiedky a silu k zabranéni potycky. Soud také vnitrostatnim orgdniim vytyka laxnost
pii nasledném vysetrovani, kdy v dobé vydani rozsudku stale nedoslo k potrestani nikoho
z obvinénych (ani vyslechnuti vidch demonstrace) 1 pies znacné mnozstvi evidence
demonstrace. ESLP ocenil oficialni stanovisko bulharského parlamentu, na zaklad¢ kterého
doslo k odsouzeni probéhlého incidentu. Soud tedy dosel k zavéru, ze doslo k poruseni ¢lanku

9 EULP vzhledem k nedostate¢nym zasahiim statnich organi.'*

4.5.3.Vyznam a zavér

Soud se v uvedeném rozsudku zabyval ptfedevS§im mySlenkou, do jaké miry mulze
jedno pravo ¢i svoboda omezit jiné pravo ¢i svobodu. Jakou ulohu v tomto pométovani hraje
stat a co vSe miiZze pro zajisténi spravedlnosti udélat. Opét zde byla zdiraznéna myslenka

toho, Ze mezinarodni soud nemtiZze mit takovou znalost okolnosti jako organ v mist¢.

4.6. S.A.S. proti Francii

4.6.1. Okolnosti pripadu

Stézovatelka, pani S., se rozhodla podat stiznost k ESLP, protoze se domnivala, Ze
prijatéa legislativa zakazujici zakryvat tvar na vetejnosti, je v rozporu s jeji svobodou vyznani,
pravem na soukromy Zivot, porusuje zdkaz muceni, svobodu projevu a pravo sdruZzovat se a
shromazd'ovat se, vSe ve spojeni s Clankem 14 zakazujicim diskriminaci. Pani S. byla
muslimka zijici ve Francii, ktera se soukromé 1 vefejné hlasila ke své vife. Své vyznani
projevovala prave 1 noSenim burek a nikabu. StéZovatelka vSak prohlésila, ze nikdy nemusela
tyto odévy nosit na zdkladé donuceni jejim okolim, ale oblékala je dobrovolné v souladu
s jejim presvédcenim. Ocenovala svou moZnost svobodné volby vyrazit do vefejného prostoru
oblecend dle své nalady a tak, jak uznala v dany moment za vhodné. Pani S. také uvedla, Ze

nikdy neméla problém podrobit se kontroldm totoznosti a v pfipad¢ potieby zvolit jinou

1% Rozsudek Evropského soudu pro lidska prava ze dne 24. inora 2015. Karaahmed proti Bulharsku. Stiznost ¢&.
30587/13. In: HUDOC [online v ENG]. [cit. 209. 3. 2019]. Dostupné Z:
https://hudoc.echr.coe.int/eng# {%22languageisocode%22:[%22ENG%22],%22appno%22:[%2230587/13%22],
%?22documentcollectionid2%22:[%22CHAMBER %22].%22itemid%22:[%22001-152382%22]}
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formu odivani ¢i dany odév sejmout. Z toho diivodu nesouhlasila se zdkonem z roku 2010,

ktery zakazoval mit zakryty oblicej na vetejnosti.

4.6.2.0duvodnéni a rozhodnuti

Soud nejprve projednal jednotlivé body stiznosti a v prvni fazi rozhodl, ze namitky
vztahujici se k poruseni ¢lankt 3 a 11 EULP jsou liché a nebude se jimi zabyvat. Soud shledal
opravnénost stiznosti u ¢lankt 8, 9 a 10 EULP. Soud nejprve fesil otazku, zda omezeni, které
pani S. namita, mélo zdkonny zaklad. ESLP dosel k zavéru, ze takovy zakonny podklad, zde
existoval pravé v napadeném zdkon¢ zroku 2010. Zakonnost vsSak stézovatelka ani
nerozporovala. Déale ESLP opét zkoumal, jestli existoval né&jaky legitimni cil pro omezeni.
Zde soud posuzoval pfedevs§im argumenty jednotlivych stran. St€Zovatelka dosla k zavéru, Ze
zadny takovy ospravedlnitelny divod neexistoval, statni organy Francie ale argumentovaly
opacn¢. Francie se odvoldvala pfedevsim na to, Ze zédkaz zahalovani tvafe na vetejnosti byl
stanoven z ditvodu zajisténi vefejné bezpecnosti a aby byly zajiStény hodnoty typické pro
demokracii, které jsou spojeny se zajiSténim ochrany druhych (rovnost, spolecenské souziti).
ESLP se ktémto argumentim vyjadfil tak, Ze zajiSténi vetfejné bezpecnosti mize byt
v souladu s ¢lanky 8 a 9 Umluvy, ackoli zakonodarce pii piijeti zékona bral tento divod az
jako pfidruzeny. Ohledné druhého argumentu — zajisténi demokratickych hodnot — ESLP
dospél k zavéru, Ze Francii zminény argument genderové rovnosti je neopodstatnény, protoze
mnoho zen, které si zakryvaji tvar, tak ¢ini dobrovolné a nikoli z donuceni. Soud se ztotoznil
s argumentem, kdy Francie zdlivodnila pfijeti zdkona pozadavkem harmonického
spolecenského Zivota. Tady ESLP spatiuje opravnénost omezeni, protoze znalost tvaie je
dualezitd pro spolecenskou komunikaci a navazovani vztahii. Posledni bod, ktery ESPL fesil,
byl, zda je nutné omezovat zahalovani tvafe v demokratické form¢ vlady. U této problematiky
zacal soud obecnym rozborem, kdy zdlraznil, Ze ndboZenska svoboda je jedna ze zékladnich
hodnot demokratické spolecnosti a stat, je zde v roli nestranného arbitra, ktery ma zajistit
neruseny vykon této svobody. Vzhledem k tomu, Ze je spolecnost ale rozmanitd a v jednom
staté na sebe narazeji riznd vyznani ¢i ,,nevyzndni“, tak ma stat Glohu zajistit nejen jejich
neruseny vykon, ale také prostor, kde se budou schopni vSichni vzajemné tolerovat a ptipadné
zajistit urcita proporéni omezeni. Dale ESLP také opét zdiiraznil svou tlohu jako dopliujiciho
organu k ¢inlim, které je v gesci predevsim cClenskych statl. ESLP nema nahradit vnitrostatni
organy, ma zajistit v§eobecny ramec zakladnich prav a svobod, ktery bude dodrzovéan, ovSem

s pfihlédnutim ke konkrétni situaci v konkrétni zemi a v konkrétnim casovém obdobi.
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Vzhledem k odli$né historii, zvykiim a mentalité je feSeni kazdého piipadu unikatni. ESLP se
pfi posuzovani poruSeni &i neporuseni ¢lankdt 8 a 9 EULP zcela neztotoznil s argumentaci
Francie, ktera zdiiraziovala zavedeni zdkazu kvili vefejné bezpecnosti a rovnosti pohlavi, ale
nakonec se vyjadiil tak, ze vzhledem k zajisténi harmonického tolerantniho spolecenského
zivota je ustanoveni zékona slugitelné s Umluvou. Tudiz nedoslo k poruseni ¢lanki 8, 9 a 10
EULP.

Dle odiivodnéni rozsudku ESLP nedo$lo ani k poruseni ¢lanku 14 EULP, protoZe
existovalo objektivni hledisko, které piipoustélo omezit jednu skupinu obyvatel (muslimské

eny, které si zahalovaly obliej).'®

4.6.3.Vyznam a zavér

ESLP zde dovodil opdt neporuseni ustanoveni EULP. Vyznam tohoto rozhodnuti
tkvi ve zdiraznéni demokratickych hodnot jako jsou nébozenska svoboda, pluralitni
spolecnost a respektovani jednotlivych skupin obyvatelstva. Soud zde stejné jako v dalSich
rozhodnutich zdiiraznil podpirnou tlohu Soudu jako mezinarodniho orgénu k vnitrostatnim

institucim.

10 Rozsudek Evropského soudu pro lidska prava ze dne 1. ervence 2014. S.A.S. proti Francii. StiZnost ¢&.
43835/11. In: HUDOC [online v ENG]. [cit. 209. 3. 2019]. Dostupné Z:
https://hudoc.echr.coe.int/eng# {%22languageisocode%22:[%22ENG%22].%22appno%22:[%2243835/11%22],
%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-145466%221]}
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Z.avér

Béhem psani své prace jsem se snazila nalézt odpovéd’ na nékolik otazek tak, jak jiz
byly stanoveny v ivodu tohoto dokumentu. Pfi psani jsem se setkala s rtiznosti nazort
ruznych autorti a snazila jsem se dotvofit si svlij ndzor na problematiku pravé s ptihlédnutim
k témto odliSnym stanoviskim. V textu prace jsem tedy nakonec volila takové zdroje,
s jejichz nazorem jsem se nejvice ztotoziiovala a které jsou nejblizsi mému osobnimu
presvédcent.

V zacatku psani jsem se vyporadavala s otdzkou pojmu diskriminace a rovnost. Tim,
ze se jedna o neskute¢né Siroké téma, tak jsem doSla k zavéru, ze kazdé zminéné pojeti
rovnosti ma své vyhody a sva tskali. Stejné tak i vytvofeni jedné definice pojmu diskriminace
je slozité.

Pfi rozboru isldmu jsem narazila na mnoho zdroji. Existuji autofi, ktefi jsou silné
proislamsti, a naopak i ti, ktefi hledaji na tomto nabozenstvi jen to Spatné. J4 sama jsem se
dozvédéla mnoho novych informaci, které¢ mé¢ obohatily a rozsifily obzory. Od pocatku psani
této prace jsem se snazila pfistupovat k této vife neutralné, ackoli i ja jsem byla jiz dotcena
nékterymi vyroky a kusymi informacemi. Myslim, Ze nyni se mi podafilo vytvofit si
ucelenéjsi nazor, ktery je mnohem blize objektivni pravde. Jak je jiz zminéno v textu préace,
mnoho predsudkli obou stran (musliml a nemuslimi) bohuzel Casto prameni predevSim
z neznalosti tématu a nasledné vede k chybnym zavérim, které poskozuji celé spolecenstvi.
Islam je nabozZenstvi své doby, kdy mnoho jeho zasad vyplyva z historické potiteby (napf.
polygamie) a obyvatelé Evropy tento kontext neznaji ¢i si ho neuvédomuji. Zaroven je velka
Skoda, ze obraz celého muslimského svéta ovlivituji vyhranéné mensiny, které jsou ale
medidlné velmi hlasité, a naopak siln¢ pievazujici vétsina je tichd a tim padem je obraz islamu
siln¢ zkresleny. Je tfeba mit také na paméti, Ze 1 v ramci islamu existuji riizné nazorové vétve,
které se 1isi pfistupem k véci a konec konct dochazi k odliSnym stanoviskim i v rdmci rodin,
generaci ¢i pratel. Timto se jen snazim zdiraznit, Ze 2 lidé stejné viry mohou mit 2
diametralné odlisné pfistupy a celd problematika by se tak neméla generalizovat. Mé&li
bychom se vyvarovat na prvni pohled snadnym nézortim, protoze tato problematika je natolik
sloZita, Ze je vzdy tfeba znat veSkeré okolnosti.

U rozboru legislativy jsem vlastn€ doSla k zavéru, Ze smysl i dikce vSech
mezinarodnich a evropskych dokumentl jsou pii upravé diskriminace velice podobné

(zakladem mnoha z nich byla VDLP) a vlastn¢ vytvareji demokraticky pfijatelny ramec
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zakladnich prav a svobod. Tento ramec je pak dale rozpracovavan vnitrostatnimi organy a
soudni judikaturou, kdy jsou vSeobecna pravidla aplikovéna na konkrétni situace.

Konecné, jak jiz napovidd nazev prace a blize nastolené teze v jejim uvodu, musim
zodpoveédét otazku, zda v Evropé tedy dochézi ¢i nedochazi k diskriminaci muslima. Jelikoz
jsem se zaméfila na tuto problematiku v kontextu rozsudki ESLP, tak nyni shrnu mé
poznatky. V diplomové praci jsem rozebrala 6 rozhodnuti, které teSil ESLP v poslednich
letech. Zaméfila jsem na muslimy rozporované poruseni ¢lanku 9 EULP spolu s ¢lankem 14
Umluvy. KdyZ se zam&fHm na rozebrané rozsudky, ale i na n&ktera dali rozhodnuti'®', které
v praci pouze nezpracovavam podrobnéji, musim dojit k zavéru, ze rozhodovaci praxe ESLP
Casto dochazi k zadvéru, ze muslimové diskriminovani nejsou. Nejednd se samoziejmé o
stoprocentni stanovisko, jak mizeme vidét i u nékterych ptipadd (napt. Karaahmed proti
Bulharsku). ESLP ¢asto fesi problematiku komplexné a nevyklada EULP formalisticky, ale
snazi se jit cestou jejiho vnitintho smyslu. Rozhodnuti soudu se casto tykala postaveni a
povinnosti zen, které¢ se citily byt v evropskych statech utlacovany. Soud se tak musel
vypofadat s otdzkami omezitelnosti a neomezitelnosti naboZenské svobody. U kazdého
jednotlivého omezeni feSil, zda bylo zidkonné, zda existoval ospravedlnitelny cil a zda
omezeni bylo v souladu s duchem evropské demokratické spolecnosti. Na zakladé téchto
otazek, tak dochazi k jednotlivym zavérim. ESLP evropskou spole¢nost charakterizoval jako
spolecnost s pluralitou nazorii a projevil, kdy je tfeba respektovat jednotliva presvédceni a byt
tolerantni vii¢i skupindm s jinym ndzorem. Zaroven v kazdém zminéném rozhodnuti zdiiraznil
ulohu statnich organii a sebe stavél do role posledni podptrné instance, kterda ma zabranit
formalistickému vykladu lidskych prav a svobod a ma hledat plivodné zamysleny vyssi cil
lidskych prav a svobod. Vzdy zohlediioval nazor vnitrostatnich organti, které maji lepsi
moznosti a piehled o situaci a zmifloval nutnou znalost problematiky v misté a casu. Kazda
zemg totiZ je unikatni, a tudiz stejny problém muiZe byt na dvou riznych mistech feSen zcela
rozdilné. Pochopeni téchto principi, kterymi se ESLP fidi, je stézejni a a¢ se mize zdat, ze
vétSinove dochazi k zavéru, ze veétici muslimové diskriminovani nejsou, vzdy se mlze jednat
pouze o souhrn jednotlivych ptipadii a za par let mize byt rozhodovaci praxe zcela opacna.
Tento nahled na véc, také podporuje fakt, ze u drtivé vétSiny rozsudktd nedochézel ESLP
k jednozna¢nym rozhodnutim, ale Castokrat se objevila disentni stanoviska jednotlivych

soudcti, ktefi na danou problematiku nahlizeli s jinou optikou.

! Nap#. piipad Dogru proti Francii, Kervanci proti Francii, Leyla Sahin proti Turecku ¢ Dahlab proti
Svycarsku.
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Zaveér vidim predevSim ten, ze to zda jsou ¢i nejsou muslimové diskriminovani
v Evrop€, neni ani tak otdzka musliml jako celého spoleCenstvi, ale spiSe jednotlivych
prislusnikti, kdy jeden vyznavac¢ islamu muze skalopevné tvrdit, ze je od détstvi terCem
diskrimina¢niho chovéni a v opozici k nému muze stat jiny, ktery nemé tuSeni, co to
diskriminace je. Veskeré jednani a situace je tedy nutné zasazovat do kontextu a neuchylovat
se ke snadnym odsuzujicim vyrokiim, jak viici muslimim na jedné strané, tak vici statnim
institucim na strané druhé. Souziti vétSiny s mensSinami je vzdy slozitym hledanim a vyzaduje

davku tolerance, pochopeni a schopnost vecitit se.
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Diskriminace muslimii v Evropé

Tématem této diplomové prace je piedevSim problematika diskriminovani ¢i
nediskriminovani muslimt v Evrop¢€. Tuto problematiku jsem zvolila vzhledem k aktualnosti
tématu a dle mého nazoru nedostatecného zpracovani odbornymi zdroji. V soucasné dobé¢ se
jedné o velky geopoliticky problém, se kterym se Evropa snazi vyporadat. Zda uspésné ¢i
neuspesné je také tématem prace a predevSim odpoveéd’ na tuto otdzku zalezi na posouzeni
Ctenafe této prace. Vzhledem k situaci v pfevdzné muslimskych zemich dochazi k velkému
ptilivu migrant, ktefi jsou pfiznivci islamu. Evropa se na tuto situaci snazi reagovat, ale ne
vzdy se vSechny systémy meéni dostatecné rychle tak, aby byly spokojeny vSechny strany,
s ohledem na to dochdzi ke sporim mezi muslimskym a nemuslimskym obyvatelstvem.
V préci je tak zpracovéana nejprve problematika diskriminace a rovnosti obecné, kde jsou blize
rozpracovana jednotliva déleni a pfistupy (pfimd, nepiimd, formalni, materidlni, rovnost
prilezitosti, rovnost vysledkd, pozitivni, negativni), nasledné¢ prace obsahuje historicko-
kulturni exkurz do islamu (pivod naboZenstvi, popis historickych udélosti, vysvétleni
zakladnich pojmt, rozdéleni a specifikace zdroji, osud a cesta Muhammada, pilife isldmu)
s dirazem na jednotliva dualezita ¢i kontroverzni témata (zahalovani Zen, polygamie, vztahy),
dale text obsahuje shrnuti jednotlivych odliSnosti pfistupt k islamu napfi¢ evropskymi
zemémi (vyzdvizeni jednotlivych statli a popséani situace v dané zemi — Francie, Nizozemi,
Belgie, Lucembursko, Velka Britanie, Némecko, Rakousko, Recko, Italie, gpanélsko a CR).
Posléze se zamétuji na rozbor pravni Gpravy (mezinarodni, evropskeé i vnitrostatni) a v zavéru
prace se zabyvam jednotlivymi rozsudky Evropského soudu pro lidska prava ve Strasburku.
Na konci prace se snazim najit odpovéd’ na otazku, zda jsou muslimové opravdu vystaveni
diskrimina¢nimu jednani, ptipadné¢ za jakych podminek a okolnosti k takovému jednani

dochazi.

1slam — muslim — diskriminace — rovnost — Evropa — Evropsky soud pro lidska prava — Koran
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Discrimination against Muslims in Europe

The topic of this thesis is primarily the issue of discrimination or non-discrimination of
Muslims in Europe. I chose this issue due to the topicality of the topic and, in my opinion,
insufficient processing by expert sources. It is currently a major geopolitical problem that
Europe is trying to tackle. Whether successfully or unsuccessfully is the topic of this thesis
and, above all, the answer to this question depends on the reader of this thesis. Given the
situation in predominantly Muslim countries, there is a large influx of migrants who are
supporters of Islam. Europe is trying to respond to this situation, but all systems are not
changing fast enough to satisfy all parties, with this in mind, there are disputes between the
Muslim and non-Muslim populations. The thesis deals with the issues of discrimination and
equality in general, where the individual divisions and approaches (direct, indirect, formal,
material, equality of opportunities and equality of results, positive, negative) are elaborated.
Subsequently, the thesis contains a historical-cultural excursion to Islam (origin of religion,
description of historical events, explanation of basic terms, division and specification of
sources, the way of Muhammad, pillars of Islam) with emphasis on important or controversial
topics (covering, polygamy, relationships). The text also contains a summary of the
differences between the approaches to Islam across European countries (national recognition
and description of the country - France, the Netherlands, Belgium, Luxembourg, Great
Britain, Germany, Austria, Greece, Italy, Spain and the Czech Republic). Finally, I focus on
the analysis of legislation (international, European and national) and in the conclusion I deal
with the individual judgments of the European Court of Human Rights in Strasbourg. At the
end of my work I try to answer the question whether Muslims are really subjected to

discriminatory behavior and under what conditions and circumstances such behavior occurs.

Islam — Muslim — discrimination — equality — Europe — The European court for human rights -

Koran

65



