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Cil prace autorka nespecifikuje, ale z uvodu prace je ziejmé, Ze se chtéla dozvédét a Etenaiiim predstavit néco
vic o titulnim tématu, pfipadné ,,zprosttedkovat zkuSenosti“ dotazovanych seniorti. To urcité prace obsahuje a
splituje také pozadavky na bakalatskou kvalifikaéni praci.

K obsahovému zpracovani:

Prace se sklada ze dvou ¢asti. Jednak ,,teoretické®, kterou je relativné kratky a obecny, ale i tak vcelku
pékny a zpi‘ehlediujici, resp. informativni vyklad o staii, véetné moznosti jeho smyslu. Je ziskan z pfimétené
a nenaro¢né, ale dobré literatury; proveden v rozsahu Sestnacti stran. Obsahové K pojeti této bakalaiské prace
postacuje. Piedevsim je vSak vyklad, dle mého soudu, docela pékné napsan; ostatné jako cela prace.

Druhou, ,,metodologickou‘ ¢asti je zpracovany ,,vyzkum* ke smyslu stari, ktery autorka uskute¢nila s péti
seniory. Provedla jej oviem se seniory z jedné specifické skupiny — z €lent ¢&i blizkych katolickému hnuti
fokolare. Obsah ,,metodologické™ ¢asti je zdlivodnén a oznaena jako ,kvalitativni vyzkum* a v zasadé¢ jej tak
ziejmé lze pojmout. Ma ale mozna blize K jisté ,,narativni historii®, jen vlastné se systematickym upotadanim
vypovédi respendenttt K jednotlivym otazkam. Toto provedeni ale osobné vnimam spiSe jako ,,naraci S mensi
ptehlednosti®, nez snad ,,systematicky vyzkum®. Autorka ovSem neméla ambici ,,systematiky* a pouzity ptistup
ptedem zdivodiuje vykladem o pouzité metodé. To je jisté ,,plus bod* pro kvalifika¢ni praci. Nicméné sim mam
ze Cteni pocit, ze soubor ucelenych pifibéht jednotlived (i ve sledu odpovédi na otazky) s naslednym
systematizovanym shrnutim odpovédi by asi Ctenaii daly vice.

Autorka jisté udélala vice kvalifikované prace, kdyz celky rozhovort s jednotlivci rozdé€lila a uspotradala
»systematicky® - v dobrém umyslu ,,provést vyzkum®). Ze systematicky usporadanych vypovédi také dostala
»analogické motivy ke srovnani“. JenZe od danych respondentti ziskala, fekl bych, jen pomérmné podobné odpovédi.
To, myslim, ukazuje i Zavér prace. Autorka v ném piSe o mozném ,rozsiteni vyzkumu* na seniory, ktefi
nevyznavaji zadné nabozenstvi a nepovazuji se ani za véfici. Nevim, do jaké miry je to jedno z vyslednych poznani,
do jaké miry dodate¢né ospravedInéni omezeného pojeti vzorku respondentii, do jaké miry je to pfipadné jinak.
V kazdém piipad¢ jistym problémem prace je, Ze zkoumana skupina byla prili§ monoliticka. To ale snad
dokonce mélo byt uvedeno i v nazvu celé prace; protoze o smyslu Zivota podle mnoha jinych seniorl by to
nemuselo vypovidat skoro nic.

Prace otevtela nékteré motivy, a tak nejen na ,,ideové” omezeném vzorku respondentt by se mi do budoucna
jevilo vhodné provedeni ,,vyzkumu* na principu ,,(zajimava) hypotéza — vyzkum — ovéfeni ¢i vyvraceni ¢i diskuse
hypotézy na zakladé vysledki“, a to, i kdyZ nejsem obecné pfiznivcem humanistickych praci takto pojatych.
Nicméné predpokladam se autorce zkoumani problematiky smyslu Zivota jeji praci odborné pravé teprve
otevielo — coZ ostatné také pokladam za dobry vysledek bakalaiské prace.

Pies drobné uvedené vyhrady se mi prace celkové libi, je urcité provedena pékné, peclivé, pozorné i
kvalifikované, formalné je velice zdafila, nemam vyhrady. Za to vSe také navrhuji vyslednou znadmku.
Vysledek prace na bakalafské praci, pfedpokladam, jisté zvysil a vysledné prokazal autor¢inu odbornou
zpusobilost a obsahem ji mnohé osvétlil. Muze byt ptinosem i dalSim ctenaifiim. Pro mé je to urcité vkusny, i kdyz
trochu nepiehledny ,,pomnicek* lidem, ktefi si jej za svou praci pro lidi zfejm¢ zaslouzi. Samotné odpovédi
respondenti mi ptijdou nékde jako dobré podnéty pro dalsi a pozornéjsi nasledna zkoumani. Zejména v otazkach
ulohy viry — viz napft. ,Jindrovu* odpovéd’, ze ,vira rozdéluje, laska spojuje (str. 29), samoziejmé v pojeti
Boha/boha ¢i utrpeni aj. AZ bude autorka ,,odborné star§i“, mozna by také dokazala vice specifikovat, v éem ,,prace
pro lidi* respondentii spocivala a jak a v ¢em nesla své razné plody, resp. smysl. Mne také urcité neuspokojuje,
kdyz je jako motiv prace pro lidi uvadéna vira ve vlastni vzkiieni, resp. ,,zivot vé¢ny“, v néjakém asi ,,tradi¢né
samoziejmém* (?) smyslu. Jako motivace pro ,,smysl zivota“ by to pfinejmensim chtélo podrobnéjsi zamysleni.
Nebot’ prosté jen ,,zit vé¢éné®, byt tieba az ,;jako Jezi§* (jak by to vlastné bylo? Podle nékterych badatelti /u nas
napt. O. Funda/ jsou vypovédi o JeziSovi dvojiho druhu, jeden odpousti, druhy hrozi...) ... neni moc postacujici
,»odpovéd™. K ¢emu také ,,zit vé&n&™ (co to je?), dokonce piipadné ,,totéz*?

Jako vysledek bakalarského studia je ptedlozena prace pro mne ale potésujici — zamétenim, odbornou praci
s literaturou i s provadénim rozhovori a vyzkumu, a zejména dobrym zpracovanim vseho a vyslednym jazykové-
kulturnim provedenim a gramatickou podobou. A v jistém smyslu dokonce i praci s formalnim uspofadanim.
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