OPONENTSKY POSUDEK

Jméno diplomantky: Bc. Gabriela Dolezalova
Néhrada nemajetkové ujmy na zdravi a

Téma prace: rozhodovani o ni v adheznim (trestnim)
fizeni

Rozsah prace 104 stran

Datum odevzdani prace: 13.6.2019

Vedouci diplomové prace: Doc. JUDr. Olga Sovova, Ph. D.

Oponent diplomové prace: Prof. JUDr. Dagmar Cisatova, DrSc, Dr. h. c.

1. Aktualnost (novost) tématu

Téma pravnich vztahl souvisejicich se zdravotni péce je velmi aktualni. Ochrané prav
pacienta odborna literatura vénuje systematickou pozornost, avsak pravni tiprava
odpovédnosti za poskytovani zdravotni pé€e ve verejném pravu, casto narazi na piekazky
praktické vymahatelnosti prava v disledku problematickych nebo nespravnych postupti

Vv ramci tretniho fizeni Téma dokazovani nemajetkové ujmy pii poskozeni zdravi je
propracovano doktrinou 1 praxi soukromého prava, avsak vetejné pravo ji teprve zacina
vénovat pozornost.v souvislosti s rekodifikaci obanského prava.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouZzité
metod
Téma povazuji za narocné s ohledem na uvedené sub.1 a dale nutnost pracovat s pravnimi
predpisy prava vefejného i soukromého. Z tohoto pohledu mize byt pro studenta obtizné
uchopit téma jak z pohledu interdisciplinarity oboru, tak z hlediska pozadovaného
dodrZeni zadéni a cile. Toto diplomantka splnila a prokazala schopnost orientace v pravni
upravé, judikatuie 1 odborné literatuie.

3. Formadlni a systematické ¢lenéni prace
Prace je vystavéna logicky, pfehledné a je ¢lenéna Vv souladu se zvolenymi metodami
vykladu.




4. Vyjadreni k praci

Cilem prace byla informace o problematice a nastin moznych slozitych a specifickych situaci
pii dokazovani. Diplomantka by nicméné meéla pii obhajobé uptesnit hlavni cil prace a
zobecnit dosazené vysledky. Prace je psana kultivovanou ceStinou, Ctivym zpusobem a
pouzité prameny jsou fadné citovany v textu i uvedeny v zavéru prace. Postradam vsSak
vyuziti kompendia Sustek-Holapek a kol.: Zdravotnické pravo, i kdyz ani tato kniha

nepfinasi v oblasti adhezniho fizeni zasadné nové informace.

5. Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Splnén - s vyhradou viz vyse .

Samostatnost pii zpracovani tématu vcetné
zhodnoceni préace z hlediska plagiatorstvi

Jako  oponentka  nemohu  posoudit
samostatnost, k tomu viz vyjadieni vedouci.
Prace je pavodni dle provedeného testu i
mych odbornych znalosti.

Logicka stavba prace

Viz vyjadreni v textu. Logicka stavba prace
odpovida standardnim pozadavkim na
pouzité metody interpretace prava.

Prace se zdroji (vyuZiti cizojazy¢nych
zdrojli) véetné citaci

Pouzité prameny jsou fadné& citovany v textu
i uvedeny v zavéru prace. Diplomantka
prokazala  znalost  odborné  pravni
i medicinské terminologie..

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu
k tématu)

Diplomatka se vénuje nejen trestnépravni
problematice, ale v ramci interdisciplinarity
zdravotnického prava provadi i analyzu
souvisejicich  instituti ~ obori  prava
vefejného i soukromého.

Uprava prace (text, grafy, tabulky)

Prace je zpracovana dle normy pro
kvalifika¢ni prace.

Jazykova a stylistickd Groven

Prace je psana dobrou cestinou, Ctivym
zpusobem, zdroje jsou fadné citovany.




6. Pripominky a otizky k zodpovézeni pri obhajobé

Diplomantka necht vysvétli pojem poskytovatel zdravotnich sluzeb a zdravotni péce a
zdravotnické zatizeni. Komu znich bude pfictena odpovédnost dle zdkona o trestni
odpovédnosti pravnickych osob? Diplomantka necht’ uvede, jakym zptsobem by se v
adheznim fizeni mohla uplatit teorie ztraty Sanci. Dale viz k hlavnimu cili a vysledktim.

Doporuceni/nedoporuceni prace Doporucuji
k obhajobé

Velmi dobie — vyborné v zavislosti na

Navrzeny klasifikacni stupen i ]
prezentaci prace u obhajoby
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