Oponentsky posudek diplomové prace Nelly Gerykové
Mediace v CR

Posuzovana prace ma rozsah 63 stran vlastniho textu, obsahuje seznam
zkratek, seznam pouZzitych pramend, abstrakt a kliCova slova v ¢estiné i
anglictiné. Je napsdna bezchybnym jazykem, prameny jsou fadné citovany,
poznamkovy aparat je rozsahem pfiméreny.

Téma je aktudlni, avSak prace je celkové popisnd, zavisla na literature, jejiz
nazory prevazné prejima a nepfinasi nic nového. Z hlediska aktualni pravni
Upravy mediace v CR prace vy&erpdava zadané téma. V souladu s pouZitou
literaturou je ovsem koncipovana jako ,obrana mediace” a jako takova obstoji.
Praci by sice prospélo vélenéni mediace do celého systému ADR a srovnani
mediace s jinymi alternativami mimosoudniho reseni, které ceské pravo zna
(napf. rozhodce, financni arbitr, subjekty mimosoudniho reseni
spotrebitelskych spori atd.), takovy pozadavek by vsak Sel zftejmé nad ramec
zadani a nemuze byt proto soucasti hodnoceni. Co vsak je soucasti zadani a
mélo byt zpracovano dukladnéji, je integrace mediace do civilniho procesniho
prava, jez je v praci jen stru¢né popsana v €asti 1.6. a v €asti 4.6.1., aC v sobé
zahrnuje fadu nezodpovézenych problém.

Diplomantka koncipovala svou praci Cisté z pohledu mediace. Z tohoto pohledu
je zvolend systematika vhodna. Prace je — vedle strué¢ného Uvodu a struéného
Zavéru —rozdélena do Ctyr Casti: prva se zabyva mediaci jako takovou, druha
popisuje principy mediace, treti ¢ast je vénovana osobé a vlastni ¢innosti
mediatora a ¢tvrta ¢ast popisuje mediacni proces. Pouze z metodologického
hlediska pfipominam diplomantce, 7e v Uvodu vytyéené otazky (napf. vyéet
vyhod a nevyhod mediace ve srovnani se soudnim fizenim), maji byt
zodpovézeny nebo alespon shrnuty v Zavéru prace. Zavér vsak na toto téma
neobsahuje ani slovo: je sice pravda, Ze se s tim vyrovnava v bodu 1.7., avsak
pro celkovou koncepci prace to nedostacuje.

Prace je zpuUsobila k obhajobé: s ohledem na vySe uvedenou pfipominku by
méla diplomantka pri obhajobé vylozit procesnépravni problematiku
»premény“ mediacni dohody na titul pro vykon rozhodnuti.
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