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1. Aktualnost (novost) tématu: VVzhledem k rozvoji elektronické komunikace, novym technologiim
a praci S elektronickymi daty se jedna o mimoradné aktudlni téma, které neni vyCerpavajicim
zpusobem naukou rozpracovano.

2. Naroc¢nost tématu na:
- teoretické znalosti — byly potfeba podrobnéjsi znalosti trestniho prava procesniho, jakoz i
prava mezinarodniho a evropského;
- vstupni tdaje a jejich zpracovani — autorka vyhledala a zpracovala dostate¢né mnozstvi udaju;
- pouzité¢ metody — odpovidaji tématu.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace:
- vsouladu s opatfenim dékana ¢. 17/2017 (€l. 18 az ¢l. 20 a ptilohou €. 2) s vyjimkou ¢l. 18
odst. 2 upravujici povinné ¢islovani zavéreéné prace, nebot” diplomantka praci ¢isluje od
uvodu od ¢isla 6

4. VVyjadreni k praci: Pfedlozena prace predstavuje zpracovani tématu na velmi dobré urovni. Lze
ocenit, ze diplomatka vyhledala a pracovala se v§emi relevantnimi zdroji a ze se nebala k feSenym
problémiim prezentovat své nazory, které vhodné argumentaéné podpotila.

5. Kritéria hodnoceni prace:

- splnéni cile: Diplomantka si za cil prace vytkla posoudit, zda soucasna pravni Gprava
umoziuje organiim ¢innym v trestnim fizeni adekvatné reagovat na vyzvy nové informacni
doby a déle analyzovat efektivitu nastrojii k zajiSténi elektronickych dikazi a zhodnotit je
Z hlediska ochrany prav a svobod jednotlived. V ramci vymezenych podkapitol se praci
podafilo tento cil naplnit.

- samostatnost p¥i zpracovani tématu (véetné zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi):
Systém pro kontrolu pied plagiatorstvim Theses.cz vykazuje 272 podobnych dokumenti
S mirou podobnosti niz§i nez 5 %, kontrolou nebyla zjiSt€na vyssi mira podobnosti s dily
jinych autord, pfevazné je podobnost v citacich pravnich predpist.

- logicka stavba prace: Prace ma logickou strukturu: Uvod prace piedstavuje struéné uvedenti
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do tématu a stru¢né predstaveni oblasti, které diplomantka povazuje za problematické.
Obsahova ¢ast prace zacind uvozenim pojmu ,,elektronicky diikazni prostiedek®. V ramci jeho
definice diplomantka spravné definuje nékteré klicové pojmy teorie dokazovani (dikazni
prostiedek, ditkaz, absentuje ale pramen diikazu) véetné teorie na né se vazici, pti¢emz vhodné
vyuziva poznatkli tuzemské i1 zahrani¢ni nauky. Dale diplomantka logicky navazuje
podrobnéjsim zkoumanim otazky zajisténi elektronickych diikkaznich prostfedki (¢i pramenti
dukazl), kterymi spravné chape samotna data. Zvlastni pozornost vénuje dokazovani pomoci
informaci ze socialnich siti, pficemz se samostatn¢ zaméefuje na odhalovani trestnych ¢inti
souvisejicich s nakladanim s détskou pornografii. Nakonec prace rozebira pfistup
k problematice elektronickych dikaznich prostfedkli na mezinarodni urovni. Zavér prace
shrnuje vyzkumny cil prace a obsah jednotlivych kapitol.

prace se zdroji (vyuZiti cizojazy¢nych zdroji) véetné citaci: Citace literatury jsou
standardni, pficemz diplomantka pracuje nejen s tuzemskou literaturou, ale i s uspokojivym
mnozstvim cizojazyénych zdroji. Diplomantka prokézala velmi dobrou schopnost prace
S témito zdroji (tuzemskymi i anglicky psanymi), soudni rozhodovaci praxi a s vykladovymi
stanovisky Nejvyssiho statniho zastupitelstvi.

hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu): Diplomantka téma analyzuje do hloubky
plné€ odpovidajici pozadavkiim na diplomovou praci, jen vyjimecn¢ neni analyza v zasadnich
aspektech vycCerpavajici (napt. podkapitola 2.4). Obzvlasté si lze cenit, Ze se diplomantka
neomezuje na deskriptivu stavu legislativy a nauky, ale ze Casto predstavuje vlastni ndzor na
feSeni dané problematiky, ktery adekvatné argumentaéné podklada.

uprava prace (text, grafy, tabulky): Text je pichledny. Tabulky a grafy nebyly vyuzity, coz
souvisi se zaméfenim tématu prace, S vyjimkou strany 55, kde se jedna o ptevzaté grafy.

jazykova a stylisticka uroven: Vyborna, bez zjevnych pieklept a chyb. Stylisticky je prace
na velmi dobré tirovni, odpovida odbornym textim. Diplomantka prokazala velmi dobrou
schopnost pisemné pravni analyzy.

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

7. Navrzeny Kklasifika¢ni stupei: 1 (vyborn¢)

8. Otazky k zodpovézeni pri obhajobé:

Problematika zajiiténi dat podle § 7b TR, zejména vydani piikazu policejnim organem,
z pohledu ochrany zakladnich prav a svobod osob, kterych se piikaz tyka.

V Praze dne 16. srpna 2019

doc. JUDr. Tomas Giivna, Ph.D.
vedouci prace
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