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Bakalarska prace mapuje aspekty osazovani uméleckych dél (predevsim socharskych dél) do
verejného méstského prostoru. Autor si zvolil aktualni problematiku a jeho volba prikladt odrazi
maximalni zacileni na soucasnost (nékteré ze popisovanych prikladi jsou z letosniho roku). Text
pokryva velmi Sirokou $kalu realizaci od kvalitnich uméleckych projektd etablovanych tvirct,
pres aktivisticky ladéné zasahy do ulic mésta, az po problematicky kyc¢. Zpracovavané téma nahlizi
z riznych perspektiv, pricemz nesoustavnéji se zabyva ,mechanikou” osazovani dél, tedy otazkou
»jak se uméni do verejného prostoru dostalo“.

Prace bohuzel trpi absenci tezi, které by ji daly jednoznacné smérovani a umoznily text l1épe
strukturovat a vymezit jeji zabér. Nedostatecna je rovnéz kriticka reflexe teorie zabyvajici se
uménim ve vefejném prostoru. Autor se velmi zkratkovité odkazuje k nékterym klicovym
publikacim (Miwon Kwon, Rosalyn Deutsche, Rosalind Krauss), ale zmifiuje je pouze sekundarné —
v odkazu ke kuratorskému pristupu Karla Cisare - a jejich obsah a implikace pro sledované
realizace nerozvadi. Zcela opomiji teoretickou reflexi uméni ve verejném prostoru, které pro ceské
prostiedi zpracoval Jan Zale$Sak ve své knize Uméni spoluprace.

Vysledny text se vyznacuje nejasnou strukturou, kde se michaji kapitoly zamérené na legislativné-
proceduralni aspekty osazovani uméleckych dél (procenta na uméni, soutéze) a priklady délené
podle typu realizace (pomniky, opétné osazeni soch, festivaly, efemerni instalace) nebo
objednatele (mésto, soukromy investor, nezavisla galerie).

Prace je prevazné deskriptivni. Autor za sebe klade priklady, ¢asto bez hlubsi analyzy ¢i pokusu o
vyvozeni obecnéjSich zavérid. Neni také jasné proc voli konkrétni priklady a vynechava jiné.

Z vyznacnych recentnich a soucasnych festivalli uméni pod Sirym nebem chybi napriklad prazsky
Street for Art nebo ostravska Kukacka. Bez povSimnuti zlistavaji také ptiklady uméni situovaného
mimo urbanni kontext.

V zavéru se autor sice pousti do hodnoceni vybranych nevydatrenych ¢i naopak (z jeho pohledu)
uspésnych realizaci, ale tyto vstupy Casto sklouzavaji k prilis osobni rétorice a posuzovani ve stylu
L1ibi“ - nelibi“ Je Skoda, Ze se konkrétni nastin kritérii dobré praxe, figurujici v zavéru prace,
neopird o argumentacné preciznéjsi a teoreticky podlozena zdtivodnéni, ktera by vychazela

z prace jako celku.

V Gstni obhajobé doporucuji autorovi, aby se pokusil o teoretické zardmovani piikladd, které
povaZuje za nosné pro své uvazovani o osazovani uméni do verejného prostoru, a zdtivodnéni
volby konkrétnich realizaci, které ve své praci analyzuje.

Pres vysSe uvedené vytky prace splituje formalni pozadavky a je zptisobila k obhajobé. Navrhuji
hodnoceni velmi dobfte.
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