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Anotace

Tato bakalai'ska prace se zaobira vztahem Ceského spisovatele a filosofa Ladislava
Klimy k etickym teoriim a pfistuptim napti¢ déjinami filosofie. Prace zacina zbéznym
rozborem Klimova Zivota a dila, ddle pokracuje srovnavanim a stifetnutim Klimovych
vyjadieni k velkym filosofickym a etickym proudiim v d&jinach od starovéké Indie a Recka,
pres kiestanstvi, novovék a némeckou filosofii v 19. stoleti az po Klimovy soucasniky a

nasledovniky v ¢eskych zemich.

Annotation

This bachelor thesis deals with the relation of the Czech writer and philosopher
Ladislav Klima to ethical theories and approaches across the history of philosophy. The work
begins with a brief analysis of Klima's life and work, and continues by comparing and
confronting Klima's expressions of great philosophical and ethical trends in history from
ancient India and Greece, through Christianity, modernity and German philosophy in the 19th

century to Klima's contemporaries and followers in the Czech lands .
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Uvod

Tato prace se soustfed’uje na vztah ¢eského spisovatele a filosofa Ladislava Klimy a
etiky jako discipliny praktické filosofie zabyvajici otdzkami moralky a jednani, zasahujici az
do oblasti politické filosofie. Vychodisko nachazim v jeho stru¢ném Zivotopise, v némz
hledam kli¢ové okamziky ovliviiujici jeho rozhodnuti v zivoté praktickém i literarnim. Protoze
Klima svoji deklarovanou filosofii hodlal demonstrativné zit, zasazuji osobni piib¢h do vztaha
s prateli 1 osudovymi Zenami, v nichZ se mohla jeho teorie projevit i v praxi.

Vychazim nejcastéji ze Sebranych spisii — I. Mea, tedy z vlastni autobiografie, denikti a
zapiskd, ve kterych hleddm osobni pohnutky duse a vnimani svéta 1 sebe v soukromém
rozhovoru, které neziidka byly ztraceny nebo ptisly na podpal. Druhy dil Hominibus se zase
sestava z dopisu filosoficko — literarni, pratelské, milostné i ¢isté ekonomické povahy. V nich
je mozné vycist vztah ke svétu a jeho obyvatelim v praxi, pevné spjatou s uvaddénou teorii.

Metodou komparace a konfrontace pak v dalsi ¢asti kladu k sobé Klimovo pojeti
prakticke filosofie s etickymi vyvody velkych myslenkovych proudt v déjinach, poCinaje
staroindickymi Upani$adami, ptes antické myslitele v Recku, kfestanstvi pochéazejici z uéeni
JeziSe Krista, dobu novoveku, otazku viile v némecké filosofii, az po vylozené cesky kontext
Klimovych soucasniki a povale¢né chapani jeho odkazii sahajici do dnesnich Cast.

Klima sam se k vétSin€ z nich vyjadiuje, a jelikoz se opirdm piimo o citace, mize mit
text vachrlatou formu. Vynatky pochéazeji nejcastéji z dopist, proto je v nich obcas hovotfeno k
adresatu €i jsou pouzivany vulgarismy nebo hovorovy jazyk. Autenticky zachovavam
grafickou podobu textu se vSemi stylistickymi a typografickymi zvlaStnostmi, jako pouziti
kurzivy ¢i mnohost pomlcek, téz ponechavam dobovou gramatiku, tam kde ji pisatel dodrzuje i
porusuje. Pouze kde je to mozné vyuzivam ptekladu do ¢estiny, protoze text je mnohdy psan i
v némcing, francouzsting, lating ¢i fec¢ting.

Cilem prace bude zasadit Ladislava Klimu do d&jinného kontextu a ukazat, Ze nezil v
zadném vakuu a Ze jeho filosofie solipsismu, egodeismu, ludibrionismu i jinych vychodisek
nepfichazi ,,odnikud®, jak se n€ktefi domnivaji, ale ze v d¢jinach existuje urcita linie, na kterou
Klima navazuje a dale ji rozviji. Text by m¢l také ukazovat, Ze na prvni pohled neslucitelné a

protichtidné koncepty jsou si svymi myS$lenkami jistym druhem piibuzné.



1. Zivot

Pti popisu zivotniho piibéhu Ladislava Klimy se da do ur€ité miry opirat o jeho Viastni
zZivotopis (1924). Ovsem s védomim mozné fabulace a kontradikcionaristického mysleni autora
je dobré vychézet 1 z korespondence s prateli a sebranych spisti a deniki, vydanych

francouzskou piekladatelkou a editorkou Erikou Abrams.'
1.1.1. Détstvi

Ladislav Klima se narodil 22. srpna 1878 v Domazlicich do rodiny Josefa Klimy,
mlynare, Gfednika v advokacii a podporovatele T. G. Masaryka, se ¢tyimi sourozenci, tii z nich
jesté v détstvi zemieli. Klima na sviij chodsky piivod ¢asto odkazoval a nazyval se
Psohlavcem.” P¥iznaéné pro jeho ,temnou* filosofii je i fakt, Ze jeho rodny déim neni, diky
novému povale¢nému &islovani budov v Domazlicich, mozné uréit ani od mistnich znalct.?

Nenavist a zhnuseni z blizkosti vlastni rodiny i celého lidstva, se u néj stfidali s
uliénictvim a soucitem se zvitaty. Zakem byl vybornym aZ do patnacti, kdy mu béhem roku
zemiela matka, babicka, teta a sestra a on pocitil silu vile, ktera se jevila jako kieCovité
mysleni. Od té doby myslel stile na sebevrazdu a citil se jako nad propasti. Zacal vytrznicit a
boufit (hanobeni kiizl, rozhazovani anarchistickych letaki, zanedbavani zevnéjsku), za
protihabsburské vyjadieni ve slohové praci byl vyloucen ze vsech skol v Rakousku a
gymnazium posléze nedokoncil ani v chorvatském Zahiebu. ,, Po vysezeni jednoho semestru
odejel jsem rdazem do Cech, rozhodnut, Ze do Zdadné Skoly uz nevkrocim, a Zadnému povolani se

¥ 4
nebudu vénovat. “

1.1.2. Mladi

S otcem se piest¢hoval do Modtan u Prahy a po tiech letech, v jednadvaceti, si mezi
sebou rozdélili dédictvi a Klima od otce odchazi, aby do roku 1904 Zil na cestach v pfirodé
(Sumava, Tyrolsko, Svycarsko — v Alpach se mu znovu vraci pocit propasti, tentokrat
konkrétni). Od té doby zije jako soukromnik a rentiér. Spolu s mladym Ladislavem odchazi i
jeho o tfi roky starSi macecha Anna Kralikova - Klimova. Po névratu se piestehoval na

Smichov, kde napsal svoji filosofickou prvotinu Sveét jako védomi a nic (1904) a jesté t€hoz

! KLIMA, Ladislav. Sebrané spisy I. - Mea. 1.vyd., Torst: Praha, 2005

2 KLIMA, Ladislav, BOHLER, Franz. Putovdini slepého hada za pravdou. 1.vyd., Volvox Globatror: Praha,

2002, str. 12

’Sdélil mi osobné mistostarosta Domazlic JUDr. Zdengk Novak, ktery mi byl doporuéen jako mistni badatel a
nadSenec Klimova dila, konkrétné, Ze je to ,.typicky klimovské®. Domazlice jako mésto pamétnich desek
jsou tak bez pamatky na svého rodaka. Zde rozhovor se Z. Novakem:
https://www.domazlice.eu/samosprava/abeceda/? ftshow=662 &ftresult=ladislav+ki%C3%ADma#msg662
#msg662

*KLIMA, Ladislav. Viastni Zivotopis. In.: KLIMA, Ladislav. Podivné piibéhy. 1. vyd., Ceska expedice:
Praha, 1991, str. 8
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roku odchazi do samoty v Zabéhlicich u Zbraslavi, kde mé dnes pamétni desku.” Z izolace ho
dostava az sociolog a pravnik Emanuel Chalupny jedinou recenzi na jeho knihu. Ten se o ni i
jejim autorovi dovida od symbolistického basnika Otokara Bteziny.

Po dvou letech se vraci k otci do Modran (ktery je zde starostou), kde pisSe vétSinu
svych beletristickych dé&l jako Velky romdn, Dios, Cesky romdn, Edgar, Utrpeni knizete
Sternhocha aj.° Zde Zije az do jeho smrti v roce 1909, kratce na to pise: ,, Zivd upominka je
strasidlo neprirozené z hrobu povstavsi. *” O rok pozdéji nemovitost prodava a miii s
macechou do Vrsovic, kde se po Ctyii 1éta zabyva hledanim limitt své vile (hodiny lezel ve
sn¢hu) i1 fyzicna (nadmeérné piti alkoholu). V roce 1914 si pani Klimova bere horousanského
starostu Karla Vanise a s Klimou se k nému o rok dfive st¢huji. Souziti v trojuhelniku je ¢asem
uz netinosné, hadky se stupnuji, stejné tak znovu ozivaji myslenky na sebevrazdu: ,, Hrdy
odejde ze Zivota, kdy chce; vsichni viak lidé nechavaji se z ného jak z hospody vyhodit.

Nakonec ale v$e konci palenim ¢asti svych spisti. Pocit absolutni viile se projevuje jako nemoc.

1.1.3. Dospélost

Rok po vypuknuti 1. svétové valky zije jiz sam v hotelu Krasa ve Vysocanech. Penize z
dédictvi uz dosly a tak ptijme misto jako fidi¢ cerpacky na Cidlin€. Po dvou mésicich dava
vypovéd’ a vraci se do Vysoc€an, kde pije a pise s némeckym chemikem a basnikem Franzem
Bohlerem, jeho pfitelem. Ten mu dohazuje i misto opatrovnika opusténé tovarny na
pruzinovou ocel a spolu zakladaji vyrobnu tabakové nadhrazky, kterd ovSem po roce se ztratou
kon¢i. V této dob¢ spolecné sepiSou napt. prozu Putovani slepého hada za pravdou (1918).

Po valce pise do novin a ¢asopisi (7ribuna, Zlata Praha aj.) a v opilosti si lame na
naledi ruku. Roku 1921 odjizdi Bohler do Némecka a Klima piSe s dramatikem a lékafem
Armnostem Dvorakem divadelni hru Matéej poctivy, ktera byla na pocatku nasledujiciho roku
hrana v Narodnim divadle. Alkoholové opojeni je ¢im dal cast&jsi a intenzivnéjsi, a proto se
roku 1923 pokousi o abstinenci.

Diivody ke svému dosavadnimu Ziti nachazi v:’

1. umeéni zachazet s lidmi — nema s nimi vyraznéjsi problémy (pokud moc nepije a
nemluvi mu to).

2. naprosto zdravém téle (zivotopis v této Casti zaCina byt zfejme vice autostylizaci) —

*https://www.youtube.com/watch?v=aRFQ_GoialU

Duchovni pratelstvi. Vzajemna korespondence Ladislava Klimy s Emanuelem Chalupnym a Otokarem
Btezinou. Uspotadal Jaroslav Kabes, Jan Pohotely: Praha, 1940, str. 99 — 103
"KLIMA, Ladislav. Boj o Ve — Deniky a korespondence s prateli z let 1909 az 1917. Uspotadal Jaroslav
Kabes, Jan Pohotely: Praha, 1942, str. 18
SKLfMA, Ladislav. Traktaty a diktaty. Dr. OT. Storch — Marien: Praha, 1922, str. 159
’KLIMA, Ladislav. Viastni Zivotopis. In.: KLIMA, Ladislav. Podivné pribéhy. 1. vyd., Ceska expedice:
Praha, 1991, str. 12 — 16
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tvrdi, Ze je zdravéjsi nez Napoleon, snasi vyrazné teplotni rozdily. ,, Chlastal jsem vodu, kterou
byli umyvani nestovicnici,snédl vurty, z kterych zbyli temer jenom Cervi, pil vody, po kterych by
normalni ¢lovék aspon tézce onemocnél, — odstonal jsem to jenom dvoudennim diaré.“"° .
Spotivy spanek i strava (syrové jidlo, dokonce i mouka a maso). Vytrvalost v horské chiizi i
nadmérné konzumaci alkoholu. Piesto byl n€kolikrat odmitnut pfi armadnich odvodech pro
maly vzrist.

3. filosofii — lhostejnost k praktickému zivotu, absolutnost ja, ale s pocitem nedosahnuti
»cile®. Je vztekly, ale bez zlosti a strachu, pfani a starosti, vycitek svédomi a zavisti. Soucit se
zvitaty, ale skoro zadny k lidem. Neciti se byt misantropem, ale z pozice vécného by nevéahal
lidstvo znicit. Stal se vuli i strojem.

4. filosofickém zkamenéni — snaha empiricky prokdzat transcendentalni imyslnost, v
Alpach zazil pocit na okraji propasti (3plhal v noci po skalach). Stésténa nad nim drzi
ochrannou ruku.

V poslednich letech zivota byl ve vétsi pozornosti dam (Marianna Hellerova, Kamila
Lososova). Pit ani koufit ovSem nepfestal (napf. od zdkazu koufeni v tramvaji jimi piestal
jezdit) a v &ervnu 1927 onemocnél plicni tuberkulézou,'" na kterou 19. dubna 1928 zemiel ve
Vinohradské nemocnici. Do své hospitalizace Zil ve vyso¢anském hotelu, kde mé dnes

plastiku. Je pohiben na smichovskych Malvazinkach. Bylo mu necelych 50 let.

1.2. Pratelé

Pies veskerou samotu v zivoté i filosoficky deklarovany Klimav egosolismus,
ptichazel do styku s lidmi a to povétSinou intelektualy a umélci, kteti ho podporovali duchovné
a v posledni ¢asti zivota i materidlné. ,, Bez pratel by si nikdo nepral zZit, byt i mel vSechna
ostatni dobra - ...v nouzi a v ostatnich nehoddch za jediné iito¢isté pokladaji pratelé “'* Jejich
vy&et nalezneme ve Viastnim Zivotopise' i v dedikacich riiznych knih. Priikaznost piatelstvi
dosvédcuji Cetné korespondence s nimi.

Do roku 1905 Zil Klima s rodinou ¢i osamoceng, ale po anonymnim vydani Svéta jako
védomi a nic, nechal rozeslat vytisky basnikiim Jaroslavu Vrchlickému ¢&i Otokaru Bfezinovi.'
Ten publikaci zachytil, a kdyz ho v Jaromé&ficich navstivil sociolog a pravnik Emanuel

Chalupny (1879 — 1958), tak jeho pftitel zacal po autorovi spisu patrat. Tim zacala na dlouha

1Otamtéz, str. 13
”KLIMA, Ladislav. Sebrané spisy II. - Hominibus. 1.vyd., Torst: Praha, 2006, str. 861

12 ARISTOTELES. Etika Nikomachova. 4. vyd., Petr Rezek: Praha, 2013, 1155a5-15, str. 179

13 KLIMA, Ladislav. Vastni zivotopis. In.: KLIMA, Ladislav. Podivné piibéhy. 1. vyd., Ceska expedice:
Praha, 1991, str. 11

" Duchovni pratelstvi. Vzajemna korespondence Ladislava Klimy s Emanuelem Chalupnym a Otokarem
Biezinou. Usporadal Jaroslav Kabes, Jan Pohotely: Praha, 1940, str. 97
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1éta vzajemné pratelské dopisovani. Chalupny ho doslova vytrhuje ze zbraslavské izolace,
privadi ho z anonymity do spole¢nosti, na jeho knihu piSe jako prvni rozbor a zasila mu sviij
,,Uvod do sociologie® (1905), ktery Klima s povdékem pfijima, ale vytyka mu uéenou
klasifikaci a krotkost v ndboZenstvi a mravnosti.'” Jako zak T. G. Masaryka, tak stal v
praktickém protipdlu vici priteli, ale za jeho ,,objeveni* mu byl Klima do konce Zivota vdécny
a brani ho tak v polemice, kterou mél s basnikem J. S. Macharem. '

Ve znamosti s Chalupnym, a tedy i Klimovym objevenim, hral klicovou roli
symbolisticky basnik Otokar Brezina (1868 — 1929), s nimz pratelstvi vlastné navazal Klima
sam, kdyZz mu poslal vytisk své prvotiny. Po dlouhych 22 let si vzdjemné pouze dopisovali a
tak jejich az romanticky vztah tvofily jen dopisy, knihy a svédectvi spole¢nych pratel. Prestoze
byl Bfezina kestanem, co se Klimovi neshoduje s egodeismem'’, posilal mu penize v
mi dekoval za bratrskou ochotu, kterd se mezi duchovnimi lidmi rozumi sama sebou; ne Vy
mné, ale ja Vam musim byti vdecen za krasnou a muznou duveru, s niz jste se ke mné obratil a
dovolil mi tak, abych mohl byti ticasten Vaseho posilani a Vaseho dila. “'® Po mnoha
Klimovych zadostech o setkani se spolu poprvé a naposled schazeji v Jarométicich. Méli
spole¢ny zajem o Schopenhauera a mysticka zieni. Necely rok po Klimoveé smrti vzpomina na
né&j umirajici Bfezina jako na piitele.'’

S némeckym chemikem a basnikem Franzem Béhlerem (1886 — 1941) prozil valku v
hotelu Krésa, kde byl jeho spolubydlici, spolupijan a na konci valky i spoluautor romanu
Putovani slepého hada za pravdou. Protoze byl z dobte situované rodiny prumyslniki, mohl
Klimu finan¢né dotovat, nabizet mu zaméstnani a dokonce z né¢j udélat i spolecnika a jediného
zameéstnance ve vyrobné tabakové nahrazky. Z podnikani vsak do roka seslo, diky
nedisciplinovanosti obou pracovniki, piti alkoholu a psani grotesknich stati. Klimovi byl: ,,v
nejhorsi dobé, zcela z nebe spadld Vorsehung — a snad miyj jediny pritel. “*°

Mezi jeho dalsi pratele, ktefi ho podporovali a bez nichz by bud’ musel do prace, nebo
ziejmé& zhynul jesté diive, patfili: bratii inZenyt1 KiiZzové (kteti se ho snazili zaméstnat), Josef
Kodicek (literarni kritik, u kterého vydaval v ¢asopise Tribuna, pozdéji spoluvytvarel radio
Svobodna Evropa v Mnichové), Jaroslav Kabes (editor posmrtné vydaného Klimova dila,

komunisticky ekonom a pozd¢€jsi ministr financi béhem ménové reformy) a dalsi. Z celkového

" tamtéz, str. 22 - 26
"KLIMA, Ladislav. Sebrané spisy II. - Hominibus. 1.vyd., Torst: Praha, 2006, str. 688
7 Duchovni pratelstvi. Vzajemna korespondence Ladislava Klimy s Emanuelem Chalupnym a Otokarem
Btezinou. Uspotadal Jaroslav Kabes, Jan Pohotely: Praha, 1940, str. 62
Btamtéz, str. 72
19tamtéz, str. 127 -8
YKLIMA, Ladislav. Viastni Zivotopis. In.: KLIMA, Ladislav. Podivné piibéhy. 1. vyd., Ceské expedice:
Praha, 1991, str. 11
11



vyctu lze vidét, jak Sirokou filosofickou a politickou skalu zahrnovali Klimovi piiznivci a
pratelé, kteti by si mezi sebou t€Zko porozuméli, ale nasli spolec¢nou e s osamelym
radikalnim egosolistou. ,,Jd a ja vzdy prilis horlivé spolu hovori: jak by se to dalo snésti, kdyby
nebylo pritele? Pro poustevnika pritel vzdy je uz treti: ten treti je korek, jenz zabrani, aby
hovor onéch dvou neklesl do hloubky. Ach, je prilis mnoho hloubek pro vsechny poustevniky.

Proto tak touzi po priteli a po jeho vysce. “!

1.3. Zeny

Ve vztahu k Zenam byl spise odtazity podobné jako Schopenhauer® ¢i Nietzsche®, ale
oproti nim nebyl tolik rigordzni. ,,Jinak jsem diisledné kdekterou Zenu na potkani
poplacaval ..., délal jsem to ani ne tak proto, Ze mné to bylo prijemné, ale proto, zZe jsem to
povazoval za piikaz slusnosti a zdvorilosti. “** A motiv Zeny — Bohyné se objevuje v mnoha
jeho beletristickych dilech.

Po smrti prakticky vSech Zen v rodin€ na tyfus v roce 1894, vstupuje po tiech letech do
jeho Zivota Anna Klimova, roz. Kralikova (1874 — 1959) nejprve v roli manzelky otce, pro
velky vékovy rozdil manzela opousti a stava se synovou partnerkou na cestach i v
domacnostech. Klima ji nazyval ,,amor* ¢i ,,pani Klimova“, nejspis byli milenci. Po smrti
Klimova otce je jeji nova role pani starostova s novym manzelem a Klima je tak naposledy
opustén svoji novou, uz cizi rodinou.

Roku 1920 ptichazi Klima do literarniho salonu herecky Marianny Helleroveé (1878 —
1937), od t¢ doby k ni chodi do divadla, na vecirky (pokud je pozvan) a pise si s ni. O Ctyfi
roky pozd¢ji v salonu poznava Kamilu Lososovou (1883 — 1951), ta mu rozmlouva piti a
zamiluje se do ng&j. Jestli to byla laska opétovana, zistava otazkou. Jisté je, ze Klima se urcitou
dobu schazel a dopisoval s obéma damami a vytvarel tak dalsi trojuhelnikové napéti, které mu
idajn& délalo dobie.”” Nakonec ziistava s ,,Milinkou*, jeZ o n&j na sklonku Zivota peduje, a
kdyz ho sklati nemoc, dopisuje a zasahuje do jeho textt (Velky roman), jejichz dédickou se po
jeho skonu stava. Na smrtelné posteli pii zdpasu s nemoci o Zivot ji vy€ita: ,, Tys mi zapomnéla

/ 26

pripomenout, abych dycha Umira tedy nesezdany a bezdétny.

2 NIETZSCHE, Friedrich. Tak pravil Zarathustra. 1. vyd., Odeon: Praha, 1967, str. 62

2SCHOPENHAUER, Arthur. Svét jako viile a predstva II. 1. vyd., Nova tiskarna Pelhfimov: 1998, str. 389-
417

PNIETZSCHE, Friedirch. Ecce homo. 1. vyd., Nage vojsko: Praha, 1993, str. 25

MKLIMA, Ladislav. Viastni Zivotopis. In.: KLIMA, Ladislav. Podivné piibéhy. 1. vyd., Ceska expedice:
Praha, 1991, str. 16

PKLIMA, Ladislav. Sebrané spisy II. - Hominibus. 1.vyd., Torst: Praha, 2006, str. 829

26tamtéi, str. 871
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2. Dilo

Filosoficko — literarni odkaz Ladislava Klimy je znacny. Tisice stran rukopisu poseté
drobnym pismem, kde se stfida ¢estina s némcinou a zed’ textu je napadana latinskymi citaty a
feckymi pojmy, jsou na druhou stranu z velké ¢asti nedopsané, fragmentarni, ztracené ¢i vlastni
rukou spalené (v ramci urcité duchovni a symbolické sebevrazdy). Autor se neboji pouzivat
vulgarismy?’ a diky jeho nechuti k oficialitam, tak pouZiva nekonformni a neakademicky
jazyk. Vydané za jeho Zivota byly pouze Ctyti knihy, z nichzZ jeho prvotina Svét jako védomi a
nic, stacila byt vydana dvakrat. Zbylé pisemnosti postupn¢ vyvstavaji na svétlo az do dnes.

Otazka diferenciace, zda je dilo vice literarni ¢i filosofické, je u autora snazici se o
homogenni pfistup ke svétu ponékud zavadéjici. Sam si byl sice védom, které spise inklinuji k
filosofickym statim a které, majici piibéhovou ,,linii“, jsou svoji povahou beletristické. Pro
Klimu, je to ovSem jedno: chrleni textl jako zaznamy extatického filosofa. Ba co vic, je — i
zivot prakticky podfizen v§eobjimajici (i sebeobjimajici) teorii a teorie védomi je prave to, co
se ma v zivote€ praktikovat, je pak dotaz, zda ,,to, co se déla“ je vice filosofii ¢i uméleckou
literaturou, uz z po&atku zamitnut.”® |, Mozna viak smysl Zivotniho usilovani Klimova mdame
hledat mezi obojim ¢i v obojim, v néjakém spolecném vychodisku jeho jak filosofického, tak

basnického dila, a tomu prizpiisobit nds vyklad. “*°

Klimovym debutem je Svet jako védomi a nic, vydany poprvé v roce 1904 anonymné,
jen pod inicidlem L. Uz titul prace je parafrazi na spis Arthura Schopenhauera Sveét jako viile a
predstava, kde se svét rozdéluje na vnéjsi jevové predstavy a vili, jakozto aktivni slozku, ktera
je ve svétovém méfitku svobodna a vladnouci. V pojeti individudlnim je této svétové
podiizena, ovlada sice télo, ale vede ho skoro slepé€ cestou predstavovym svétem. ,, Podstatu
vSech jevii, které nas v case a prostoru obklopuji, je nutno v analogii k ¢loveku vyloZit jako
objektivaci viile. *°

Klima ale cetl Schopenhauera skrz Nietzscheho a vile je mu tedy nécim, co se ma
ovladat. To je tedy kol nejen filosofie, ale Zivota viibec. Vraci se k Berkeleyho pojeti esse est
percipi, ale obraci ho na stranu subjektu, ktery se stdva absolutnim védomim. Toto védomi
maji veskeré organismy i neorganické hmoty svéta (zvlastni ditvéru pak dava éteru, ktery je pro

né&j svou neznamosti pfitazlivym zikladem vétsiny fyzickych véd).*! Toto ,,nic* je pfimym

27 KLIMA, Ladislav, BOHLER, Franz. Putovdni slepého hada za pravdou. 1.vyd., Volvox Globator: Praha,
2002, str. 18
2 Duchovni pratelstvi. Vzajemna korespondence Ladislava Klimy s Emanuelem Chalupnym a Otokarem
Btezinou. Uspotadal Jaroslav Kabes, Jan Pohotely: Praha, 1940, str. 32
YCHALUPECKY, Jindfich. Expresionisté: Richard Weiner, Jakub Deml, Ladislav Klima, Podivny Hasek. 1.
vyd., Torst: Praha, 1992, str. 138
STORIG, Hans Joachim. Malé déjiny filozofie. 11. vyd., ZVON: Praha, 1991, str. 369
S'KLIMA, Ladislav. Svét jako védomi a nic. 2. vyd., Aventium: Praha, 1928, str. 52-53
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odkazem na Nietzschovu ,,bozi smrt*. Poselstvi literarniho Zarathustry o nadcloveku je
povyseno na bozstvi, které ma v sobé ¢lovek objevit a pokud se tak nestane, je odsouzen k

nicoté.

Po dlouha 1éta nevyslo mu nic knizné, to ale neznamena, ze prakticky nepsal.
Vychazely pouze staté s piispénim pratel v ¢asopisech. Tyto clanky s pomoci Josefa Kodicka
vydava roku 1922 pod nazvem Traktaty a diktaty. Texty maji rizna témata, od vztahu lidi k
détem, zviratim i jinym lidem, pfes Sovinismus, Napoleona, ¢eskoslovenskou statnost, k
zidovstvi, narodnosti jako takové az k chapani Ja jako absolutniho boha. Kniha je vSak
mirnéjsi nez prvni dilo. ,, Podstata svéta neni ,,sila“, ale illuse. “32 7ivot na periferii, valka,

chudoba a alkohol zaptisobili a pokouseli smélé stanovisko predeslych let ,, Nejintensivnéjsi a
vvvvvv «33

Ve stejném roce prichdzi knizn€ i na prkna Narodniho divadla fantasticka lidova
veselohra Matéj poctivy. Komedie o zkorumpované spole¢nosti, v niz Matéj ukradne na radu
Certa statni kasu a podplaci lid i veskeré hodnostate, ktefi dle pofekadla ,,.kam vitr, tam plast™,
nékolikrat za hru masové méni stanoviska, nakonec kon¢i happy endem a Mat¢j se z vézeni
stava spravcem statni kasy. ,, Ve jménu civilisace a kultury, truhlici, musite docela prehodnotit
své dosavadni hodnoty: v poctivém cloveku musite videt nepritele vzdélanosti, a tedy lumpa a
lotra — ve vyfouknuti portmonky z cizi kapsy ¢in zdsluzny, kulturni, vzneseny!“**  Moralita® o
ceském narod¢ sepsana s Arnostem Dvorakem, do té doby autorem historickych dramat,
vydrzela na jevisti jen nékolik mésict a byla stazena a pfepracovana do snesitelnéjsi podoby

jako Matéjovo vidéni, tato forma ovSem u divakl propadla.

Vterina a vécnost z roku 1927 je dal§im souborem novinovych ¢lank, studii a postfehti
tykajicich se smrti, bolesti, politiky a soudobé spole¢nosti (o Sokolu, Zizkovi, literatute. ..).
Postoj nesmrtelného bozstvi uz je skoro na Gstupu, ale téma svobody a odvahy k Zivotu mu
zustava stale vlastni. Naptiklad ve stati Spéch a dnesni lidstvo kritizuje moderni Zivotni styl
spole¢nosti, ktera si nevi rady, kdyz je bih mrtev: ,, Spéch je zvlastni patologicky stav Stvanosti,
jakysi stihomam, ktery se strasnou nelogicnosti promita vnitini stav strachu navenek a ted’
stremhlav pred halucinaci tou utika. Pitvodem jeho je strach: zbabélost, je — li spésnost
zakladni disposici; strach bezpredmeétny, fantasticky, strach bezhlavy, jenz vidi nebezpeci, kde

Jich neni, a ta, kterd tu jsou, enormné zvetSuje; jenz ukvapuje se hned od pocatkii ve svych

32KLfMA, Ladislav. Traktaty a diktaty. Dr. OT. Storch — Marien: Praha, 1922, str. 158
33tamtéi, str. 159
*DVORAK, Arnost, KLIMA, Ladislav. Matéj Poctivy. B.Ko&i: Praha, 1922, str. 66
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nazirdnich, jako pozdéji ve svych viastnich akcich. >

Kratce po smrti vychazi snad jeho nejznaméjsi dilo Utrpeni knizete Sternhocha.
Groteskni romaneto o fiSském knizeti, jez se zamiluje do mrtvolné bledé Helgy a bere si ji,
pres varovani budouciho tchana, ktery ji bije. Helga kniZeti po ¢ase porodi syna, kterého zabiji.
Zabiji svého otce a nachazi si milence Trhana, ktery ji téZ bije a chova se k ni povysen¢, s nim
hodla i uprchnout. Sternhoch (v piekladu Vysoka hvézda) k ni stale chova prizen a po
ustupcich ji nechava zit ve svém sidle i pfes jeji ¢iny a hlubokou, té¢Zko podminitelnou
nenavisti k nému. Kdyz se v§ak dozvi o planovaném uprku, sdm milence zabiji a Helgu zavira
do hladomorny. Po roce halucinaci, vycitek a utapéni zalu v alkoholu, kdy se sen, realita a
delirium miché v jedno ,,metavédomi*, odchazi do hladomorny, kde se miluje s Helgou —
mrtvolou, pani nad peklem a vé¢nosti a sam po par dnech umira. ,, Nic jiného se nestalo, nez zZe
Jjsem mél na dnesek sen — Ci byl to vision? ci skutecnost? Bylo to vSechno to, a jesté vice. Byl to
blesk pekla, ktery jsem polkl, ktery mne polkl - - O pulnoci se probudim ze sna — ¢i bylo to
probuzeni jen snem, snicim o probuzeni? Ale to je vedlejsi, protoze totéz -: spatrim ji vedle sebe
na podlaze. ¢

Kniha je psana v ich — form¢ denikovymi zdznamy, které maji evokovat skutecnost
ptibéhu. Obsahuje prvky hororu, pornografie a blasfemie a jako takova byla i ndmétem pro

film Jana Némce V Zaru kralovské lasky z roku 1990.

Mezi dal§i uz posmrtné vydané spisy patii nedokonéeny Velky romdn, Cesky romdn,
Slavna Nemesis, Jak bude po smrti (tyto dvé zhudebnény undergroundovou skupinou The
Plastic People of the Universe v roce 1979), Edgar, Dios, hospodské drama Lidska
tragikomedie (dodnes hrano v Ceskych divadlech) a mnoho dalSich fragmentt, deniki, dopist
které kriticky uspofadala Erika Abrams, v¢etné jeho Vlastniho Zivotopisu.

Za zminku jeste stoji némecky psand romanova feérie Putovani slepého hada za
pravdou, kde obfi bily leviatan, hledajici olovény méd’ak, bivaginalni sliznici a modrého psa,
slouzi s nevelkym zaujetim jako valecna masina pro vé¢né opilého mravenciho krale VSivacie
proti vS§em potencionalnim neptatelim a hlavné vlastnim radctim a rodin€, kteti proti nému
planuji prevrat. Pfibéh konci vitézstvim despotismu mravenc¢iho krale a nemoZnosti nalezeni
»slepych pravd hada. Kniha byla sepsana s Franzem Bohlerem v opilosti v pracovni dobé na
konci 1. svétoveé valky, jejiz ozvuky se v piibéhu odrazeji, stejné jako nastup pozdéjsich

totalitnich rezimd. ,, VSechno ve staté jsem ja, ja! Vy jste jenom Stafdz, jenom pozadi, jen jakdsi

PKLIMA, Ladislav. Veefiny vécnosti. 2. Vyd., Odeon: Praha, 1989, str. 229
36KLIMA, Ladislav. Utrpeni knizZete Sternenhocha. 1. vyd., Rudolf Sketik: Praha, 1928, str. 150
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dekorace ... - Feceno zlovolné: jd jsem pes a vy jen moje ohdiika! >’

37KLfMA, Ladislav. BOHLER, Franz. Putovdni slepého hada za pravdou., str. 109
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3. Ladislav Klima a etika

V patek 13. srpna 1909 si Klima némecky zapisuje do svého deniku: ,,Jit stale zprima
je nemozno v techto oblastech — zde viladnou kruhy! Musim se zcela svérit vnitrnim
proudiim, ... Vysledek: navrat k ,,Bozi VUli“. Metafyzicka fantazie. Absolutum. Mysticno.
Bolest zaroven, - v posledni instanci, - dobre vedle toho, jen zdanlive Spatné (jak sloZity, jak
hadovity je svét!)... Clovék je prece (ceterum — tot vedlejsi!) ihned stastny, kdyz stésti vskutku
nechce, kdyz jim pohrdd. Usilovat jen o ,,,,vn&j§ic cil. “*® Pozdé&ji na tento okamzik vzpomina
v dopise priteli Antoninu Pavlovi: ,,to bylo, kdyz v lese ,, Kamyku “, ve mdlé, dusné zari ridkym,
bilym zavojem obestieného 4 /> hodinného slunce, vyzarila ze mne, po 2letych nabézich,
nejsmeélejsi, nejstrasnéjsi, nejvyssi z myslenek, jez clovek kdy mel: byt jiz v tomto zivoté v
podstaté vskutku a cele a pIn€ Deus, creator omnium! jiz zde v podstaté jednat, jak On jedna v
nejryzejsim svém stavu! - a spolu poznani, ze cil tento, pro kazdého dosavadniho clovéka non
plus ultra Silenstvi, je zcela samozrejmy a dosaZitelny ve smyslu mého apparentismu,
extremismu.., - a ovSem egosolismu. - A od doby té drzela mne tato myslenka myslenek v
démantovém zajeti a bude mne drzet vécné a Ja Ji!**’

Tato prozita zkuSenost, vytrhujici ho z poslednich dosavadnich jistot (po smrti otce),
stvrzuje deklarované rozlozeni Svéta jako védomi a nic a stava se ,,nejvznesencjSim
rozhodnutim* jeho zivota a jeho filosofii dava smysl, alespoil pro n€j. ZkuSenost obdobna
Patockovu otiesu, Nietzscheho ptehodnoceni, Kantovu probuzeni, Descartovym pochybam,
ktestanskému zjeveni, Platonovu udivu ¢i MojziSovu kefi. Byva to zkusenost, ktera je hrani¢ni
a pfes kterou obvykle nelze jit zpét k vychozimu bodu (pfiznacné je, Ze dnes je Kamycky les
obklicen sidlistém). Urcuje nejen filosofické mysleni, ale i jednani a etické ptistupy. Pro

pochopeni tohoto vnuknuti je ovS§em nutné jit do minulosti jesté dale.

3.1... UpaniSad

Schopenhauer v pfedmluvé k prvnimu vydani Svéra jako viile a predstavy navadi
Ctenare, aby jako predporozumeéni svému dilu mél znalost Kanta, Platona a indickych
Upanisad.” Koncepci zavoje mdji (jako piedstavového, iluzorniho svéta), ktera hali
individualni dfman (ja, duse) a brani mu tak spojeni se svétovou dusi brahman (svétové
vSeobjimajici viile) prebirad svym zplisobem pies Schopenhauera i Klima. Celek svéta je sice
podiizen védomé viili, to ale neznamena, ze se neda ovladat. Uvédomeni si sebe sama jako

boha tohoto svéta podmiiujiciho védomi nejen dusevnich stavii svych i ostatnich, ale i

®KLIMA, Ladislav. Boj o Vse — Deniky a korespondence s priteli z let 1909 az 1917. Uspotadal Jaroslav
Kabes, Jan Pohoiely: Praha, 1942, str. 72

39KLfMA, Ladislav. Sebrané spisy II. - Hominibus. 1.vyd., Torst: Praha, 2006, str. 58

“SCHOPENHAUER, Arthur. Svét jako viile a predstva I. 1. vyd., Nova tiskarna Pelhfimov, 1998, str. 7
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,»nezivé hmoty, ktera je také védoma, se nijak zvlast nelisi od meditativniho pojimani atman,
ktera v sob& objevuje brahman. Pokora v piistupu k tomuto proniknuti celku je na misté stejné
jako odvaha k vyjadieni, Ze timto celkem pokud nejsem, tak horoucné chci byt.

Klima v brahmanském Zivotnim fadu preskakuje ¢i nedostate¢n¢ splituje druhé stadium
grihastha, ve kterém by m¢l zalozit rodinu, udrzovat hospodaistvi a plnit povinnosti
spoleCenského zivota. Dal§imi stupni jsou brahmacarin — zak studujici védy a vedeny
ucitelem; vanaprastha — po dospéni déti odchod s manzelkou do lesni samoty; sannjdasi —
opusténi Zeny i majetku, odvraceni od svéta a p¥iprava na vejiti do brahman,*' kterymi s jistou
rezervou anachronicky prosel.

Pojem lhostejnosti ke svétu je ovsem Klimovi s indickym ucenim spole¢ny. V
upanisadé Kaivalja pipisované Sankarovi, u¢itel nabada svého zaka: ,, Odeber se do samoty.
Posad’ se na cisté misto a zaujmi vzprimené drzeni téla s hlavou a krkem v jedné primce. Ke
svetu bud’ lhostejny .... Potom vejdi do lotosu srdce a tam medituj o Brahman — cistém a
blazeném. “** Klima odpovida hned prvni vétou prvni knihy: ,, Odkud filosofie vyjde, je

“¥ a dale pokraduje: ,, Zdravd, veseld aktivita a jeji nasledek: prirozend, stiizliva

lhostejno.
tvrdost; negativni, oposicni, vysmésnd, opovrzliva bojechtivost; theoreticka immoralita; ledova
lhostejnost k svétu, sobe, ba i své filosofii; monstrosni houzevnatost, nevidici sta neuspéchii;
chut k nezvykléemu a ,, neprijemnému “; sebepremdahani potiebou a zabavou, dobrodruzna
schopnost, nezvykle cinici, nahlé podnikajici, skokit se odvazujici...: - k poznani pravdy postaci
casto premysleni o opaku toho, co jsme za pravdu povazovali; - pravda neni tézka, jen
pochybovdni; staci casto zacit o mnohych vécich premyslet, abychom je domyslili; tenka
zpravidla lenost - - : - vie to je samoziejmou podminkou filosofa...***

Nejen lhostejnosti, ale 1 rozlozenim zivota ve stavy bdéni, snéni a bezesné¢ho spanku,
jsou mozné urcité praniky mezi nastinem ¢eského myslitele: ,, Co ve Snu a Smrti se
samorejmosti se Vi, to védel nyni strasnym spojenim nespojitelného ve bdeni. A ve Snu a Smrti
vi se, co bylo pred ,, narozenim*“, co bylo Vcera; ale clovek vi pouze, co bylo véera, a nevi ani
to. - A Siderovi splynul kouzelné Zivot véerejsi se Zivotem dnesnim v celek jediny, jediny Zivota

o . Ly P v . 45
den; prisvitnou stala se radiove Zelezna prepadzka smrti.

a indického pojeti tii stavil, které
jsou zastieSeny &tvrtym, se kterym jsou jedno, pod oznaGenim posvatné slabiky OM. ,, O
ctvrtém stavu — Turja — moudri Fikaji, Ze to neni ani subjektivni ani objektivni zkuSenost, ani
zkusenost uprostied téchto dvou, ani vedomi ani nevedomi. Neni to ani smyslové ani rozumoveé

poznani, neni to v§ak ani poznani odvozené. Nad smysly, nad pochopent, nade vsi

*'STORIG, Hans Joachim. Malé déjiny filozofie. 11. vyd., ZVON: Praha, 1991, str. 38

42 Upanisady. Pielozil Petr Kadula, Am inspirace: Praha, 1990, str. 110

BKLIMA, Ladislav. Svét jako védomi a nic. 2. vyd., Aventium: Praha, 1928, str. 13

44tamtéi, str. 15

45KLfMA, Ladislav. Slavnd Nemesis. In.: Vteriny vécnosti. 2. Vyd., Odeon: Praha, 1989, str. 113 — 114
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vyjadritelnost je tento ctvrty stav. Je to Ciste jednotici vedomi, v némz je zcela odstranéno
uvedomovani si svéta a mnohosti. Je to nevyslovny mir. Je to nejvyssi dobro. Je to Jedno bez
druhého. Je to Ji! Poznej Je! “*°

Indicky myslenkovy odkaz je mohutny, velmi stary a nejednotny, proto neni mozné ho
komparovat jako celek, ale vybér Upanisad (neboli ,,prisednuti*) jako otvor k uchopeni védské
filosofie je jiz mozné nechat ptisednout vedle nékoho, kdo svym pfijetim bozskosti za sob¢
vlastni, pfipomina asketismem a nihilismem ke shonu za materialnimi hodnotami orientalniho
mudrce. Tim, Ze je vSak hinduismus, pies vS§echny mozné variace a mutace, masovym
naboZenstvim a védy jsou oralné i pisemné pifedavany po generace, praveé proto aby byly
Sifeny, musi mit celd koncepce urcity fad a postup. Zde se oba nahledy rozchazeji, napf. pti
usazovani pojmu Prana v upaniSad¢ PraSna, je télo rozloZené na orgdny odpovidajici Zivlim
svéta i nebeskym télestim,*’ Klima jako filosoficky samorost a odptirce akademiénosti
jakoukoli systematizaci odmita: ,, Veétsinu hrichu filosofie ma na svédomi pod jménem
,,systematicnost “: Systematicka manie filosofii je vazna nemoc, je nejvetsi hubitelka myslenek,
- je obétovanim pravdy vrtochu a zahrnuje v sobé vzdy lez..: - Filosofie musi se stat

. . v o V7 v ’ v o7 v . v 48
improvisacnim, prileZitostnym uménim, - v§e nad to je nemoc nebo remeslo. *

3.2 ... Anticka

Piibuznost zivotniho piibéhu s Hérakleitovym je mozna vidét v odporu k masdm
mnohych, ur¢itého dédického prednastaveni i ,,odevzdani toho, co mu bylo ddno vyménou za
svobodu mysleni a jednani, pobyvani ve svété a hru s nim. ,, Zivot je dité, které si hraje, hraje s
kostkami: kralovstvi ndlezi ditéti.“* To ptimo odpovida hravému ludibrionismu v pozdnimu
obdobi Klimova vnimaného ,,bozstvi‘, které si pohrava se svétem jako s myslenkou. ,, Svét
nebyl stvoren, stdle se tvori. Pristoupim k iiloze tviirce svéta. “>°

Uctu k Hérakleitovi jako vazeného elného ob&ana®' piejima nejspis od Nietzscheho.
.S velikou uctivosti davam stranou jméno Hérakleitovo.“>? Sam se viak vyjadiuje k jeho
okiidlenému vyroku™ a ukotvuje ho z vody k zemi, z které i pfes uréitou propast hledi ¢lovék.

,, Kolik prehrad mezi nami a mezi vecmi! [...] Heraklejtos rikaval: ,, Nevykoupas se dvakrate v

teze rece. “ Ja bych rekl: ,, Neuzris dvakrate téze krajiny ““; nebot okno jest kalejdoskop a druhy

*“Upanisady. Ptelozil Petr Kadula, Am inspirace: Praha, 1990, str. 50

Ttamtéz, str. 36 — 37

BRLIMA, Ladislav. Svét jako védomi a nic. 2. vyd., Aventium: Praha, 1928, str. 13 — 14
“B52, http://www.fysis.cz/presokratici/22/Bcz.pdf

0 KLIMA, Ladislav. Sebranné spisy I. - Mea. 1.vyd., Torst: Praha, 2005, str. 201

*'KLIMA, Ladislav. Sebrané spisy II. - Hominibus. 1.vyd., Torst: Praha, 2006, str. 648
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kalejdoskop je divik.<>* Za zaklad svéta i filosofie u Klimy neni mozné povazovat ohei &i
jinou latku jako u presokratickych mysliteld, ale celé jeho dilo je prosvétleno jakousi
neurcitelnou Zafi pres propast vSednosti, ktera obklopuje tézce dosazitelnou Vili, nejspis
bohyni — smrt, k niz se cely zivot chysta doskocit. Hérakleitiiv rod spravoval mysteria
eleusinské Démétry, bohyn¢ urody, Matky — Zem¢ a ve vysledku i zivota. Této hodnosti, jako i
jinych politickych, se Hérakleitos vzdava a stava se ,,autodidaktem®, neboli samoukem, jak se
sam oznacuje.”® Piib&h znamy i z Klimova druhého piekroéeni feky Litavy, rozhodnuti jiz
nestudovat a nepracovat.

Dialektika protikladt jako kontradikce vyf¢eného a mysleného, obrat k sobé¢ a zivotni
aristokratismus (,,i kdyby na chleba nebylo*), vyrok: ,, Zvvov éon wdot 1o ppovéety. “ mozno
prelozit jako ,, Védomi je viem spolecné.**® zase piimo odkazuje na dusevni stavy ukryté za
viemi a viim ve svété, které pravé Klima povazuje za pavodni substanci.’’ UvaZzovani bere
Hérakleitos za jistou etickou zdatnost, tedy pokud se podle pfirozenosti mluvi a konaji
pravdivé véci.”® Klimovo vyrovnani se s logem, ve smyslu ,,slova“ & ,,kosmického fadu®, je
jeho celé dilo (fragmentarni forma aforismu) i Zivot jako dilo vydané v Sanc, jako boj i hra do

které se pousti, vychazi od sebe: ,, Prohledal jsem sebe sama.“>’

Empedokla si vazil téz jako vazeného muze a zvlasté pak jeho osobniho ptib¢hu, kdy
se provolava bohem a podle tradice se dobrovolné vrha do krateru sopky Etny.® Jeho finalni
akt pak v dopise Antoninu Pavlovi, tedy v tom samém dopise kde vzpomina na sviij ,,véény
okamzik®, haji pted Dostojevkym: ,,...nejnestastnejsi ze vSech dusi jsou duse sebevrahii, ze
sebevrazdinka je, - 6 Empedoklee... - vichol nicemnosti a zZe dle ruského muzika je hrich za
lotry tyto se modlit.. “®' Sebevrazda, na kterou v pribéhu let Klima stale v koutku duse
pomysli, je mu né¢im, co by se dalo oznacit za ctnost. Kdyz po Case Pavel parafrazuje tuto
vétu pied Otakarem Biezinou, Ze je v tom celé kiestanstvi, dotCeny Biezina se brani s tim, ze
kiestanstvi neni jedno, ale méni se podle dob a duchi.®

Pojeti nesmrtelného bozstvi je vSak u obou jiné. Zatimco Empedokles jako nesmrtelny
btih veésti a uzdravuje obyvatele Akragantu: ,, ... a u vSech dochdzim pocty, jak se slusi, zdobi

mne kvetouci vénce a stuzky. Kdykoli prijdu v kvetoucim mésté k muziim a Zenam, uctivaji mne.

54KLfMA, Ladislav. Sebrané spisy II. - Hominibus. 1.vyd., Torst: Praha, 2006, str. 618
TRETERA, Ivo. Ndstin déjin evropského mysleni: od Thaléta k Rousseauovi. 5.vyd., Paseka: 2006, str. 37
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Po tisicich pak za mnou téhnou, aby vidéli stezku k prospéchu.“®* Klima chape svou deifikaci
po vice nez 2000 letech spise jako vzdor vybicované vili, vii¢i okolnimu nastaveni. Je mu
lhostejna slava, drazsi je vitézstvi nad sebou, pozdéji alespon vytrvani a neuhnuti z cesty,
kterou si vytycil. Ontologicka rovnost stfidani lasky a svaru jako hybnych principti svéta u
Empedokla, pak neodpovida jeho etickému ptiklonu k lasce. Klima s laskou jde, ale do

nejvyhranénéjsiho stretu, ktery je mozny.

U Démokrita z Abdér Klima kritizuje jeho ,,vyte¢né vzdélani* od jeho bohatého otce
jako rozpor, zZe ,, kazdé vzdelani sméruje k stirani rozdilii, zbavovani osobnosti, klesteni
velikosti.“** Za samoziejmy zakladni instinkt viech vyznamnych lidi, tak paradoxn& ceni
Démokritiv vyrok, Ze ,, Mnozi mnohouceni nemaji rozum. “%

Cizi mu je i atomarni materialismus, jako hruby ptiklon ke hmotg, pfestoze pojem
atom*“ vyuzivé jako uréitou jednotku pro univerzalni védomi Gasu, hmoty a mysleni.*® Svét

ale neni jen z atomd, stal by se pak pustym, idiotskym a nepodstatnym. Musi tedy byt

psychicky kouzelnym, proménlivym a hlubokym jako moisky biih Proteus.®’

,,Jako Sokrates, jenz, mmch., stava se mné, jako Montaigneovi, pomalu
nejsympathictéjsim z filosofii, - jenz, kdyz prislo nan premitani, po celé hodiny jako socha
zustal stat kde stal tu stal: na agore, dvore, zachode, tak ja kupr. ziistal jsem jednou aspon pul
hodiny pred vykladni skvini s damskymi rukavickami,; pozoroval — li mne néjaky sexualni
patholog, nepochyboval, Ze jsem rukavickovy fetisista, fascinovany a torpeskovany jako
veverka hroznysem.“®® Tedy choval k nému uréity respekt spojeny s vytrvalosti a tvrdohlavosti.
Ignorace ke kopanctiim lidi i oslli, odvaha vii¢i nespravedlivému davu obce, kterou ale nakonec
ctil a jejimu rozsudku se poddal. Klima nebyl maieutik, hospodska pie mu spise byla hadkou
nez pfesvédcovanim a rozenim novych nahledu, proto rad$i monologizoval ve skrytu hotelu
Krasa. Hlas daimonionu, odvracejici Sokrata od nepravosti, je zase srovnatelny s vnitinim
imperativem k rozhodnuti u Klimy a je - li to hlas rozumu lidského ¢i boZského ¢i
“obycejného” svédomi zlstava otdzkou. Starost o dusi (emuélera mepi tés woyés), tedy védéni
jako zdatnost, odvadi ¢lovéka od zvykové mravnosti k védomé reflektované moralité.® Podoba

etického intelektualismu, kdy kdyZ vim, co je spravedlivé, tak 1 spravedlivé konam, je jistota,

3B112, http://www.fysis.cz/presokratici/empedokles/3 1 bez.pdf
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kterou Klima ve svém nitru nenechdazi, proto ale o svou dusi nepiestava pecovat a snazi se
denn¢ prekracovat svlij ramec.

Jeho nahled na nejvétSiho sofistu nebyl ale ani zdaleka tak kriticky jako jeho vlivného
predchtdce Nietzscheho, ktery mluvi o Sékratovi jako o problému, dekadentni ltze znacici
upadek Athén i celého feckého mysleni, a proto ho radoby 1¢¢i. ,, K Sokratove dekadenci
poukazuje nejen priznand zpustlost a anarchie instinktii, pravé k ni také poukazuje
superfoerace logického a rachiticka zloba, kterymi se vyznacoval. ... VSechno na ném je
prepjato, buffo, karikatura, viechno je zaroveii skryté, zamysiné, podzemni.«™

V Casech zivofeni a hladu za valky se vSak pousti do Sékratovych vzletnych
dialektikach o jidle: ,, 4 tu pochopil jsem, jaky mezek byl onen filosof, - odpustte tautologii! -
ktery rekl: ,,clovek ji, aby byl Ziv a nezZije, aby jedl*“. Pravdou je naopak, Ze neji, aby byl Ziv,
ale Zije jen proto, aby jedl. Jedeni je cil a essence vseho, ,,véc o sobé*. ... Nejvyssi blaZenosti
je jidlo a spocivanim v Bohu, - Bith sam. Na pocatku byl Zaludek, zaludek byl u Boha a Buh byl
zaludek. Hvezdy jsou jen knedliky boZi. Nejvetsi clovek je nejlepsi kuchar. Byl by jim vécny
Zrac; ale to je kardindlni chyba clovéka, jeho kletba a peccatum originale, Ze se brzo pieji;
Biih nent nic jiného, nez vécné zerouci clovek, - sebe sama z nekonecné spinozovske lasky k
Sobé zerouct. !

Metafyzické smysleni a touha po absolutnim je lemovana nedokonalostmi a
smésnostmi. Poutnictvi Zivota je zakoncené prirozenosti smrti, protoze pochopit to, tedy
filosofovat, znamena, ucit se umirat. ,,#i, kteri se spravné chapou filosofie, nezabyvaji se sami
nicim jinym nez umirdnim a smrti.*’* V Klimové pojeti je to ludibrionismus, egosolismus a
egodeismus a témito zplisoby dostava nedosahnutelnou ,,pravdu pod sebe. Toto chovani se
zda silené, ale vysvétlit mnohym, ze mysleni je druh konani, je stejné slozité dnes jako za dob
Sokratovych 1 Klimovych. To je ovSem smrt filosofa. Ve smrti ,,bézného* Cloveéka se stavi
Sokrates proti Klimoveé myslence na sebevrazdu, ,,Ze clovek nesmi sebe ditve usmrtiti, dokud
bith neposle néjakou nutnost, jako je ta, kterd nyni doléhd na mne.“” Rozhodnuti, kdo je &i
neni filosof nebo biih, je ale v Klimové ptipadé tak nejasné, ze Soékratovo vymeéreni

poddajnosti clovéka viici bohlim, je pro jeho absolutni subjektivismus neatraktivni.

Platonova etika je pevné spajatd s jeho pojetim obce. Polis ma byt fizena shora t€mi
nejmoudiej$imi, znalych gymnastiky, hudby, matematiky, dialektiky, filosofie, teorie i praxe,

zralych véku i usudku, odtrzenych postupem ¢asu od majetkti, aby se mohli cele vénovat jen

NIETZSCHE, Friedrich, Soumrak biizkii aneb jak filosofovat kladivem. In.: Ecce homo. 1. vyd., Nase
ngsko: Praha, 1993, str. 29

71KLIMA, Ladislav. Sebrané spisy II. - Hominibus. 1.vyd., Torst: Praha, 2006, str. 340 — 341

2PLATON. Faidén. 4. vyd., OIKOYMENH: Praha, 2000, I, 64a, str. 21

73tamtéi, str. 19
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sprave obce, kterd ma byt vedena aristokraticky, ve smyslu dpiorog, tedy téch nejlepsich. Tito
vedouci maji mit v souladu zékladni ctnosti (apetn), jez odpovidaji castem nesmrtelné duse a
spoecenskym staviim v obci. Moudrost (cogia) je zdatnost rozumu, kterou zosbonuji
filosofovée ¢i filosofujici kralové. Statecnost (avopera), vychazejici ze ctnosti vile, odpovida
stavu strazct a bojovnikli. Umeétenost (cwgpoovvy) vyrovnavajici zadostivost u pohlavnich,
stravovacich a vydélecnych rozkosi a odpiranim si jich, nalezi stavu vyrobeti hmotnych stavii
(rolniktim, femeslniktim a obchodnikiim). Spravedlnost (dixaioovvry) zahrnuje vsechny ctnosti
a udrzuje je v rovnovaze. Pomoci téchto zdatnosti se ¢lovék priblizuje podileni se svou
nesmrtelnou dusi na ideji nejvyssiho dobra, jez je pro Platona poslednim a nejvys$im cilem
svéta.”

Klima naproti tomu sazi v§e na absolutni komandujici vili. Tyranii neuznava jako
statni zfizeni, ale jako vzedmuti se jednotlivce k vitézstvi. Proto je mu osobnost typu Alexandr
Veliky, Julius Caesar, Cesar Borgia, Jan Zizka, Fridrich Veliky ¢i Napoleon bliZsi neZ
konsenzualni myslitel. Je to despocie vile, ktera energicky Zene ¢loveka k vyssim cilim, k
prekonani jeho schopnosti a uskutecnéni se nécim, za co by stalo zemfit. Andreia je mu
nejvyssi ctnosti, protoze jen ona mize v Klimovych ¢asech navratit ptivodni smysl ostatnim
ctnostem. Na prelomu stoleti se stavd z moudrosti scholastika, z umeétenosti (malo)méstacka
moralka a ekonomie, ze spravedlnosti zloCinnost aparatni i jednotlivé lidska. Pouze ve
statecnosti, posledniho vzepéti jednotlivee k Cinu ve svéte, kde “se néco chystd”, vidi Klima tu
praptvodni silu, Darwinovu dravost a Nietzschovu upfimnost volniho aktu.

Na prvni pohled je vidét, Ze pojeti obou filosofl je na tolik rozdilné. Klima uznava
Platonovo podobenstvi o jeskyni i teorii ideji, ta je mu ovSem jen stinova na cesté k poznani
ideality. Idea nejvyssiho dobra pro né¢j tedy neni metou, ke které by mél zamifit a proto neni
dualezité na ni mit své ucastenstvi (uébelig). ,,Jest nanejvys lhostejno, jak jednds, nejen pro
svét, ale i pro tebe! - : jest predem jisto, jak vSe dopadne. “"Fatalistni odevzdanost se mu
projevuje ve vztahu ke svétu bez hodnoty v Case: ,, Konecne: Jako positiva a negativa
abstracta ,,svét" rusi se kazdym okamzikem, TAK RUSI SE POSITIVA A NEGATIVA KAZDE
CASTI KAZDYM SVETOVYM ROKEM: nebot kombinace jednoho jednoho atomu se viemi,
stejnym dilem positivnimi a negativnimi, musi byt rovnéz stejnym dilem positivni a negativni;
nasleduje: SVET JE VUBEC BEZ HODNOTY ... - - : - - Vieho dosdhnes, a vSe dosdhne tebe,
délej co délej! Tvd prdce je zbytecna, tvd lenost bez vyznamu, - tak i tak dosdhnes vseho!...*"®
Tedy bez politické angazovanosti a viilbec zasahovani do okoli, vzdava se Klima konstruktu

zakonil obecnich, které chape jen jako kryci sofistiku odvad¢jici pozornost od velkych zlo¢ind.

"PLATON. Ustava. 5. vyd., OIKOYMENH: Praha, 2014, 4. a 6. kniha
PKLIMA, Ladislav. Svét jako védomi a nic. 2. vyd., Aventium: Praha, 1928, str. 39
76tamtéi, str. 40
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Aristoteles je pivodce pojmu etika, tedy druhu praktické filosofie zkoumajici cil a
postup jednani. Jako u Platona se jedna o déni v obci, etika je tedy véc politicka a vychazi z
naucenych zvyku (efog) jednotlivel, jejiz ucel (zelog) je v dosazeni nejvyssiho dobra pro obec,
které tak ma jistou prednost pted individudlnim dobrem. ,, Nebot'i jestlize toto jest i pro
jednotlivce i pro obec totéz, prece je patrné dobro obce chce néco vetsiho a dokonalejsiho, i
kdyz jde o jeho nabyti, i kdyz o jeho zachovani; vzdyt milé jest dosahnout dobra i pro
Jednotlivce, krasnéjsi vSak a ve vétsi mite bozské dosici ho pro ndrod a obce.“”’ Ptes toto
obecné vnimani Aristoteles neuznava Platonovu ideu dobra jako nedosazitelny ,,nad-pojem*,
odvadgjici uskuteéiiujici &inorodost (évépyera) od ziskatelnych dober ve svéts jsoucen.” Idea
mu tedy neni poc¢atkem (dpy7), jako u Platona nebo u predsokratickych piirodnich filosoft
urcita latka, ale né€cim ,, co je prvni pri vzniku néceho, aniz je jeho slozkou, a od ceho nejprve
pocind pohyb a zména; tak pocdtkem ditéte je otec a matka a pocdtkem piitky je naddavka.«”

Dialektiku Aristotelova vyrovnavani se s predchidci pii piehledu a reflexi starSich
filosofickych nazort h4ji Klima s tim, ze: ,, Skutecne, tj. logické, ne pouze ,, strategické *
vitézstvi v disputu je uz ditkazem, existuji jen minéni (=veci); vse jest jen subjektivni — cimz
neni receno ,, hloupé, zaslepené subjektivni“™ a velikost a dileZitost organického &lenéni az
do dnes$nich dnti chape ,, Nasledkem grandiosity, giganticnosti Aristotelova zjevu... Fascinoval
ve filosofii jako Napoleon v politice. !

Az v boji kontradikce vidi Klima mir blazeného rozjimani ,, ... Zadna jednota a rad
nenti, lépe, Ze sestavaji ze zmatku a rozervanosti...; ze svét je nejbohapustsi fantasmagorie.“*
Spravedlivé vedeni obce tak vyzaduje Cas, volnost v rozvazovani a po vykonu praktického
jednani. ,, Ddle se zda, Ze blazenost jest v prazdni; pracujeme zajisté, abychom si opatrili
prazden, a vdlcime, abychom Zili v miru. «83

Clovek jako tvor majici fe¢ ((@ov Adyov &wv) vidi svoji Gielnost v blazeném §tésti
duse (evoaruovia). Dobro pro cloveka je dlouhotrvajici kvalitativni aktivita duse vyjadtujici
ctnost. Lidského S§tésti je tedy docilovano aktivitou, ktera je v souladu s ctnosti, tyto ctnosti se
ustaluji zvykem. DuSe ma byt v harmonii, tedy aby rozumova ¢ast rozpoznala, co je spravné a
co neni a pocitova, iracionalni pak tento stav piijimala jako liby a pfijemny t€inek pro dusi.

Souvstaznost volniho pfani a pfijemnosti duSevni, potazmo 1 t€lesné, Klima chape jako

7T ARISTOTELES. Etika Nikomachova. 4. vyd., Petr Rezek: Praha, 2013, 1094b7-12, str. 24

“tamtéz, 1097a 1-3, str. 30
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bludny kruh (circulus vitiosus), tedy ne zadnou suckcesivni cilevédomou ¢innost ¢i dosahnuni
nejvyssiho dobra. Ve svéte bez ,,dobrého* a ,,z1€ho* je pokus vlastni deifikace jedinou cestou z
marasmu véci, lhostejnosti vici dobrému a zlému, bozskosti a lidskosti, Zivotu a smrti. ,, i
kdyby se nedalo kazdé prani na konec prakticky redukovat na prijemnost, bylo by mozno uz z
obsahu obou pojmiui konstruovat vetu: prani je nasledek prijemnosti. Ale ono je téz jeji
pricinou..., - z toho vidno, Ze otdzka. , povstala prijemnost z ,,viile“ aneb ,,viile* z
prijemnosti? “ - jest absurdni: - Mame zde pred sebou prosté ptivodni, jednou uz existujici

cirkulus... “%*

Podle Sokratova zptisobu pobyvani v obci vznika na pocatku 4. stoleti pf. n. 1. na
predmésti Athén kynicka skola, zdlraznujici imaterialismus, nelpéni na majetku a
spolecenskych vazbach, Skola pivodné pro neplnopravné obCany s az ostentaivné najevo
davanymi atributy trhanstvi jako zarostlé vlasy i vousy, prodéravélé Satstvo, zebracka mosna a
hil. ,, Myslenka autarkie (sobéstacnosti) a autonomie clovéka jako mravni bytosti. Clovék
dosahuje stnosti a Stésti svou maximalni nezavislosti na svych vnitinich potrebach a vasnich,
na svém vnéjsim okoli, zreknutim se civilizacniho komfortu, ignorovanim platnych zdakonit a
konvencnich mravii. To vede k lhostejnosti vici vSemu s vyjimkou ctnosi, tj. vuci politice, statu,
viasti, rodiné, ndbozenstvi, véde, kulture, ale i viici viastnimu zdravi, pocestnosti apod.*™

Nejznaméjsim predstavitelem kynismu byl Diogenes ze Sinépé. Stejn¢ jako Klima
apeloval na zitou filosofii a stejn¢ jako k nému se postupem uz za jeho zivota vytvotilo mnoho
legend o ném. Jednou z nich byl jeho prosluly piibytek v sudu. Dalsi, Ze kromé n¢j vlastnil
jako jediny svlij majetek ¢isi, kterou pozdéji zahodil, kdyz spatiil dite, jak nabirad vodu
dlanémi. ,, Mam ,,potreb” tolik, co Diogenes, jen fajfka je u mne, jako u ného drevena
nadobka, ... - a ta je u mne viastné jen lécebnym prostredkem, - nevzdavam se nadéje, Ze jeste
zde tak vysoko se povznesu, Ze odhodim tento smrduty kelimek.”™

Lhostejnost (ddiagpopia) k lidskym vlastnostem hamznosti, otrokéafstvi a pomluv

Diogena vedla k ptirovnavani lidi ke zvifatiim a sam sebe nazyval ,,psem* (kdwv), podobné
jako Klima sebe ,,psohlavcem®, i1 ptes vyloZené¢ ¢esky kontext Klimova pitvodu, sedi 1 toto.
,, Vsivy zivot, hnusny, pomaly jako ves. A prece v nitru neni mné zle, jsem skoro spokojen, at’ je
téch vsi na mné sebe vic.. Nasledky filosofické praxe.. Jsem - teprve od neddavna to vim, aspon
pul Diogena.. To ve 20. stoleti néco znamena.. Ale filosof ma pravo stejné vsecko odhodit jako
lhostejné snaset, - korenem obého je opovrzeni vsim. Obé stejné filosoficke, zcela lhostejno,

kam padne rozhodnuti, Spatné bylo by jen rozhodovat se o takové lapalii

YKLIMA, Ladislav. Svét jako védomi a nic. 2. vyd., Aventium: Praha, 1928, str. 34
STRETERA, Ivo. Ndstin déjin evropského mysleni: od Thaléta k Rousseauovi. 5.vyd., Paseka: 2006, str. 79
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dlouho.”®"111(hominibus 372)

Piihodu o hledani ¢loveka za dne s rozzehnutou svitilnou ve mésté zase komentoval
slovy: ,, Treba smradlavé, bude to prece zabavné a uzZitecné. Najit ,,cloveka” je tezké; nikoli
v§ak nemozné. - Cti co nejvic vskutku napinavych a podnétnych knih! Otiepané a pravdivé je,
ze knihy jsou nasi nejlepsi pratelé a utésitelé; s prately maji spolecné i to, Ze casto podvedou a
zklamou; ale pravé to je zajimavé. ™
Imponovat Klimovi jist¢ muselo i udajné Diogenovo setkani s Alexandrem Velikym,

kdy na vojeviidcovu otazku po ptani, odpoveédél, aby mu odesel ze slunce. Alexandr mél

prohlasit, e kdyby nebyl Alexandrem, chtél by byt Diogenem.

K rozdéleni helénistické filosofie na vicero proudil se Klima vyjadiuje skepicky. Kazda
Skola jakozto proud, nedosahuje sily svych pramenil a odvahy svych ucitelt. Odluka filosofie
od bézného zivota je mu krizi, kterou spatiuje i ve své dob¢ v katedralni ucebnicové filosofii,
hlavné hegelianstvi a krizi nabozenské vyprazdnéného kiest'anstvi, nesouci prazdnou hrozivou
monstranci. ,,Jak stoicismus tak epikureismus uci v podstaté stejné povinnosti jako Stésti
(,,prospéch” vyjadruje ideu Epikurovu Spatné) Co zZdci jejich (t.j. obycené lidské zbozi) z nauk
tech udelali, je zcela vedlejsi; hlavni je, jaky byl Epikur, jaky byl Zeno, nebylo viibec
epikurovcii ani zenonovcii, jako nebylo Cakya Munovcii, Shakepearovcii, Napoleonovcii.

., Povinnost” je druh Stésti, prospéchu, snaha po stésti, prospéchu druh povinnosti; v jakych
povijanech lezi dosud filosofie, nenahliZejici to! - Jansenius, Calvinus et c. nezalozili ,,svobodu
svedomi”, ale, preriznuvse par smésnych provazkii, jimiz je katholiscismus poutal, svazali je
ditkladnymi provazy puritinskych blbosti. Jesuité, tieba dali chomouty blbému. ..

O pyrrhonské skepsi, vychdzejici ze Sékratovy zndmé véty ,,Vim, Ze nic nevim* (oida
0VI&Y EI0WG), tvrdil, Ze se nachazi v carovném kruhu bez vychodisté jako Zemée na své obézné
dréze. Pokusy o vystoupeni z kola noetické neznalosti, jsou ptedem zamitnuty. Hledani pficin a
stalosti pravdy je fikci tvrzeni a zbran¢ usudku se obraceji proti tazateli po pravde. ,, Fikce
, pravdy ‘‘ se nesprostime, jako pred sebou neuteceme. ,, Vim jen to, Ze niceho nevim*, - lez!:
ani toho nevim, - atd.; ,,nevim, vim — li co*, - rovnéz jen tvrzeni! Omezime — li po skepticku
kazde tvrzeni: ,,zda se mné tak*“, - tvrdime opét ,, Pravda vseho jest jen relativni “, - ale tomuto
tvrzeni o relativni pravde lezi idea absolutni pravdy za podklad! ,, Pravda nespociva ve
filosofovani, nybrz v praxi, v Ziti.. “, - ale jakmile si toto uvedomime, jiz filosofujeme: v Zivoté

neni filosofie, jen v mysleni. Kdyz negujeme filosofii, déje se tak filosofovanim; kdyz vylozZime

Ytamtéz, str. 372
88tamtéi, str. 459
YTRETERA, Ivo. Ndstin déjin evropského mysleni: od Thaléta k Rousseauovi. 5.vyd., Paseka: 2006, str. 81
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si nesmyslnost ,,pravdy “, ucinili jsme tak jejimi usty. Ptani se po pravdeé jest uz nepravdou;
Jjakmile zacneme myslit, zacneme se mylit. Skepse jest jen uslechtilejsim druhem dogmatismu, -
skepse neuvede nas ani o krvok ku predu - ; tvrdit, Ze nevime, vime — li co, je prave tak pravdou,
Jjako, ze Muhamed jest Allahem seslany prorok. - Nejzazsi obsazné poznani, ke kterému
muzZeme zde proniknout, jest: BYTI SI VEDOM, 7e poznani: ,,nevim, vim — li co*, - NENI
ABSOLUTNI PRAVDOU. - Co ndsleduje, totiz negovani a affirmovani toho védomi, jde do

nekonecna, - tedy rusi se navzajem.*!

3.3 ... Kiest’anska

Ve vztahu ke kfestanskému chapani zivota byl Klima velice kriticky, odsuzoval jeho
vcitovani a altruismus jako nedostatek hrdé vile, kterd clovéku ma nélezet. Politikafeni a
majetnické touhy cirkvi zase chdpe jako zradu metafyzického zakladu, z n&jz mélo vyjit a od
kterého se natolik vzdalilo. Upadek nabozenstvi na poéatku 20. stoleti reflektuje v textu Bild
sviné neboli konecné rozieseni problému o vzniku kirestanstvi, zatazeného do Velkého romanu,
slovy postavy Panny Marie promlouvajici k Pietrovi v jeskyni a reprezentujici v kostce d&jiny
ktest'anského uceni: ,, Dlouho potacela jsem se mezi zZivotem a smrti, - konecné nasledkem
krutych operaci jsem ozdravéla... Smysinost probudila se ve mné zas, - a ted jsem ne jen
bordelarkou, ale i jednou ze svych holek... Stala jsem se smysinéjsi, nez kdy drive, a brodim se
v strasném kalu... Jsem bez viile... Oh! Kéz je tento miij ohyzdny sen uz u konce! - Protoze jsem
velmi bledd, nazyvdna jsem v podsvéti vieobecné Bild sviné...

Etickym postojim JeZiSe Nazaretského ovSem rozumi ve smyslu volutaristnim a
pozdéji egodeistnim. Z tohoto pohledu Klimovi neni cizi vyjadieni JeziSe proti vétsing v obci a
nazorové pevnosti k odevzdani se plné duchovnimu zivotu na ukor svétského Ipéni na
jsoucnech v aZ varovném tonu o rozhodnuti se pro Krista pred vjezdem do Jeruzaléma, ze
kterého uz vlastné neni cesty zpét. ,, Sly s nim veliké zastupy; obratil se k nim a rekl: ,, Kdo
prichazi ke mné a nedovede se zrici svého otce a matky, své zeny a deti, svych bratrii a sester,
ano i sam sebe, nemiize byt mym ucednikem. Kdo nenese sviij ki'iz a nejde za mnou, nemiize byt
mym ucednikem. “** Klima byl ztotoznén s timto velkym rozhodnutim, it svoji myslenku a tim
bojovat o vSe. Byl to asi také divod, pro¢ se nikdy uplné€ neusadil a nemé¢l rodinu ani déti.
Souboj to byl duchovni a vyhradné osobni, nechtél tak zatahovat do svych niternych stavi

okolni bytosti, délavse z nich obéti. ,, Kazdy tviij neuspéch bude jen malomyslnost, zbabélost;

'KLIMA, Ladislav. Svét jako védomi a nic. 2. vyd., Aventium: Praha, 1928, str. 20
KLIMA, Ladislav. tzv. Velky roman II. - Bilé sviné. Jak jej z dochovanych fragmentu sestavila a upravila
druzka autorova, Kamila Lososova, 2. vyd., Prazska imaginace a Lege Artis: Praha, 1992, str. 65
%3 BIBLE: Pismo svaté Starého a Nového zakona (v€etn€ deuterokanonickych knih) / [z hebrejstiny,
aramejitiny afe¢. Pelozil Milo$ Bi¢... et al.; piedmluva Frantisek Tomasek; mapy, vazba a graf. Uprava
Bohumil Vancura], 2. katolické vyd., Praha: Zvon, 1991, Lukas 14, 25 — 27
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kazda resignace jen potupny pad nazpét na hnuj, jimz je tento bidny viditelny ,,vesmir”! Nutno
na vesmir slapnout! a cili cilit obétovat nejen na pr. své déti, - néco tisickrat drazsiho a

vvvvvv

pozornost tomuto jeho nejpuvodnéjsimu uceni. Nelze byt zaroven matkou a bohyni. Nutno drive
vvvvvv 294

Srovnani zivotii obou postav je samoziejmeé komplikované, ale Klima sam svou
Sipovitou formou se toho nebal. ,,Jezis Kristus se v chlévé narodil, ja nikoli - za to v nem 10 let
Ziju”®® Nemél totiZ posvatny ostych pied nabozenskymi krédy a nékdy az nucenymi vypady
utoc€il ne na Krista samotného, ale na jeho nasledovniky a cely spole¢ensko — politicky systém,
ktery se rozviji a udrzuje ve prave v JeziSoveé jménu. ,, Sviné kirestanska! tak té tva vira
povznesla? Nevis, zZe ,,Zivot” je prekazkou ,,Zivota vecného”? (Kristus) Nevis, Ze jedinou
snahou musi byt vytycit novou, vyssi, viteznou skutecnost nad tim, co zoves skutecnosti viibec;
nevis, ze Kristus jednu takovou vytycil nebo vytycit chtél. ,, Zralost ducha’ spociva ve stvoreni
takového nového svéta, nadskutecnosti. ,,Jsa jednou zajat skutecnosti” mas mit svym jedinym
cilem, pouta zajatce rozrazit. ,, Brojiti proti ni”” ma vesti predevsim k radikalnimu vitezstvi nad
ni..”*® Syn &lovéka je mu nad¢lovékem, strhavani zastupt ,,duchovni politikou®, osamoceni na
kiizi nalezi nepohodlnym fe¢nikiim skrze déjiny, ale prave tato odvaha a samota viile k
lepSimu Zivotu je prave to, co Klima povazuje na daru JeziSovych slov za tictyhodné a co stoji
za nasledovani. ,, Vsem pak rekl: ,,Kdo chce jit za mnou, zapri sam sebe, nes kazdého dne sviij
kriz a nasleduj mne. Nebot kdo by chtél zachranit svij Zivot, ten o néej prijde; kdo vsak prijde o
Zivot pro mne, zachrani jej. Jaky prospéch ma clovek, ktery ziska cely sveét, ale sam sebe ztrati
nebo zmari? Kdo se stydi za mne a za mad slova, za toho se bude stydéet Syn clovéka, az prijde v
slavé své i Otcové a svatych andélii. Rikam vam po pravdé: Nékteri z téch, kteri tu stoji,
neokusi smrti, dokud nespati kralovstvi Bozi.“

Vyraznéjsi problém nastava, kdyz se Klima prohlasi za boha svého svéta. Nejen, Ze je
tato manifestace mimo kiest'anské vyznani, ale ve Starém zakoné je to povazovano za hiich,
opét jako vyzva k rozhodnuti, drzet se Hospodina misto zlatého telete.” Klima se nechape jako
hoftici keft, radce, viidce ¢i dokonce snad omnipotentniho otec, ale spise jako energie
radostného byti, moznost proménujici skrze své mysleni a fantazii obrazy jsoucen za néco
jemu vlastni, nachazeni sebe sama ve zmateném svéte, ve kterém sice nevladne, ale skute¢nost

jeho zivota pravé muze tento svét oBohatit. ,,,,Jd jsem ten, ktery jsem.” Co Christus tim chtél

#KLIMA, Ladislav. Sebrané spisy II. - Hominibus. 1.vyd., Torst: Praha, 2006, str. 468
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Fici, nevim ovSem; ja chci tim Fici: ma podstata spociva ve vedomi Mé absolutnosti neboli v
absolutnosti neboli ve Jsoucnosti; nebo prosté: jsem Biih... V uzsim smyslu: je zcela futilni pri
definici mne, ¢im se moje zvireci ja vyznacuje, - co jsem; jd je ve skutecnosti Ja = Jsoucnost =
absolutnost; ja jsem Ja, c¢lovek, jako vse, je v pravde jen Biih, Allah il Allah, - vse ostatni para
adym....””

Tim se pak uz neguje i nejvetsi eticke prikazani v evangeliich, které Jezi§ pronasi k
farizejim a osvétluje jim, na ¢em stoji Zakon i Proroci: ,, Miluj svého blizniho jako sam
sebe.“!" Neda se Fici, ze Klima byl vylozeny misantop, bylo — li co pit, byl schopen mluvit,
takika s kymkoliv. Rozsahl4 korespondence také vypovida o vztahu s prateli a milenkami.
Nenachazel se tedy v iplném vakuu, jak by se na prvni pohled mohlo zdat, ale jeho kontakty
byly pon€kud opatrné az omezené. Tim, Ze se nezapojil do bézného rodinného i pracovniho
zivota, nenachazi se u néj i klasicky eticky pfistup v kiestanském slova smyslu. V dobéch, kdy
byl materialn€ zajistén, nestal se z n¢j zadny mecenas a v Casech bidy, i pies zdrahani, psal
svym piatelim o pfispeévky. Odsouzenihodna situace ¢loveka, ktery si za sviyj stav prakticky
muze sam i nedodrzeni zdsady cténi svych rodici a nejblizsich. ,, Protivili se mné vsichni az k
hnusu, - ne proto, Ze by byli hnusni, - proto, Ze stali mné prilis blizko. Protivili se mné rodice a
nenavidel jsem je skoro, ac nemohl jsem si na né stézovat, proto, zZe se opovazili byt ke mne
Jesté bliz, - tak paradoxné infamné blizko - . “'!

Paradoxem je i jeho pratelstvi s Otokarem Bfezinou, jemuz pravé ptiklon ke
kiestanstvi vytyka: ,, osud ,, Kristovi nauky”, daleko vice pochopitelné, nez Bi-1”'** Ptestoze ho
praveé Biezina, ziejm¢ diky svému moralnimu apelu, sponzoroval v poustevnickych udobich
jeho zivota.

Na rozdil od dobovych tendenci odluky od starych cirkvi k ateismu, nihilismu nebo
novych nabozenskych skupin v duchu Nietzscheho odmitani kiestanstvi jako vlady
ressentimentu slabych nad pfirozené silnymi, ¢i Masarykova pojeti reformniho nabozenstvi na
miru $ité stale se ustanovujici ,,narodni duchovnosti®, je Klimova filosofie radikaln¢ teologicka
a pres veskeré vyhrady k dosavadnimu pojeti nabozenského smysleni je pfimou odpovédi na
krizi kiestanstvi a svym zptisobem i na néj i navazuje. ,, Zivot nasince je désny, heroicky
ostudny kompromiss Boha s lejnem,; pokus, bohiim dokazat, nasledkem sazky kdys s nimi

uzavrené, ze clovek i jako lejno ziistane bohem; proto podstoupil onen povéstny Hebrejec viam

99KLfMA, Ladislav. Sebrané spisy II. - Hominibus. 1.vyd., Torst: Praha, 2006, str. 211
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spise faecis nez crucis.”'®

3.4 ... Novovéku

Zavan myslenkové volnosti a znovu obrat k cloveéku, po dlouhém obdobi dogmatického
sttedoveéku, pfinasi uvolnéni a ismev téz ve svéte literatury a filosofie. Na scénu piichadzi zanr
satiry a grotesky, v némz Gstfedni roli hraje Don Quijote de la Mancha od Spanélského
romanopisce Miguela de Cervantese Saavedry. Anti — hrdina, schudly rytii Don Quijite ,
poblouznény heroickymi rytitskymi legendami o Rolandovi a podobnych postavach, se
rozhodne opustit své rozpadlé panstvi a vydat se na dobrodruznou cestu s uclem premoci
veskeré nepratele a osvobodit slicnou pannu. Je to smély a blaznivy cil, pfedem vSemi
ostatnimi odsouzen k zaniku, podobn¢ jako Klimlv vytceny telos, stat se véénym bohem v
case. Tento marny boj se u n¢j odehrava jak v zivoté, tak v dile, popusténi uzdy fantazii jako
kon¢ Rocinanta znaci vystup k odvaze a rozhodnuti z pouté¢ zivota jako tvorby neuhnout z ni.

,, Podminkou poety je videt veci naprosto falesné. Je vidy donem Quixotem: povazuje fakticky
vSechny krémare za hradni pany, holicské lavoiry za prilby Mambrinovy, lvy v klecich za
neprately, poslané magiky, by jej attakovali; kdo nechodi v noci do lesii schvalné za tim
ticelem, aby tam vidél oready, ten povésiz lyru na hiebik! Zadny basnik nedovolil dosud svym
vidinam, pranim a viram, aby zatocily realitou tak, jak se sluselo a pat¥ilo, ze strachu, by nebyl
povazovan za vplného blazna.“"* Klima proto svou analogii vidi ne v Cervantesovi, ale pravé
Donu Quijotovi, je vice postavou v déji, ktery si nacrtnul nez zapisovatelem, odstfihnutém od
svého vytvoru.

Otazka rozumnosti a stfizlivého Gsudku, jez byla vytykana jak Klimovi, tak Quijotovi,
otazka Silenstvi a nekompetentnosti k danym vyjadfenim i ¢inim, fe$i oba svym svéraznym
zpiisobem. Zatimco Quijote je zmateny z Cetby eposii a sentimentalni k vymizeni rytifského
brojeni, nakonec vSak v posledni kapitole na smrtelné posteli ,,dostdva rozum®: ,, Uz mam
rozum svobodny a jasny, prosty temnych stinii nevédomosti, kterymi mi jej zastinila neblaha
stala cetba ohavnych rytirskych romanu. Uz uzndavam jejich nesmysinost a Salbu a trapi mé
jen, ze jsem vybredl z bludu tak pozde, ze nemam kdy na napravu cetbou knih jinych, které by
osvitily mou dusi. Citim, neteri, ze umiram, a chtél bych zemrit zpiisobem, jenz by projevil, Ze
muyj Zivot nebyl tak Spatny, abych zanechal povést blazna. Byl jsem jim sice, ale nechci potvrdit
tuto pravdu svou smrti.“'* Klima sam je$té za Zivota tusil, Ze jeho rozhodné vytrvani nebude

mit o¢ekavané ovoce, presto vSak zlstava pii své drzé extatické expresi ve vyrazu i ve zptisobu
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zivota. Racionalismus, kterému se vysmiva jako ptaku s pfistiihnutymi kiidly, nékdy s
povdékem prijima jako malé vitézstvi, poznani vSedniho dne. ,, Ale brzo vyleci a vylize se
divoky kocour a smrdutd kuna ze svych ran! Uz, kdyz jsem domii dochdzel, stdl jsem zas pevne
na nove pudée a jasal: ,, Nedosahl jsem dnes sveho blaznivého cile, ale za — to - ,,jsem nasel
poklad ze viech nejcennéjsi, t.j. rozum, * jak pravi Don Quixotte.“"" Pozd&ji v tom samém
rozsahlém dopise pfiteli Antoninu Pavlovi, ovS§em dava jasné€ najevo, ze originalita a odvazné
vyjadreni je mu cenngjsi, i kdyby to mél byt ptiklon k Silenstvi. Volnost je hodnota svéta
osvobozena od tihy zamindrakovynych mysli a zasluhuje tak respekt a uctu, protoze riskovani
vzdy dava moznost novym objeviim 1 ndhlediim na svét jako celek bez hranic. ,, Ano, ziistanu ti
veren, moje amabilis Insanio! je mné to prirozeno, vidyt'i pouhé slovo ,,rozum* bylo mi od
detstvi prudce protivno, a jen ta okolnost, zeb tento pantata je chotém milenky mé vile, starym
a protivnym, davala mné k nému jisty respekt... ,, Necinite dobre, “ pravil jeden hidalgo
bakalari Carascovi, ,,zZe chcete D. Quixotta obratit ki rozumu, tim svét neziska. Rozumnych
lidi, z nichz jednim chcete jej ucinit, ma Spanélsko miliony, ale bldzna jako D. Quix. jen
jediného... Ale nesmysl! vidyt nejsi, Insanio, tak Spatna, za jakou té blbci prohlasuji. Vse

, v o1, . e . , 0¢c107
vysoké a bozské na zemi, co jiného to nez blaznovstvi?*

V pocatcich novoveéké filosofie stoji jako hlavni proud na evropském kontinentu
racionalismus pfedstavovany zvlasté francouzskym filosofem a matematikem René
Descartesem. Ve svych ontologickych tivahach vychazi z pochybnosti nad pfijimani znalosti
ze smysld a materidlniho télesna vibec, jejichz projevy jsou nestalé. ,,a je rozvazné nikdy
nediivérovat bezvyhradné tém, kdo nds byt jednou podvedli. “'*® Veskeré viditelné a smyslové
chéapané jevy jsou tedy pro svou proménlivost povazovany za nepravdivé. Jedinou jistotu vidi
Descartes praveé ve svém pochybovani, tedy mysleni, dokazujici jeho jsoucnost (ego cogito,
ergo sum). Toto mysSleni, tato nesmrtelna duse je vSak podminéna bozi spolupiisobnosti na ni,
idea boha v ¢lovéku proto musi mit za pfi¢inu boha samotného. Sdm Descartes byl i pies svou
raciondlni kritiku k ptedchozi scholastice oddanym katolikem a své uceni cirkvi daval jako
sluzbu v rekatoliza¢nim tazeni.

Klima uznéava kartezianskou metodu vSeobecné skepse, ale jeho smésice otazek a
odpovédi pfipominajici Zertovné spojeni n€kolika pisni zpivanych zaroven, mu piijde
ptipadnéjsi pfi hledani boha nez ptisné a hrani¢ni védecké zkoumani s az matematickou
metodou. ,, neni téz bez zajimavosti srovnat postup tento s procedurou Descartesovou. jako ja i

on vychazi ze skepse, jako ja prese své ,,quodlibet”, tak on prese své ,,je pense” et c. dochazi

106 KLEMA, Ladislav. Sebrané spisy II. - Hominibus. 1.vyd., Torst: Praha, 2006, str. 94
107 KLIMA, Ladislav. Sebrané spisy II. - Hominibus. 1.vyd., Torst: Praha, 2006, str. 96
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bezprostredné jako ja jednim skokem k Bohu; vsak ma skepse je daleko vaznéjsi a propastnéjsi

nez jeho..) Konecnd formule pro cely tento myslenkovy celek, rozieseni ,, svétového problému”
Je md zdkladni véta ludibrionismu: ,, Svét jest absolutni hii¢ka Své Absolutni Vile.”'"”

V pojeti jsoucnosti Klima zase pieklapi prosluly vyrok o jediné poznatelné jistote:
»Myslim, tedy jsem.“ z Rozpravy o metodé. Védomi, které jediné zaklada svet ve své
celistvosti i v jednotlivych hmotnych a duchovnich stavech, védomi, které urcuje jsoucnost a
tak podminuje mysleni a ne naopak, jak tvrdi Descartes. ,,Jediné mozné jsoucno je vedomi,
ergo cogito: vedomi ma vytvoren pojem jsoucnost jakozto vvhradné své oznacent, pradedikat,

Jjsoucnost ma smysl vvhradné jen vzhledem k védomi - ne ke ,,hmoté” nebo X. jsoucnu - jako
klystyrovani je vvhradné pro prdel a ne pro Prasnou Branu nebo pro pojem pomatenost;
prostiedek proti melancholii: predstavovat si, Ze tento papir, kdyby mimo néj nic nebylo na
svete, byl by o sobé nécim jinym, nez vedomim. Tedy: bud’ je ,,viditelny svét” o sobé védomim
nebo - solipsismus!”""°

Ke kartezianskému geometrickému dokazovani boha pak posmésné dodava, ze sam
Descartes se v jakémsi dopise pfiznava k lasce vyvolavané z pocitku Silhavé divky, do které se
v détstvi zamiloval. Klima tim patrn€ naznacuje, Ze cela jeho prikaznicka filosofie je jaksi

nakfiivo. ,, Descartes shledaval silhani u své milenky krasnym.”'"!

V geometrické piimce kontinentalniho racionalismu navazuje na Descartese holandsky
filosof zidovského piivodu Baruch Spinoza. Za Spinozovu nejvétsi myslenku Klima povazuje
existenci a chdpani boha jako jediné substance, coz podtrhuje jeho egodeistni myslenku o svété
jako predstavy jediného bozského védomi. ,, Kdyby tedy existovala kromé Boha jesté jina
substance, bylo by nutné vysveétlit ji pomoct néjakého atributu Boha, a tak by existovaly dvé
substance s tymz atributem, coz je nesmysiné.''?

K otazce nesmrtelnosti se vyjadiuje Klima takto: ,, O telepathii a jinych okkultistnich
resultatech atd. nemluvim ani.. Je - li néco empiricky jistého, je tim trvani mého védomi po
smrti. ,,Sentimus experimurque nos aeternos esse”: Spinoza.”'"* Narazi tak na Spinozovo
tvrzeni o absolutni nezaniknutelnosti lidské mysli, ktera trva a Casoveé se vymezuje spolu s
télem, ale protoze prave télo je vytvoreno z bozi ideje pod zptisobem zorné¢ho thlu vécnosti

(sub aeternitatis specie), néco z lidské mysli pteci jen zlistava jako vécné. ,, Nicméné vsak

' KLIMA, Ladislav. Sebrané spisy II. - Hominibus. 1.vyd., Torst: Praha, 2006, str. 227
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prece citime a ze zkuSenosti vime, Ze jsme veécni, protoze mysl citi ty véci, které chdape rozumem,
neméné nez ty, jez ma v paméti.“'*

Tam, kde se Klima shoduje se Spinozovym pojetim nesmrtelnosti mysli, se po chvili i
rozchazeji v rozumové lasce k Bohu (amor Dei intellectualis). Spinoza déli poznani na tii
druhy: minéni (vytvafeni predstav), rozum a intuitivni védéni. Pokud je mysl vé¢na a je
schopna poznavat vSe, co mize plynout z daného poznani boha intuitivnim védénim, je mysl z
toho spokojena a radostna a je provazena ideji sebe sama i ideji boha jako pfi¢inou této radosti.
,,Z tohoto druhu poznani nutnée vznika totiz radost provazena ideji Boha jako pricinou této
radosti, tzn. laska k Bohu, a to nikoli pokud si jej predstavujeme jako pritomného, nybrz pokud
Jej chapeme jako vécného. Toto pozndni nazyvam rozumovou ldaskou k Bohu.“"" Klima
pfirovnava rozumovou lasku k bohu, k lasce k petené huse''® a odmita ji jako druhové rabskou
a neslucitelnou tak s jeho bohobytnosti. ,, ... amor dei intellectualis a podobné psiny, na
zapomenuti jejichz jmén jsem hrdy, nejen Ze nejsou eiusdem generis s Deessenci, nejen ze jsou
od ni zcela rozdilny: jsou pFimym jejim opakem. Nebot otroctvi jest opakem Volnosti. “'"’

V etice na geometricky zptsob (more geometrico) vyklada silu afektt, omezujici
lidskou svobodu. Spinoza ji ukazuje na tom, ze pySny cloveék miluje ptitomnost piizivnikl a
pochlebniki a nenavidi pfitomnost uslechtilych lidi. Pychu chape jako radost z piehnané
vysokého minéni o sob€, pySny proto zavidi chvalu ctnostnym lidem. Nebezpeci je ovSem i v
opacném extrému: ¢lovek, ktery se podcenuje, je zase smutny z nizkého minéni o sob¢. V obou
ale buji nenavist k tém, ktefi maji umirnéné vnimani o sobé. ,, Ackoli je sebepodcenovani
opakem pychy, prece je ten, kdo se podcenuje, pysnému nejblize. I kdyz smutek podcenujiciho
se cloveka vznika z toho, Ze svou neschopnost posuzuje podle schopnosti nebo zdatnosti jinych,
zbavi se sveho smutku, tzn. zacne se radovat, jestlize se ve svych predstavach zacne zabyvat
jejich chybami. Odtud také pochazi prislovi: ,, Pro uboZdka je utéchou mit druha ve svém
nestésti.“''® Klima toto hodnoceni lidské nepiejicnosti a ubohosti kvituje a doplije. ,, Mohl

Fici krdtce: Ano: Zalost jinych plni skodolibosti misto soucitem mizery.“'"

Irsky filosof, teolog a anglikansky biskup George Berkeley, ovlivnén britskym
empirismem Johna Locka a kartezianskym racionalismem, pfichdzi na pole filosofie s optickou
metodou vykladu svéta perceptudlng. Lidské kvality vnimani a poznavani jsou ¢lovéku dany

vzdy jen jako fenomén védomi. Jeho zhustény vyrok Esse est percipi (Byt znamena byt
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vniman), by nebyl mozny bez Descartova rozlozeni svéta i ¢lovéka na Res extensa (véc
rozprostranénd) a Res cogitans (véc myslici) i jeho metody, ze jediné z ¢eho se da vychazet je
Ego cogito, ergo sum (Myslim, tedy jsem) a zbytek pada s vratkosti nejistoty. ,, Zdd se totiz
zcela nepochopitelné mluvit o absolutni existenci nemyslicich véci, aniz by byly vnimany.
Jejich esse je percipi a neni mozné, aby mely néjakou existenci mimo mysli ¢i myslici veci,
které je vnimaji.“'** Byt znamena byt vniman, tedy plati pro viechny véci. Svét je zavisly na
vnimani mysliciho ducha a jeho idejich, proto se zde pocina proud dusledného idealismu,
vrcholici v 19. stoleti u klasické némecké filosofie. ,, Ideje mohou do védomi prichazet pouze
odtud, kde jediné jsou, to jest od myslictho ducha, od boha. “'*' Berkeleyho teorie vnimani tak
stejn€ jako u Descartese ma byt pouzita v apologii kiestanstvi a jeho naslednému rozsifovani
naptiklad v Severni Americe, kde byl Berkeley kratce misionafem. Zarovei i prohlubuje
empiristni poznavani svéta a jeho pfirodnich zdkont, které chape jako zakony, podle nichZ bih
spojuje ideje ve vSech myslich. Proto tyto zakony nemohou lidé odvodit logickou cestou
rozumu, ale musi je podrobit vlastnimi zkuSenostmi (dumeipiouodg).

Klima od Berkeleyho ptebira prave pojeti vnimani jako zakladem jsoucnosti svéta.
Kdyz se ohlizi do d¢jin filosofického patrani po pravde, ocenuje prave jeho svézi radikalni
pristup. ,, VSe dosavadni je nezZivé a tezkopddné, je si prilis podobné, - néco radikalné nového

oy «l22
Immanuel Kant nazval Berkeleyho koncepci filosofickym skandéalem a francouzsti osvicenci
ho povazovali za §ilence.'” Naproti tomu Schopenhauer na ném stavi svou myslenku o svété
jako ptedstave. ,, Prvni, kdo ji rozhodné vyslovil, byl vsak Berkeley. Tim si ziskal nesmrtelnou
zdsluhu o filosofii, ackoli zbytek z jeho uceni nemiize obstat.“'** Berkeleyho odmitani
abstraktnich a obecnych ideji, na néz poukazuje Locka, vede k chapani neustalého pohybu
jsoucen pod zornym thlem védomi. Spolec¢ny je i odpor k mySlence nehybné hmoty a ustani
molekularniho pohybu jako vnitiniho protimluvu, které podporuje Klimovu tezi o védomé
hmoté, ktera svou viili pravé k pohybu inklinuje a ptfedpoklada tak sviy produkt, tedy zevni
svét.'?
Naopak teologické vychodisko v odvolavani se na svét jako bozi konstrukt, myslenka,

ktera utikd od namahavého hledani pravdy k odevzdané vite, vidi Klima jako marnou a
ponekud zmrzacenou a s urcitou litosti ji odsuzuje pres pivodni naznak originalniho feseni

problému poznavani. ,,Jsou duchové s poznanim naramné dimensionellnim i intensivnim, ale
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schazeni jediného jen, pouze psu dostupného poznani, - na pr. berkeleysmu nebo absolutnosti
Viile -, c¢ini vsechno jejich mysleni a dila vannimi a je samé jen obrovskymi, tragickymi
mrzaky: po cely Zivot hledali v potu a zoufalstvi v dalkdch, co kazdy okamzik leZelo pred jejich

nohama. Vsak nejlehdi je nejtézsi; chytrost bozim darem, bozim darem ,, pravda. .*“'*®

Za syntézu kontinentalniho racionalismu (zvlast¢ G. W. Leibnize a Ch. Wolffa) a
ostrovniho empirismu (nejvice D. Huma, jehoz vytka, ze rozum je otrokem vasni a poznani
zaCina zkusSenosti, probouzi Kanta z ,,dogmatického spanku‘) a vyvrcholeni osvicenstvi viibec
byva povazovana filosofie némeckého myslitele Immanuela Kanta. Kant rozebira teorii
poznani v Kritice ¢istého rozumu, v niz se snazi smifit oba tabory v transcendentalni filosofii.
Apriorni je pouze €as a prostor a pojmy jsou ndm dany prostfednictvim nazoru, tak jako nazory
bez pojmil jsou slepé. Klima byl jednozna¢né myslitel s ndzorem a pro své okoli naprosto
vyhranénym. Stejn¢ jako jeho had, putujici za pravdou, byl i on ovSem slepy. Ne jako
spravedlnost, ale spiSe jako beranidlo busici do pevné soustavy Kantovy metafyziky.

., Nejmocnéji pusobiva pri lekture to, cemu naprosto jsme neporozuméli, co pristiihli jsme si na
viastni télo. - Kant — metafysicus kot éCoynv, pisobil nejmocneji na cloveka, pro metafysiku
slepého!“'”’

Kant pokracuje v tom, Ze rozvazovani (Verstand) spojuje pojmy s danymi soudy v
kategoriich kvantity, kvality, relace a modality, z nichz kazdy soud i pojem ma v dané kategorii
tfi formy. Ve formé rozvazovani teoretického rozumu se rozviji ideje, z nichz teologicka vede
na hranici lidského rozumu, za niz dava moZnost interpretaci vife a tak i moznosti boha.'*®
Bude — li se metafyzika fidit timto postupem, bude mozné ji dle Kanta povazovat za védu.

Na toto rozlozeni filosofie reaguje Klima s odporem jemu vlastnim. Hrdost
samouckého myslitele nezapie v kontrastu k propracovanému planu zkoumani lidského
poznavani. ,, PFemira uCeneckého elementu. Jevi se na pr. v systematicnosti, - jste systematicus
skoro jako Kant - ; - systematicnost ve véddach neexaktnich cini tyto ponejvice jesté
Fidi, nedojde nikdy ,, pravdy“'* Stale se totiz snazi nalézt jakousi ,jednu pravdu®, pfestoze je
nepokryté pouze ,,jeho®, ale pravé v jednoduchosti chapani celku svéta vidi ucel filosofického
badani. Clovék si ma myslenim véci usnadiiovat a ne se vé&né utapét v pednastavovani
podminek, za jakych lze danou véc uchopit, vidét ji a néco o ni povédet. Chapeme — li vesmir
jako vécnou explozi, mél by ten prvotni okamzik byt naprosto jednoduchy: ,, vesmirové deni

neni tak nesmirné bohaté a slozité, jak se prvnimu hloupé Zasnoucimu pohledu zda, - je bohaté
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chudeé: vzdy jen variaci na stejné théma, toutéz osobou, timtéz atomem, stale jen riizné se per
ludibriositatem oblékajicim, - idem, sed aliter, je skupinou zakladnich psychickych zakonui,
ktera se s mathematickou nutnosti dle apriornich pravidel (stejné jako prostor ad Kant..) ve
vesmirové déni promitava, rozkvéta. >

Hravost jazyka i myslenky osvobozuje od ptisnych kategorii, po jejichz piijmuti z nich
neni Uniku. Pfipomenuti si pfisn€ rozvrzeného, stfizlivého a az opatrného Kantova dne (diky
od narozeni podlomenému zdravi), neopoustéje nikdy sviij rodny Kralovec, piesto vSak
pohnuv svétem, aby dennodenn¢ za nim dochézel saim, neni od véci ve srovnani s Klimovym
tulactvim a pfezivanim, riskovanim zdravotnim i tviir¢im, prosté Zivotnim rozhodnutim ptese
vSe se ziti ve svete nebat a tedy nebrat ho tak vazné. Proto také radi v dopise sociologovi

Emanuelu Chalupnému k lehkosti v novinové roztrzce: ,, Kdybyste namitl, ze list Vas je vazny,

odvetil bych, Ze ku pr. mnoha Voltairova osobni satira je véci daleko vaznéjsi, nez ku pr.

vaznost!“"!

K etickym otazkdm se Kant vyjadiuje v Kritice praktického rozumu, v niz klade proti
sob¢ autonomni a heteronomni uréovani vile. Autonomni vychazi z rozumu ¢lovéka
samotného a zadkony pro jednani vile si tak uruje sam, heteronomni je naopak urcena zvenci
cizim zékonem a za ty poklada vSechny dosavadni filosofické i ndbozenské pokusy o
usmérnéni lidského jednani. Kant se tedy piiklani k autonomnimu pojeti, které ovsem vyzaduje
jistou povinovaci etiku na zékladé maximy, tedy obecny rozumovy princip postulujici
prakticky rozum pro jednotlivce. Prakticky rozum ma ale i vSeobecné platné zdkony ve forme
pozadavku, tedy imperativu, rozdélenym na podminény hypoteticky a nepodminény
katogricky. Prvni kategoricky imperativ zni: ,,Jednej tak, aby maxima tvé viile mohla vzdy
zdroveit platit jako princip v§eobecného zdkonoddrstvi.“'** Druhy pak: ,, Jednej tak, abys
pouzival lidstvi jak ve své osobe, tak i v osobé kazdého druhého vzidy zaroven jako ucel a nikdy
pouze jako prostredek.

Maxima vtile je pro Klimu jasn¢ danym imperativem autonomnim. Co se ty¢e druhého
imperativu, Klima sdm své lidstvi zpronevétuje v dosdhnuti cile vlastni deifikace a lidstvi
ostatnich jen jako viili svého védomi, tedy asi ne kazdy zdal se mu dostate¢né ¢lovékem. Kdyz
ale pochopime jeho védomé zboZzsténi na kazdého Cloveka, je svét otevien rozmanitosti ucell a
prostiedkii. Nejedna se tedy o néjaké zneuzivani ostatnich, ale vlastné jen ponechéni je v jejich
vlastnich svétech, coz od druhych nechtél vice nez toto. ,,,, Nejvetsim zazrakem je realisace

idet, “ Fekl jsem pry. No dobre; ale coz musi byt realisace jen vnéjsi, materiellni? Res nejsou
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jen to, co mozno hmatat, co muze vyrazit zuby, i idea je snad néco, tedy véc; désné fantasma

muZe vyrazit treba ne prave zuby, aspon dusi z téla. ldeu mozno realisovat i Ciste vnitini ideou
jinou: ... vystavi — li se ocim lidstva v ostré, osinujici nahoté idea, po niz tisicileti temné tusive
touzilo, - pr. Kepplerovy zdakony, Kantova apriorita prostoru, zniceni moralky Nietzcheovo, - to

realisace neni?*'>

3.5 ... Voluntarismu

V té€sngjsim vztahu oproti pfedchozim mysliteltim byl Klima s Arthurem
Schopenhauerem, at’ uz jde o jeho misantropickou povahu, odtazitost vii¢i Zendm, prvotni
nepochopeni a netispéch jeho tvorby ve spolecnosti nebo netceny vztah k jakémukoli
obcCanskému zaméstnani, zapti¢inény ptivodné zdédénim urcitého obnosu a tedy bez nutnosti
ptizplisobovani své filosofie podle obzivy statnim ¢i jinym ohledtm. ,, byl jsem ,, soukromnik
zcela volny k poustevnictvi. - (Jisté analogon: Schopenhauer; skoda, ze jsem zdédil ne tricet
tisic rynskych, ale jen tak jedendct tisic zlatych)“**Na rozdil od Klimy vak byl diky své
spofivosti, obratnosti i jisté lakoté Schopenhauer schopen své jméni udrzet a rozmnozit.'*

Nabizi se otazka, zda se Klima v Schopenhaurovi nevidél az pfilis. Jeho prvni kniha
odkazuje svym nazvem i charakterem na Schopenhauerovo hlavni dilo Svét jako viile a
predstava. Klima svoji prvotinu skryva za ndzvem autora ,,L.“ Na vytku, ze ho pak jako
spisovatele nelze vypatrat, odpovida: ,, Ze pseudonymita je vyhodnéjsi nez anonymita, jest
pravda. Ale to jest jen vedlejsi pricina mlceni o mém dile. Hlavni, Vam ovSem neznama, je
nedostatek kameradstvi. ,, Ke kazdému uspéchu ve svété je kameradstvi hlavnim prostredkem *:
Schoph. Ja, ktery Ziju eremitsky, nemél jsem ani chlup od kamerada. ... “"** Odkazuje se tak na
Schopenhauertiv vyrok o tom, ze neni dobré vystupovat ve spole¢nosti s duchovnimi a
rozumovymi piednostmi jako prostiedky pro navazani ptatelstvi, vétSinou jsou jeho poznamky
totiz chdpany jako impertinence a zpétn€ potom napadany urdzkami, ¢imz se vystoupi z oblasti
inteligentni debaty na pole viile, v némz jsou si v§ichni v tomto ohledu rovni. ,, Pravé proto je
duchovni prevaha kazdého druhu velmi izolujici viastnosti: je ostouzena a nenavidéna a jako
zaminka k tomu se jejimu nositeli pribdsiuji viemozné chyby.“"*’

Schopenhaueriiv vliv na Klimu je znac¢ny. Svét ve vnimani ¢lovéka rozdéluje na
predstavu a viili, pficemz predstavou rozumi vnéjsi jevovy svét, vychazejici z Kartéziova

rozde€leni na subjekt a objekt, Berkeleyho zavislosti svéta na vnimani, ale i pojetim védské

' KLIMA, Ladislav. Sebrané spisy II. - Hominibus. 1.vyd., Torst: Praha, 2006, str. 263

B4 KLIMA, Ladislav. Viastni Zivotopis. In.: KLIMA, Ladislav. Podivné pribéhy. 1. vyd., Ceska expedice:
Praha, 1991, str. 11
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filosofie sménitelnosti existence a vnimani a tedy viditelného svéta jako zavoje maji. Predstava
svéta je tedy apriorni, ,,#j. jen ve vztahu k nécemu jinému, co si jej predstavuje — coz je on

sam. “13* Svét je oviem také vili, ktera pracuje i bez védomi a je slepa. Svétova vile je
svobodna a svét tak zaklada, zatimco vile jednotlivee je nesvobodna a proto je na té svétové
zavisla v az otrockém postaveni. Projevuje se v télesnych aktech a sidli naptiklad v pohlavnich
organech jako vile k zivotu. Lasku k druhému tedy chape jako iluzi viile vici individuu pro
zachovani rodu. ,, Télo je viile objektivovand v ¢ase a prostoru.“"* Klima si vazi
Schopenhauera za toto uvedeni viile jako nejsilnéjsiho elementu a chape ho jako svého ucitele,
kterého nazyva ,, vzor jasného vykladu a poucovani.“'*° a oproti Kantovi, ze kterého
Schopenhauer sam cerpal, ocenuje jeho ctenaiskou pristupnost a odprosténi od hmotnych
ptedméta. ,, Schopenhauer byl nejmohutnéjsi antagonista materialismu; ... - ac je Sch. Snad
nejvetsim rozenym popularnim filosofem vsech dob, - rozhodne 20krat obecenstvu pristupnéjsi,
Jje undsejici, nez Kanticek.!*'*!

Méné uz je v souladu Schopenhauerovym pesimismem k postaveni clovéka ve svete,
jeho omezenosti vii¢i nekonecné viili a utrpeni a samoty lidského byti. Klima toto rozloZeni
svéta chape jako vyzvu a hozenou rukavici zveda s tim, Ze zevni svét je jeho dusevnim stavem,
jen ¢ast jeho védomi. Fikci nazyva rozpad na subjekt a objekt, Casoprostorové kategorie i
metafyzické pojmy. Stavi proti nému absolutni subjektivitu a teoreticky egoismus, ne jako
blaznivé presvédcenti, ale jako ,, nejvice povznasejici, krasnou, lakavou, priznivou filosofickou
moznosti: cinit' individuum v$im, ,,bohem*, - pleno sensu; ponechava pole pro vSechny
moznosti, ku pr. dosazeni finalni ,, blazenosti*“, - ostatni rozumné filosofie jsou vice méné
,bezutésné “...; - proto zasluhoval by stat se filosofii vSech, kteri jsou s to plné jej pochopit -, -
to ovSem v pripade, je — li IZivy. - Absolutni subjektivismus zustane ,,nam * otevienou
otazkou. “'** Klima se tak postupem dostava ke svému nutnému pokusu o to stat se bohem, aby
predem nezabtedl v totalité marnosti veskerého snazeni. Je to pokus o svobodu vyjadieni se v
dobové debaté, pokus vymanéni se z determinac¢nich nastaveni ptirodnich i socialnich. Vile
musi pochazet z ideje, z n¢jakého védomi, které ji vysila do svéta, prosadit své prijeti do celku
a jako praktickou ¢innost Siteni se v ném. ,, Kazdda idea je naprosto volniho rdzu, jednou
manifestaci, hranou a stranou a paprskem chténi, - jeho ,,incorporaci“; Ze by naopak viile
mohla byt bez idey, - bez védomi -, je pravé jen schopenhauerskou absurditou. Vse je

myslenkoviile; ponévadz vsak vse jsouct jest akce, - potencialni, latentni sily totozné s nicotou -

"8 SCHOPENHAUER, Arthur. Svét jako viile a predstva L. 1. vyd., Nova tiskarna Pelhfimov: 1998, str. 20
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, je viile totéz, co akt; ideoakt: tak mozno pokitit svétovou substanci. “** Klima tedy nechape
vuli jako néco negativniho, ale jako urcity prosttedek, jimz je mozné dosdhnout vytéeného cile.

Schopenhaueriiv pohled na lidsky zivot je pon€kud Skarohlidsky, je plny utrpeni a
bolesti, slast a §tésti jsou pouze negativni, nepiitomné bolesti. ,, Metlou vétsiny lidi je nouze.
AvSak ti nemnozi, kdo ji byli usetieni, propadaji vzdpéti jiné strasti: nuds. “'** Clovek je ve
svych Utrapach osamély a nepomiize mu ani poznani, to cely pocit strasti naopak umocnuje.
Moznost se tak nachazi v milosrdném Silenstvi, protoze sebevrazda fesi pouze individudlni
projev vule, zatimco svétova si podobné¢ jako v reinkarnacni koncepci vzapéti vytvaii nové
ztélesnéni. Existuje vSak dvoji cesta vykoupeni, estetickd naznacuje potiebu genidlniho ducha
tvoticiho uméni, protoze: ,, Uméni je pozorovani véci nezavisle na kauzalité a nezavisle na
viili.“'"* Nejvétsi vyznam pak dava hudbg, ktera jako bezprostiedni obraz viile dokaze utésit
¢loveéka zmitaného vasnémi. Druha cesta je eticka, popteni vile k zivotu vidi v intuitivnich
nabozenstvi (kiestanstvi, hinduismus) a jejich asketickych zasadach vedouci k extazi.

Klima se chyta cesty genialniho §ilenstvi ve sluzbach uméleckého vyjadieni. Neni mu
jen zptisobem literarni tvorby, ale prostupuje jeho etickym postojem ziti své filosofie. Je to
ovsem rozhodnuti k duchovni Zivotu, které mtize ocenit zase jenom duchovni clovek. Zbytek
spole¢nosti poklada takové lidi za darebaky a dobytky, na odiv dévajici pohrdani béznymi
hodnotami. ,,Neprakti¢nost* duchovniho ¢lovéka méa hodnotu praveé ukazovani moznosti jiného
zpusobu byti ve svete. ,, Ti, kdoz excelluji v praktickém Zivoté, byvaji skoro vzdy ve vyssim -

,, kurzum Lumpenhunde und Esel, die man aus dem Tempel jagen soll* - tak asi Schop.; ti kdoz
Jsou zrozeni pro vyisi, byvaji v ,, Zivoté * skoro vidy neohrabani**** Némecké méstactvi v 19.
stoleti a nové Ceské obcanstvi na pocatku dvacatého vidi Klima v analogii ustrnulosti a
bidnosti lidského ducha. U obou je odpor ke skolské filosofii a oba také vidi kolem sebe vice
tyranie vSeobecného tlaku nez osobniho sdé¢leni a svédomi, ke kterému vSak Klima spatfuje
radostnou odvahu navzdory ptizemni Sosacké realité. ,, Kdo ma v sobé statecnost, ma vzdy vice
vrazd na svedomi, kdo ma ducha, je vidy ,,padouch*, v kom je kus genia, toho Zivot jest jedina
vytky- a hanyhodnost, - dost velka zasluha, Ze takovy viibec Zije ,,in der schlechten Gesellschaft
dieser Welt*: Schopnh., - kdo zde vycita a hani, je blby dobytek, vSechny obcanské ctnosti jsou
jen to, co se dobytku tomu libi, tedy néco dobytciho, v pojmu genie lezi uz, ze kazdé jeho hnuti

, , 11 -, 147
musi se stadu nelibit.

Tak jako filosofie napomahala ve svych pocatcich rozvoji jednotlivych véd, reflexe

'Y KLIMA, Ladislav. Sebrané spisy II. - Hominibus. 1.vyd., Torst: Praha, 2006, str. 262
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jejich vysledkti usmérnovala zpétné filosofické badani. Poznatky Kopernika, Pascala ¢i
Newtona ovliviovali lidské védéni a rozumeéni svétu vitbec. V 19. stoleti méla ziejmée nejvetsi
vliv evoluc¢ni teorie Charlese Darwina. Ten ve svém porovnani rozumovych schopnosti
¢loveka a zivocCichli poznamenava, ze ¢loveék nebyl od pocatku obdafen virou ve vSemocného
boha a ze existuji stale skupiny lidi, které nemaji o bohu ¢i bozich zadné ponéti a tudiz ani
pojmenovani. ,, Tato otazka nema ovSem nic spolecného s otazkou vyssi, zda existuje tvitrce a
viddce vesmiru, otdzka na kterou kladné odpovédéli nékteri nejveétsi duchové, kteri kdy zili“'*®
Ptvod viry nachézi v rozvinuté schopnosti predstavivosti, udivu, zvédavosti a usudku, v touze
pochopit své okoli i svou vlastni existenci. Tedy né¢im, co se dd oznacit za pocatek filosofie
jako hledani odpovédi na otazku byti. Darwin pokracuje tim ,,Ze sny byly prvnim podnétem k
predstavam o dusich, nebot’ prirodni lidé nedovedou jasné odlisovat, co je subjektivni nebo
objektivni dojem. Kdyz se takovému cloveéku néco zda, veri, zZe postavy, které se pred nim
objevuji, prichazeji zdaleka a stoji nad nim, nebot’ ,, duse spiciho se vydava na cesty a vraci se
domii se vzpominkou na to, co videla. *“ Ale dokud se v lidské mysli dostatecné nevyvinula
predstavivost, zvédavost a usudek, nemohly vést sny cloveka k vire v duchy o nic vice nez na
priklad psa.“'* Tenka membrana mezi snem a realitou, kterou Klima prosakuje tam i na zpét,
subjektivni vidéni jako predstava objektivity i rozlétlost duse po svéte ukazuji, ze Klima byl
svym zpusobem také piirodnim ¢lovékem az psem...

Tento jediny odstavec Klima povazuje za filosoficky u anglického biologa, dale ovsem
kritizuje charakter jeho osoby pro nedostatek vnitini vile a filosofického citéni, pro skromnost
a stfidmost v prezentovani svych vysledku. ,, Védec zkazeny podstatou svou zalozen je téz jen
empiricky, ,, vealistné . Schazi mu vSak nékteré ctnosti cistého védce, hlavné vytrvalost,
primocarost, prisnost, opravdovost, vasen zkoumani; za to nechybi mu nikdy ctizadost,
malichernost, nevrazivost a p. Dlouhad kruta prace, nutnd k velkym védeckym objeviim, zajida
se jeho vratkosti a vlaznosti; ctizadost jeho ldkdna je problemy nejgenerellnéjsimi, -
filosofickymi, resultat obého: vhoupne do filosofie. K ni viak tieba totalné rozdilného
Sfundamentdlniho zaloZeni, nez jest jeho: jeho chténi schazi tedy schopnosti, stejné jako jeho
viastnim schopnostem schazi viile, t.j. uvedené karakterové viastnosti; vytrvalost atd. Je
hibridum, nevykona nic velkého ani ve véde ani ve filosofii aniz kde jinde. Dilum jeho
védeckym schazi prava exaktnost, penetrace do vnitra predmeétu, originellnost, jejichz
podminkou je dlouholeté zurivé koncentrovani se; filosofickym propastnost, vznesenost a jiné
viastnosti, jejichz predpokladem je prave zcela kuriosni filosoficke zalozeni. Qualitu nahrazuje
zpravidla kvantitou: neblahost jeho hledd sebezapomenuti ve vSestranné zimnicné agilite. Plete

se casto do politiky, do poesie, hraje si na apostola, mesidse, - na vSechno, nejsa ve skutecnosti

S DARWIN, Charles. O piivodu clovéka. 1. vyd., Academia: Praha, 1970, str. 67
149 tamtéz, str. 68

40



viastné nic. “'>°

Otazka, pro¢ se navazi pravé do Darwina, je na misté. Darwinova teorie o ptivodu
druhtl, v némz se ¢lovék znovu usazuje do fiSe ptirody, spolu s Nietzschovou smrti boha,
otfasla celou tehdejsi spolecnosti a vedla k jeji nasledné sekularizaci. Zmizel ,,moralni bi¢* v
podobé vyssi instance a to meélo vliv i dobové mysleni, védu a v dasledku i politické proudy a
zfizeni. Pod heslem ,,Pfezije jen nejsilnéjsi!* vznika v zapadnich zemich prekrouceny nédhled
na vedeni spole¢nosti nazyvany jako socialni darwinismus. Pfirozenost ¢lovéka je nadvlada
siln€jSich a v extrému az podle rodového piivodu CistSich, ne za poruseni prava, ale zakony se
upravovaly tak, aby tato ,,pfirozenost piesla z legitimity do legality. Zalezi tedy jen na vili
silého jak s se slabsim nalozi. Klasicky eticky aspekt byl tak zrusen, coz by Klimovi nejspis
zas tak nevadilo, ale nova bliZici se pohroma pfedznamendvala ohroZeni pfedné takovych
podivint, jako byl pravé cesky filosof. Vrcholnych dopadi tohoto vyvoje uz se Klima nedozil,
ale jeho silu a vyznam pocit'oval jesté pred smrti, kdy piSe v dopise svému priteli Franzi
Bohlerovi: ,, Kdo neni lump, je darwinovskou selekci k smrti odsouzen: ergo jsou jen lumpove,

u lidi, zvitat, rostlin — hvézd; vesmir je podstatou svou lumpdcky “"'

Nejvétsi vliv na Klimovo mysleni méla filosofie Friedricha Nietzscheho. Klima je
vlastné takovym interpretem Nietzscheovych myslenek v praxi. Schopenhauerovskou vili
obraci na ¢lovéka, ktery ji vyuziva skrze svoji silu ve prospéch svych cilii, proto piebira toto
pojeti, oproti odevzdanosti a netecnosti k ni. ,, Lze rozeznavat dva druhy filof. stilu: stil
ucitelsky (typus Schopenh.) a stil legislateursky, prorocky, - na p¥. ... Zarathustra Niet. ...“'>

Neni snadné pochopit stavbu nadlidské konstrukce pfecnivajici ramec bézného lidstvi.
Klima se toho ujima intuitivni mysli, coz u néj pravé vede ke kontradikci a ur€itému zmateni.
Na vyrok, Ze Schopnhauer naprosto Spatn¢ porozumél jak Kantovi tak Platonovi, odpovida
Klima: ,, A mné se nekdy zddlo, Ze Nietzche sowohl Kant u. Plato wie Schopenhauer véllig
missverstanden hat. A ja snad rozumim Spatné vsem ctyfem. “'>* Ve svych meditacich,
psychickych stavech a filosofickych pokusech se diikladné zaobira prave tim, co prorokoval
Nietzsche. Metafyzicka krize ptfipravena platonismem a kiestanstvim, zbavila clov€ka
pfirozenosti patrani po pravdé a tvorbé Cisté krasy. Na sklonku stoleti uz je jasné, Ze tudy cesta
nevede, Ze staré¢ zapadni mysleni jiz nedostacuje modernim lidem, pfestoze v ném stéle zatliva

'“]54

a neni schopno se ho zbavit. Zarathustrav vykiik ,,bih je mrtev znaci novy nahled na celé

d¢jiny, filosofii, antropologii, genealogii a psychologii, zna¢i novy nahled na pouzivani jazyka,
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nové nabozenstvi, politiku i moralku. Pfedznamenava tedy novy vek, jehoz je praveé Nietzsche
prorokem a Klima ho za to poklada za svého ucitele.

Cely problém Nietzsche vidi v Sokratové ptiklonu k Apollénovi proti Dionysovi.
Reck}'l bth Apollon, byl bohem slunce, svétla, harmonie, véstectvi, lukostrelstvi, basnictvi a
hudby, je tedy symbolem umirnénosti a az geometrické rozumnosti, na které¢ho byly v
antickém Recku psany 6dy a v Delfach na jeho pocest byla vybudovana svatyné a vlivna
veéstirna. Biih Dionysos neboli Bakchus, byl naopak symbolem plodnosti, trody, vina a
nespoutaného veseli, které se jako Bakchanalie odehravaly v ulicich mést. Ptijeti pfistupu
apollonskeé strohosti a poslusnosti nakonec zvitézilo a skrze Platona se dostalo i1 do kiest’anstvi.
To pak také ,,zmutovalo* v tehdejsi podobu vSeobecnych i jednotlivych véd a etiky. Nietzsche
tento vysledek tvrd¢ kritizuje a nahrazuje platonsky pocatek Hérakleitovym mysSlenim svéta v
pohybu a urcitou aristokraticnosti ve vedeni obecnych véci.

Po smrti boha tedy ptichazi piehodnoceni dosavadnich hodnot, staré jistoty jsou
setieseny, omlaceny filosofii kladivem a novym se nesmi dat iluze neznicitelnosti, Ze nemohou
jako ty ptedeslé spadnout do propasti. Nietzschova postava prorockého Zarathustry proto
ptichazi s myslenkou nad¢lovéka jako novym cilem a Gcelem lidské existence v duchovnim,
ale i az evolu¢nim smyslu. ,, Clovéek jest provaz natazeny mezi zviretem a nadclovékem —
provaz nad propasti. ... Co je velkého na cloveku, jest, ze je mostem, a nikoli uicelem: co Ize
milovati na ¢lovéku, jest, Ze je prechodem a zanikem. “'°

Tento nadc¢lovék je tedy novou formou zivota vychazejici z cloveka, ale tidi se starou
silou, tou je Nietzschovi viile k moci, jako piivodni prapodstata svéta, vSe jsouci se ji fidi a
pohybuje se podle ni. Clovék, ktery si toto uvédomuje, musi chtit sim sebe zahubit, aby
vyklidil prostor nadlidstvi, které¢ potiebuje absolutni volnost a primat ve svéte. ,, Miluji toho, ¢i
duse pretékd, az sam sebe zapomene, az veskery véci jsou v ném: tak se mu veskery véci stanou
zdanikem. “"*° Nietzsche tedy schvaluje uvédomély akt sebevrazdy, valky v herojském smyslu a
tvrdost a pevnost v myslence, rozhodnuti i provedeni vSeobecné. Je tedy v ptimém rozporu s
apely. ,, 4 jsou jini, ti jsou taZeni v hloub: jejich dablové je tam tahnou. Ale ¢im hloub klesaji,
tim zhavéji plane jim oko i lacnost po jejich bohu. Ach, i téchto pokvik vam pronikl v sluch, vy
ctnostni: ,, Cim ja nejsem, tim, tim je mi Bith i ctnost! ">’ K¥estanstvi viibec bylo Nietzschovi
trnem v oku, chape ho jako ressentiment, tedy odpor slabsich vi¢i ptirozené siln€jsim. Tento
odpor k nému se zrodil patrné jiz v détstvi, Nietzschiiv otec byl evangelicky pastor, ktery mu

ovSem v jeho péti letech umirad a maly Friedrich byl tak vychovavan pouze v Zenské
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domacnosti, k nimZ nejspis od té doby trpél velkou averzi.'™® Je to tedy presné opacné nez v
Klimové piipad¢, kterému v mladi zemfely vSechny zeny v domacnosti a zbyl mu jen otec.

Krome¢ kiestanského pohledu na moralku odmita Nietzsche i demokratické pojeti jako
nutnost kompromisu a socialismus jako vladu stadni vétSiny nad silnou mensinou. Lidé jsou z
prirozenosti v nerovném postaveni a rovnost je znakem Upadku. Silny ma byt naopak
svobodny, aby celek dobfe fungoval, musi mit individuality, které tento celek vedou. Silny je
pak ze své prirozenosti, co nema v instinktech, to se vychovou uz neptidéla. Tyto instinkty pak
¢loveka pripravuji na plny a diistojny Zivot, ktery je ze své podstaty nebezpecny a ne pokojny a
Stastny, Niertzsche je tedy v tomto ohledu ovlivnén Darwinovou teorii o vzniku druht
prirodnim vybérem.

Drtivou vétSinu Nietzschovych mysSlenek piebira za své: orientaci na jedince a jeho
silu, ktera vychazi z ptirozenosti, opovrzeni kiest'anskymi ctnostmi, staZzeni metafyzickych
otazek zpatky z nebe na zem, lhostejnost viici pojmiim dobro a zlo, oslavovani silnych az
diktatorskych postav v historii, lasku k hudbé€, dominantni pozice viile k moci, nebojacnost ve
vyjadieni, uderny aforisticky styl atd. OvSem v né¢em se lisi: ,, Nietzsche, tento nade vSechno
pomysleni veliky muz, mél nejvetsi silu viile mezi vSemi filosofy. Schazi mu jen ona vysoka
aktivita, nade vsim stojici a organisujici, a ocelova, napoleonska sila a tvrdost; byl prilis
mekky, ac tvrdosti ucil, byl sentimentalni, byl pln lasky, jeho duch ma celkem specificky
basnicky neprirozené, exaltované zabarveni..., - - ale nejvyssi duch musi i své vasnivé i
,umélecké “ stavy ovladat, coz nejde bez jejich omezeni...: - - jen v prirozené nutné harmonii
nejvyssich vlastnosti spocivd idealni velikost... “'> Klima rozumi Nietzschemu skrze vyse
zminéné pojmy a postoje, chape ho jako proroka a teoretika ukazujici smér, v jehoz duchu se
bude odvijet celé piisti stoleti. Jemu samotnému ale vycita spekulativnost a ur¢itou
akademicnost, kterou sam kritizuje. Klimliv egodeismus vychazi z Nietzschova solipsistického
nadcloveka, ale uz to ze se jedna o dosahnuti bozské podstaty je v opacném sméru, ke které
nabada némecky filosof. Klima sebevrazdu nespachal, tudiz se pokusil zit dal ve jménu této
Filosofie s velkym ,,F* ,, Vis, takové t.zv. ,, prehodnocent vSech hodnot*, jak to nazval muj
Nietzsche, - ktery to také podnikl. Ale On jen z 1/10, - ja jdu skoro desetkrat dal.. “'*® Jakmile
tento pokus vSak uskutec¢nil, dostava se najednou o néco dale nez jeho ucitel, vidi uz
Nietzscheho jako mimotadného profesora na Basilejské univerzité, jako nékoho, kdo svou
provokativni filosofii vyborné artikuloval, ale sam ji nezil, jako chytré Istivé zvife, které
vyhubilo a vypudilo vSechnu ostatni zvét z klece, ale samo v ni zGstava lapeno, prestoze si

otevielo vrata ven.

*" STORIG, Hans Joachim. Malé déjiny filozofie. 11. vyd., ZVON: Praha, 1991, str. 380
PYKLIMA, Ladislav. Svét jako védomi a nic. 2. vyd., Aventium: Praha, 1928, str. 16
160 KLIMA, Ladislav. Sebrané spisy II. - Hominibus. 1.vyd., Torst: Praha, 2006, str. 491
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3.5 ... CeSstvi

Klima vid€l pocatek ¢eského sebeuvédoméni v husitstvi, tak jako vétsSina ceskych
intelektual v 19. a prvni poloviné 20. stoleti. Osobu Mistra Jana Husa chape jako moralni
autoritu, ukazujici cestu ceskému narodu k mravni integrité. Etické jednani Hus vyklada nejen
z Pisma, které je v n¢kterych ¢astech nejednoznacné, ale i z apostolské tradice, vyznani viry
prvotni cirkve, spisy cirkevnich otcti (zvlasté pak Augustina), kanonického prava a autority
koncilu, tedy pouze jen kdyz cirkev respektuje bozi vili. V teologickych disputacich stal Hus
na stran¢ realismu Johna Viklefa, navazujici na platonsky zaklad jsoucich ideji. Kriticky se
vyjadiuje ke stavu cirkve, odmitd prodavani odpustki a jiné druhy svatokupectvi, odmita
papezské schizma i papeze jako Kristova ndméstka na zemi, za coZ je nakonec i upalen.'®!

Klima Husa uznava praveé v tomto dobovém kontextu a oceniuje jeho pevnou viru,
apelujici na pojem pravdy, ktery se od té doby stdva duchovnim motivem ceskych dé¢jin. V
pomyslné piimce povazuje ho za primérného intelektuala a literata, také uzavienost v
cirkevnich otdzkéach nevidi jako cestu plného projevu védomi, ale jeho vyznam na poli ve
vztahu k lidskému byti a burcovani k jeho dosdhnuti chvali, jakoz i pevnost Husovi ptikladné
vile presahujici ramec jednani po kfestansku, které odevzdava svij zivot. ,, Byla — li Husova
spiritualnost v souhlasu s jeho karakterovou velikosti, byl nejohromnéjsim z lidi. Ne — i, i pak
zustava velmi velikym. Byl jednim z nejimposantnéjsich karakteri déjin, a byl jsem vicekrat na
rozpacich, nemam — li jej stavét nad Catona Ut.... Tajemstvim této sily byla, soudim, jeho cira,
enormni zboznost, dnesnimu cloveku zhola nepredstavitelna. Moderni jeho dramatik mel by
proto zatraceny kus prdce; nemd — li ¢lovek ,,zZeh viry mysticky, jimz duse tva se chvéla“,
(Brezina) musi byt k Husovi, chté nechté, ponekud nespravedlivy. Nazval jsem Husa
nejtragictéjsi postavou proto, ze, nechtéje nic jineho, nez vsichni ostatni, jenze intensivnéji,
slouze jen davu, byl jim usmrcen. Kristova smrt byla, v opaku k Husové, rozhodné dobrovolnd,
direktné chténd, ne - li sebevrazdou, jak na ni Nietzsche hledi, tedy aspon sebeobétovanim; ale

14 . ((l 2
to neni tragika. “'®

Toto sebeuvédoméni ovsem nekonci Husovym volanim po pravdé, nybrz je
projektovano v husitskych boutich nasledujicich let. Vojeviidce Jan Zizka je tak Klimovi
zt€lesnéni vile, které obrana zemé tehdy potfebovala. Rozporuplnd, ale charizmatické postava
valecnika je mu vedle slavnych vladct a generalti od Alexandra Velikého k Napoleonovi
divodem k urcité hrdosti a pocitu soupatieni s narodem. To vSak nespatiuje v narod¢ samém,

kdyz se roku 1924, pét set let po Zizkové smrti, kriticky vyjadiuje na adresu oslav tohoto

' TRETERA, Ivo. Ndstin déjin evropského mysleni: od Thaléta k Rousseauovi. 5.vyd., Paseka: 2006, str.258
162 KLIMA, Ladislav. Sebrané spisy II. - Hominibus. 1.vyd., Torst: Praha, 2006, str. 557
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vyroci, s tim ze vétsi odezvu v prazskych ulicich mélo fotbalové utkani, nechut’ oslavovat byla
mezi lidmi az podezreld a proto varuje pred entropickou rozhadanosti mezi lidmi a zmizenim
odvazného Zizkova ducha v narodg. , Mdme dnes vitbec — cil, vime, co chceme? A nevime — Ii,
nesklebi se pred nami neodvratny rozklad? Myslime vazne, Ze spasi nas materialisticka
,,modernost“? Stali jsme se docela narodem Matéjii Broucku? Nevyvstavaji kolkol nas
nejcernéjsi mraky? A neni jisto, Ze jim odolame, jako kdysi, jen pak, bude — li obr trocnovsky
prebyvat v nds, - a Ze, az se z nds vystéhuje, ze - - - ?“'%

Bitvami husitt se pro Klimu pocina novoveék svym probuzenim stfedovéké Evropy z
letargie, otfesem duchovniho viru, sily a vzneSenosti. Bere ho za ptiklad aktivniho uskute¢néni
hrdych myslenek, a tedy nechape Zizku negativné jako napiiklad historik Josef Pekat, ale
velmi pozitivné se odvoladva na jeho nebojacnost, kterou ocenuje jako etickou ctnost v
pohnutych ¢asech. To v jeho osobé se projevuji Husovy teze o vytrvani ve viie a dava tak
smysl reformnimu hnuti, na némz ¢eska statnost stavi svij étos. ,, Trocnov teprve dal Husinci
Jjeho svetodejny vyznam, Tabor Kostnici teprve vyznacny, ohromujicimi blesky zarici piedestal.
Bez bratra stal by — velky jinak — Mistr Jan tak v historii skoro neviden, jako jeden z téch tisicii
schismatikii, horlitelit a mucednikii. A byl by se stal jen vznesenou pricinou zkazy naroda a

r v ’ r v v r . . (13 (ll 4
bylo by u nds dnes naii vzpomindno aspoi ,, se smisenymi pocity ... “'°

Na tomto étosu stavi také svou narodni filosofii i prvni ¢eskoslovensky prezident a
realisticky filosof Toma$§ Garrigue Masaryk. Na pielomu stoleti se jiz pIn¢ zaobira
myslenskou ¢eské narodni statnosti. Kromé spole¢né pudy, jazyka, literatury, politiky a
nabozenstvi vidi Masaryk v obsahu pojmu naroda a vlasti také mravnost a mravni osobnost.
., My Cechové viak citime politicky méné, pro nds je ndrod osobnosti mravni. “'® Po&atek
vyvoje téchto pojmd, se odviji z osviceneckého probuzeni. Ideu narodni tak klade jako ideu
humanitni na zaklad¢ svédomi jednotlivych lidi, vénujici péci o celek svou kazdodenni
drobnou praci. Stavi se proti Sovinismu a kosmopolitismu, naopak za prosttedky malého
naroda, jako je ten Cesky, povazuje kritické pouceni se z historie a vzdélani a vychovu z nové
vybudované Ceské skoly v navaznosti na Komenského. Mravnost, o které Masaryk mluvi,
nevychdazi z cirkevnich ndbozenstvi, které nazyva nemravnym jezuitstvim, ale spise z
veédeckého presvédceni. Tu také vsazuje do cela Ceské reformace jako jeji podstatu. ,,Jad se
nerozpakuji rici, Ze Hus v podstaté nabozensky citil katolicky, to ovsem pochopil dobre, Ze se

nabozenstvi musi projevovat predevsim mravnosti, Ze naboZenstvi, které neutuzuje,

' KLIMA, Ladislav. Vteriny vécnosti. 2. Vyd., Odeon: Praha, 1989, str. 240

164 tamtéz, str. 237

' MASARYK, Toma4s Garrigue. Ceskd otdazka. Snahy a tuzby ndarodniho obrozeni. 1.vyd., Melantrich:
Praha, 1969, str. 7
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nezdokonaluje mravnost, neni nabozenstvim cistym. “'%

Prestoze sam mnohokrat projevil svou osobni statecnost (boj proti podvrzenym
rukopistim, zastani se Zida Hilsnera v antisemitském procesu, dirigovani legionaft za svétové
valky ¢i presvédcovani predstavitelii nejveétsich mocnosti svéta o povalecném usporadani
Evropy), Klima nedokéze Masarykovi pfijit na jméno. Nazyva ho Masarickem, socidlnim
moralnim otrokem, politickym fuderstvim ¢i kardinalni alternativou pro vie lidské.'®” Ocefiuje
sice vznik samostatného Ceskoslovenska jako moznost vymanéni se z plebejské povahy, kdyz
ale vidi strach osamélych chodcti v nocnim lese a policajtské natury, michajici se do cizich
véci, novy stat je najednou stejné cizi jako staré mocnafstvi. Obecné mysleni i jednani je stejné
uzkoprsé, tedy Klima svou horlivosti pozadoval jakousi revolu¢ni zménu misto Masarykovy
reformni. ,, Zviasté libi se mné, Ze hledite na ceskou povahu z jediné spravného, podstatného
hlediska: z hlediska sily vile; Zadny ,,moralin“, Zadna masarykovstina z Vasich radek
nepdchne. “'® Rozdilny je vztah k alkoholu, pied jehoZ Gginky Masaryk varuje, zatimco Klima
pije ve velkém mnoZstvi jeho nejCistsi podobu. Masaryk zase proud Klimovy filosofie nazyva
titanismem, ktery piebubielym sebevédomim vede k nicoté, marnému pesimismu a neziidka
kdy k sebevrazdam jako masovym jevim piitomnosti. Titanismus a nihilismus jsou mu
dvojcaty.

Na historce se zabitymi kockami je jistd animozita nejpatrnéjs$i. Masaryk uvadi ptib¢h
dvou $afait, Cecha a Némce, ktefi se riizné stavi k vypuzovani kodek ze svych statki, protoze
oba statky patfi jednomu majiteli, ktery koCky nenavid€l. Majitel sviij odpor neozndmi
napiimo, ale postupnym vyptavanim cesky safar dojde k tomu, ze by se mél kocek zbavit,
kdezto ten némecky stale ¢eka na piimé natizeni. V opacném sméru, kdy se pfemnozi mysi je
postup obou stejny. Masaryk, ve snaze chranit mermomoci ¢esky zajem, vidi v historce rozdil
v postaveni se problému u Cechti a Némcti. Zatimco mékéi a davtipny Cech se pro n&j zda byt
citlivy, némecké piimost pro néj vede k drzosti a hrubosti.'®

Klima narodnostni otazku v ohledu protekcionalismu viibec netesi, sam se za svétove
valky stykal v hotelu Krasa jak s Némci, tak pozd&ji se Zidy.'” Je mu lito kodek, kdyz musely
zhynout jen pro idiosynkrasii pana na dvou panstvich a po jeho pouceni je z rozmaru zase
nasadit zpét. Rozdil tedy nevidi mezi Cechem a Némcem v charakterovych vlastnostech, ale
mezi Cloveékem a zvitetem, zloCincem a obéti. ,,0 Tvém idiotském idedalu-idolu napsal:

,,nevinna historie: zabiti nekolika kocek “..podskrtavam desetkrat! a béda tomu, kdo zde jen

' MASARYK, Tomas Garrigue. V boji o ndbozenstvi. 3. vyd., Cin: Praha, 1947, str. 21

" KLIMA, Ladislav. Sebrané spisy II. - Hominibus. 1.vyd., Torst: Praha, 2006, str. 476

168 tamtéz, str. 16

" MASARYK, Tomas Garrigue. Ceskd otdzka. Snahy a tuzby ndrodniho obrozeni. 1.vyd., Melantrich:
Praha, 1969, str. 79 — 82

0K LIMA, Ladislav. Viastni Zivotopis. In.: KLIMA, Ladislav. Podivné pribéhy. 1. vyd., Ceska expedice:
Praha, 1991, str. 10
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Septem muize protestovat!: bude, stejne jako Masaryk, v pristim zZivote, dle svatého zakona
Karmy, psem, privazanym po cely Zivot v zimé, vedru, hladu, zizni k boude...; ale za M. budu
prece jen u Vecné Viile orodovat... Narodové potrebuji legendy. Masarcek jest jen Jan

Nepomucky.. '

Po Klimovée smrti je jeho dilo nejprve amatérsky redigovano jeho posledni partnerkou
Kamilou Lososovou, jejiz upravy a zasahy do jednotlivych textt, hlavné vynechavani
vulgarismil a obscénnich scén z beletristickych dél, tak zasadn€ ménili charakter jeho dila a
zbavovaly ho provokativnosti a obskurnosti. Ve tticatych letech se jako editor ptipojil Jaroslav
Kabes, ktery tyto ¢asti ponechaval a vydanim Klimovych denikl a dopist ukazal vnitini
rozmluvy autorovy. Tento komunisticky ekonom a pozd¢j$i ministr financi nachdzi v dobé
narodniho ttlaku beéhem 2. svétové valky Klimovu drzou myslenku egodeismu jako etickou
pro obranu a vzmach narodni hrdosti. ,, Klimova filosofie ,, ludibrionismu* a ,,deoessence *, jez
byla opravdu vrcholem jeho myslenkového dila, je jen jednou jeho stranou, ktera je dobie
pochopitelna teprve se zietelem a ve spojeni s jeho filosofii narodni, bez které by byla asi
takovym torsem jako pojem ,, subjekt* bez ,,objektu . “'™* V t&zkych asech bylo vydavani
¢eskych knih ur¢itou duchovni Gtéchou a radosti z bohatosti Sife mySlenek v jednom, i kdyz
malém narodé. Kabes ovSem z Klimy dé€la odbojare vii¢i pangermanismu a ndrodniho bufice a
buditele. Faktem je, ze Klimovi nebylo zvlast’ po chuti, vyjadfovat Gctu k cisaiskym institucim,
za coz byl vlastng vyhozen ze §koly, ale chybu lidského jednani spatioval jak v Cesich, tak
Némcich za republiky i monarchie. Dal§im paradoxem je, Ze se na n¢j odvolava praveé
marxisticky intelektual, kdyz o idejich samotného Marxe se zminuje dosti posmésné. ,, Nu jo,
az zvitezi Marx, nebudou uz tigri vrazdit buvoly, vlastovky a pavouci mouchy, mravenci
nebudou uz svadet bitvy a bacilly daji vsSem tvoriim pokoj; nebude krava stinat hlavy tisici
rostlin, nebudou rozrazeny kremeny, nebude erupci vulkdnii, zemétreseni, srdazek slunci... Eh —
fuj!l... Politika je redukovatelna na psychologii, na ethiku. Hlavni maxima ethiky je: hled’,

v vivr . v v v | v e «173
¢loveci prase, nejen na clovéka, ale na vse! Clovek to dosud absolutni hovado...

V povale¢nych casech a obdobi diktatury komunistického rezimu, ptichazi dalsi
paradox, kdy ¢elni predstavitel vladnouci strany musi svoji zalibu ve volnomyslenkéairském
filosofovi skryvat pted direktivnim systémem, jehoz je sdm soucasti. Klimovo dilo je zavrzeno
jako nezéadouci a neslucitelné s realnym socialismem a vydavani jeho knih zakédzano. Zajem o

jeho tvoru se tedy presouva do neoficidlni sféry. Dilem Ladislava Klimy se zabyva

T KLIMA, Ladislav. Sebrané spisy II. - Hominibus. 1.vyd., Torst: Praha, 2006, str. 478
172 K ABES, Jaroslav. Ladslava Klimy filosofie ¢esstvi. 1. vyd., Jan Pohotely: Praha, 1945, str. 19
'3 KLIMA, Ladislav. Sebrané spisy II. - Hominibus. 1.vyd., Torst: Praha, 2006, str. 483
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fenomenolog Jan Patocka, jenz ho ve svych bytovych prednaskach k ¢eskym déjinam a
filosofii sebranych pod nazvem Cesi, oznaduje za nejvyznamnéjsi zjev Eeské filosofie. Ve
svych povidkach se o Klimovu vlivu zminuje i Bohumil Hrabal.

Nejvétsi daraz je vsak znatelny v odkazu na ¢eskou undergroundovou uméleckou scénu
v mysleni filosofa a psychologa Jifiho Némce ¢i basnika Egona Bondyho. Roku 1978, sto let
od Klimova narozeni, vyhlasuje skupina okolo basnika Ivana Martina Jirouse ,,rokem
Ladislava Klimy, ktery trva vic jak rok“'™, provazeny podzemnimi pfednaskami a koncerty,
prazska kapela The Plastic People of the Universe dokonce z jeho zhudebnénych texti Slavna
Nemesis a Jsem Absolutni viile vydava o rok pozdéji album Jak bude po smrti. Rockovym
hudebnikim a ptedstavitelim undergroundu urcité imponovaly myslenky naprosté volnosti i
zivotniho postoje k praktickym vécem, jeZ byly obtiZzné realizovat v dobach ,,diktatury
proletariatu®. Saxofonista a basnik této skupiny na tu dobu v rozhovoru vzpomina: ,, S Hlavsou
Jjsme vyhlasili takzvany Rok Ladislava Klimy a zvali jsme jednotlivé lidi po Praze. Vietné Petra
Uhla. Tam nas takhle zadrzeli ti policajti, tudiz jsme je taky pozvali na koncert. Debilové viibec
nevédeli, o co jde. A skoncilo to tim, Ze jsme s Hlavsou chlastali. Ctrndct dni jsem nechodil do
Armabetonu, ctrnact dni jsme spolu chlastali, prespavali jsme po znamych a vyhlasovali Rok
Ladislava Klimy. Vyvrcholilo to tim, Ze jsme prisli dost vesely k Supiim a v rohu sedéla particka
chartisti a undergroundaku a ukazovali nam, Ze uprostied mistnosti jsou dvé volna mista, ale
ze nejsou dobry... Ale my tam suverénné prisli a... Bylo na dalku jasny, Ze si sedame k
estébdkiim. PFisli jsme a jd jsem porudil ¢tyri pandky. «'™

Po zméné rezimu v roce 1989, zacalo byt Klimovo dilo znovu vydavané, at’' uz ceskym
filosofem a literarnim védcem Josefem Zumrem ¢i francouzskou editorkou Erikou Abrams.
Ohlas zaznamenalo napiiklad v ilustracich typografa a metalového zpévaka Frantiska Storma,
kinematografii ve filmu Jana Némce V Zdru kralovské lasky volné adaptujici Klimav roméan
Utrpeni knizete Sternenhocha, dramatickych Upravach Klimovy hry Lidska tragikomedie od
Arnosta Goldflama a Stépana Otéenaska ¢i u dekadentnich basniki, tvoticich pod vlivem
Klimovych myslenek a na nich Zit i zemfit: ,, UZ ani nevérim sam svym IZim

Snad do konce Zivota vydrZim
Snad jednou opravdu lez stane se pravdou

e e ey, «176
Ale o tom zatim indicii Zadnou...

' http://www.galerie-ne.cz/profily/detail/id/80/ladislav-klima-byt-svobodny-jako-buh

!> BRABENEC, Vratislav, KALENSKA, Renata. Evangelium podle Brabence. 1. vyd., Torst: Praha, 2010,
str. 158
176 SALAVA, Miroslav. Pohyb pochyb. 1. vyd., Protis: Praha, 2008, str. 22
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Zavér

Cilem této prace bylo zakomponovat osobu a filosofii Ladislava Klimy do vztahti
etickych konceptti v déjinach filosofie. Ze staroindickych UpaniSad piebira lhostejny a netecny
postoj k vnéjsimu svétu a soustifedéni se na vnitini splynuti s celkem. V proudech antického
Recka se pak vymezuje viigi velkym $kolam Platona a Aristotela a naopak vyzdvihuje silné a
nekonformni osobnosti Hérakleita a Diogéna. S kiestanstvim se vypotfadava uznanim silné
postavy JeziSe Nazaretského, ale odmita toto nabozenstvi jako systém. V novoveke filosofii
nachazi ambivalentni relaci k myslenkdm Descartese, Spinozy, Berkeleyho a Kanta. U etiky
filosofie vile, jiz je patrné velkym predstavitelem, konfrontuji Klimova stanoviska s jeho
uciteli Schopenhauerem a Nietzschem a pfidavam k nim poznatky Charlese Darwina. V
rozmérech ¢eského prostiedi jeho stanoviska zasazuji od myslenek husitstvi, pies vyménu
nazorti s Masarykem aZ po jeho posmrtnou reflexi az do dne$nich dnti. Ugelem komparace a
konfrontace tedy mélo byt, nalézt cestu navaznosti a vymezeni se k rliznym filosoficko —
etickym nahlediim na jednani ¢lovéka.

Dalsim cilem bylo zasadit jeho Zivot a dilo do doby a prostfedi, ve kterych Klima Zil a
ze kterych se utvéatela jeho filosofie. Odkazy, ze kterych jsem Cerpal, byly sice vyjadieni k
jednotlivym myslenkovym proudiim, ale ve vétsing se ukryvaly v dopisech Klimovym
pratelim, tedy adresat, ktery byl dopise vzyvan ¢i vyzyvan, mél jinou adresu nez ten, jemuz ve

vysledku pfisel dopis do schranky. Tim jsem chtél ,,sesadit Klimu zpét na zem* do svéta mezi

vvvvvv
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Summary

The aim of this work was to incorporate the person and philosophy of Ladislav
Klima into the relations of ethical concepts in the history of philosophy. From the ancient
Hindu Upanisad, he takes an indifferent and inerrant attitude towards the outside world and
concentrates on the inner fusion with the whole. In the streams of ancient Greece, Plato
and Aristotle are distinguished from the great schools, and on the contrary, strong and non-
conformist personalities, Heraclitus and Diogenes, are raised. With Christianity, he is
confronted with the recognition of the powerful figure of Jesus of Nazareth, but rejects this
religion as a system. In modern philosophy, he finds an ambivalent relationship to the ideas
of Descartes, Spinoza, Berkeley and Kant. With the ethics of the will of philosophy, which
is probably a great representative, I confront Klima's views with his teachers Schopenhauer
and Nietzsche and add to them the knowledge of Charles Darwin. In the dimensions of the
Czech environment, I insert his opinions from the ideas of Hussitism, through the
exchange of views with Masaryk, to his posthumous reflection to the present day. The
purpose of comparison and confrontation was to find the way of continuity and the
definition of different philosophical and ethical views of human behavior.

Another goal was to put his life and work into the time and environment in which
Klima lived and from which his philosophy was formed. The links I drew of were
statements about individual thoughts, but in most of them they were hiding in letters to
Klima's friends, the addressee who was invoked or called up, had a different address than
the one whose letter was sent to the mailbox. That's what I wanted to "bring Klima back to
the ground" into the world among the people he lived, formed and died, which I consider

to be the most important ethical expression.
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