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Kriteria hodnoceni: Hodnoceni (1 — 4):

Zdtivodnéni relevance tématu vzhledem k oboru Studia obéanského sektoru 2
Je téma relevantni vzhledem k oboru? Je dobre zdiivodnéno?

Strucné slovni hodnoceni:

Téma deklarované v Uvodu prace - s. 8 ,jak organizace obcanské spolecnosti spolupracuji s
verejnym sektorem, co obnasi jejich pozice iniciatorl promény soucasné situace na poli
péce o umirajici, s jakymi problémy se potykaji, a naopak jakd mohou nabidnout reseni” - je
relevantni. Problém je, Ze ve vyzkumné Casti prace se autorka od tohoto cile prace odklani.
Vyzkumné otazky, potazmo empiricka ¢ast prace, na toto téma navazuji jen parcialné.

V ramci vyzkumnych otazek (s.36) se presouva hlavni zadjem od tématu spoluprace NNO se
statem a role NNO jako aktéra (politické) zmény predevsim k tématu hodnoceni stavu
paliativni péce aktéry z rad aktéri OOS. Toto téma jiZ za tak relevantni vzhledem k oboru
nepovazuji, potazmo chybi v praci zdGvodnéni, proc je zajimavé a relevantni toto téma
zkoumat.

Kvalita teoretického/konceptualniho ramce prace 2-3
Nakolik je obsah ramce relevantni vzhledem k tématu prace? Do jaké miry byla studovana
literatura predstavena prehledné a kriticky? Byla pouZita zahranicni literatura?

Strucné slovni hodnoceni:

Hlavni ¢ast teoretické ¢asti prace je vénovana tématu paliativni péce — definici, predstaveni
vyzkumd, které byly na toto téma realizovany, legislativnimu prostredi jez determinuje
povahu paliativni péée v CR &i paliativni péci v evropském kontextu. Tato ¢ast tvori vétsi ¢ast
teoretické casti, coZ povaZuji pro predstaveni kontextu tématu za zbytecné obsahlé. Ve
srovnani s tim ¢ast vénovana 00S, vztahu OOS se statem a trhem, potazmo konceptim jenz
se soustfedi na prosazovani zmény OOS je velice stru¢na (cca a 7 str.). Studentka prokazala,
Ze se orientuje v tématu paliativni péce, skoda jen, Ze stejnou pozornost nevénovala také
tématdm souvisejicim s OOS.

Formulace cil@i, vyzkumnych otazek ¢i hypotéz 2
Jsou dostatecné konkrétni a jasné? Odpovidaji tématu prdce a jejimu
teoretickému/konceptualnimu ramci?

Strucné slovni hodnoceni:
Cile prace najdeme v diplomové praci formulované na nékolika mistech (v ivodu, v Gvodu

Praktické ¢asti 3.1, na str.35). Ne vzdy se formulované cile shoduji. Obecné vsak by se dalo
konstatovat, Ze cile jsou zaméreny jednak na spolupraci NNO se statem a pojistovnami a roli
NNO pf#i v proméné oblasti paliativni péce v CR“ (s.35). Vyzkumné otazky viak ne zcela
tematicky koresponduiji s cili vyzkumu. Z vétsi ¢asti se soustredi na stav, pficiny a smérovani
paliativni pé¢e v CR. Naopak k téma spoluprace NNO a statu se vyzkumné otazky nevénuiji
vibec.
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Metody ziskavani a analyzy dat a jejich pouziti 3
Je vhodné zvolen, zdivodnén a v pribéhu vyzkumu realizovan design vyzkumu/vyzkumny
ramec? Jsou vyuZité techniky sbéru dat, vzorek a metody analyzy dat dobie popsany,
zdivodnény a realizovany vramci vyzkumu vzhledem k vyzkumnym otazkam? Jsou
diskutovany limity vyzkumu a jeho etické aspekty?

Strucné slovni hodnoceni:

Jako design vyzkumu byla zvolena pripadova studie. Pro zdGvodnéni tohoto designu
studentka pouziva fadu obecnych pasazi z metodologické literatury. Zasadnim problémem
vSak je, Ze studentka v praxi nenapliuje to, co deklaruje v metodologické ¢asti prace, tzn.
nerealizuje PS. Jeji vyzkumna otazka, ani vyzkumny postup nenaplnuje ideje holismu, jak
deklaruje v metodologické ¢ast. Neziskava data z vice zdroju, s vyuZitim vice technik sbéru
dat, ale jen s vyuZitim polostrukturovanych rozhovor( se zastupci OOS.

Volba vzorku neni radné zdivodnéna. Neni jasné, proc¢ by do vzorku mély byt zarazeny
pravé ,zndmeé, nejvyznamnéjsi“ organizace. Jak tyto kritéria souvisi s tématem. Ocekavala
bych, Ze jednotlivé organizace budou v praci vice predstaveny, pfipadné bude uvedeno, jaké
dalsi organizace v CR existuji, pro¢ do vzorku nebyly zafazeny. Pfedstaveni oslovenych
informatorQ, zastupcl vybranych organizaci je také velice neprehledné. Také by mé
zajimalo, zda a jak studentka resila anonymizaci dat. Organizace nejsou anonymizovany,
zastupci organizaci jsou, ale diky popis jejich pozic v organizaci se tito aktéfi daji velice
jednoduse identifikovat.

Kvalita zavéri prace 2
Byly napinény praktické nebo teoretické cile a zodpovézeny vyzkumné otézky prace? Jak
byla formulovana prakticka doporuceni, pokud byla cilem prace?

Strucné slovni hodnoceni:

Stejné tak, jak pri formulaci vyzkumnych otdzek premistila autorka prace svij zajem od O0OS
k paliativni péci, tak se déje také v ramci prezentace zjisSténi. Celd kapitola 8.8.1. je vénovana
prezentaci zjisténi, ktera se tykaji ndzord informatort (zastupcli OOS) na soucasnou situaci
v oblasti paliativni péce, jejich vizi ideadlniho stavu paliativni péce a zpUsoby fesené, jak
dosahnout idedlu. V této ¢asti empirické prace autorka na mnoha mistech prezentuje
zjisténi bez odstupu a kritické reflexe. Spise nez zpravu z vyzkumu pfipomina text na mnoho
mistech zpravu OOS o stavu Ceské paliativni péce (napf. s.46). Otazka, také je, co tato ¢ast
analyzy pfindsi nového, vzhledem k tomu, Ze v teoretické ¢asti prace byla prezentovana
¥ada studii, ktera se aktudlnim stavem paliativni péce v CR zabyvala.

Za relevantni kapitoly Ize povaZovat vzhledem k vyzkumnym cil( aZ kapitolu 3.8.2 a 3.8.3. |
kdyzZ je potieba fici, Ze u kapitoly 3.8.2. bych ¢ekala, Ze pozornost bude vice vénovana roli
OOS pri reflexi smérovani paliativni péce.

Zavér prace neni zcela stastné zpracovan. Studentka zaveér strukturuje jako odpovédi na
vyzkumné otazky, takto vSak méla byt strukturovana celd empiricka ¢ast prace. Dochazi tak
k tomu, Ze odpovédi na vyzkumné otazky v zavéru jsou velice obecné, povrchni, neni jasné z
jakych dat autorka vychazi (protoze zjisténi s vyuzitim data z vyzkumu byla prezentovana v
logice jiné struktury). Pti formulovani odpovédi na vyzkumné otazky neni zcela v povaze
uzitého jazyka reflektovano, Ze zjisténi byla ziskavana na zakladé rozhovord, tedy je potieba
zohlednit epickou perspektivu urcitych typl aktérd. Jen velice sporadicky nedochazi k
propojeni zjisténi s poznatky z teoretické ¢asti prace.
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Prace se zdroji 1

Je v praci dodrZen jednotny standard odkazd na literaturu a prameny? Byly v praci pouZity
zdroje uvedené na seznamu pouZité literatury a pramend?

Struc¢né slovni hodnoceni:
Nemam zasadnéjsi pripominky.

Struktura prace, formulacni a gramaticka uroven, graficka uprava 1

Je prace vhodné strukturovand? Odpovida formulacni i gramaticka uUrovenn magisterské

praci?

Struc¢né slovni hodnoceni:
Nemam zasadné&jsi pripominky.

Celkova znamka pred obhajobou: velmi dobfe

pozn.: Lze udélovat znamky od 1 do 4. V pfipadé, Ze bude jedna cast prace hodnocena znamkou 4, je treba praci
nedoporucit k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

(Je nutno vypinit, aby se student mohl pripravit na obhajobu; pocet témat a pripominek upravte podle Vasi
potreby.)

1.

Pti zdGvodnéni vyzkumného problému se odvolavate na teorii heterogenity, potazmo
na roli NNO upokojovat poptavku po statcich, v jejichZ poskytovani stat selhava.
Zajimalo by mé, kdo v tomto vase pripadé (paliativni péce) poptdvku, kterou NNO
chtéji uspokojovat, definuje a jakou ma tato poptavka charakter, od ¢eho se odviji jeji
legitimita? Odlvodnéte s vyuZitim dat.

Pokud srovnate sva zjisténi o hodnoceni situace v oblasti paliativni péce v CR (které je
vénovana kapitola 3.8.1. empirické ¢asti prace) s vysledky jinych realizovanych
vyzkumd, je mozné najit néjaka nova zjisténi? Je mozné reflektovat na zakladé
dostupnych dat, zda a jak se lisi hodnoceni situace predstaviteld OOS a jinych aktér,
kteri plsobi v oblasti paliativni péce?

V teoretické ¢asti zminujete mimo jiné vysledky studie Schnellbach (2012), kterd
“popisuje determinanty politické zmény ve tfech bodech. Prvni jsou strukturalni
podminky zmény, tj. zakony, normy, prava danych skupin v daném Gzemi. V podstaté
ramec pUsobnosti pro O0S. Druhym je stupen odliSnosti zajmu OOS oproti ém, kdo
rozhoduji. Samoziejmé ¢im jsou nazory na danou problematiku odlisSngjsi, tim mensi
je pravdépodobnost Uspéchu OOS v prosazeni zajmu. A poslednim determinantem je
charakteristika samotné advokacni strategie O0S.” Také OOS v oblasti paliativni péce
usiluji o politickou zménu. MUZete tyto uvedené poznatky z vyzkumu Schnellbachové
vyuzit pro analyzu soucasnych moznosti ¢eskych OOS v oblasti paliativni péce
dosahnout Zadouci politické zmény s vyuZitim dat z vaseho vyzkumu?
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Celkové vyjadieni/komentaF oponenta prace:

(Neni povinné.)

V Praze dne

Podpis oponenta prace.



