UNIVERZITA KARLOVA
Fakulta socialnich véd
Institut politologickych studii

POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

V' pocitaci vypliujte pouze do sedivych policek! Po jejich vyplnéni posudek vytisknéte, vyberte navrhovanou
zndmku, podepiste a odevzdejte!

AUTOR/-KA PRACE:

Pfijmeni: Polak Jméno: Martin
NAZev PRACE: TOP 09 pohledem teorii politickych stran
AUTOR/KA POSUDKU:

Prijmeni: Perottino Jméno: Michel
Pracovisté: KP IPS FSV UK

Posudek vedouciho diplomové prace

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE")

Odpovida Odchyluje se od Odchyluje se od tezi a Neodpovida
schvalenym | tezi, odchyleni je ale | odchyleni neni vhodné a schvalenym
tezim vhodné a v praci zdivodnéné tezim
zdlvodnéné
1.1. |Cil prace Z : : :
1.2. | Metoda prace Z : : :
1.3. | Struktura prace Z : : :

) Oznaéte vybrané hodnoceni.
KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich E a F musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podbody,; max. 1000 znaki)

2. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni zndmkou™
2.1 |Relevance tématus ohledem na soucasny stav vyzkumu A
2.2 | Plvodnost prace a pfinos oboru A
2.3 | Relativni Uplnost zpracované literatury a informacnich zdroj(i vhodnych A
pro analyzu zvoleného tématu
2.4 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu A
2.5 | Uroveri zpracovani pouzitych zdroj A
2.6 | Pouzité metody a jejich relevance s ohledem na téma vyzkumu a A
sledované cile

A- vytecné (vynikajici vykon pouze s drobnymi chybami), B — velmi dobfe (nadprimérny vykon avsak s uréitymi chybami), C — dobre
(celkové dobry vykon s fadou vyraznych chyb), D — uspokojivé (pfijatelny vykon, ale se znaénymi nedostatky), E — dostatecné (vykon splriuje
minimalni poZadavky), F — nedostatecné, neprospél




KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni E a F musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podbody; max. 1000 znakd)

3. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni zndmkou™

3.1 |Logic¢nost struktury prace A-B

3.2 | Argumentacni schopnost autora, ucelenost a provazanost vykladu A

3.3 | Zvladnuti terminologie oboru A

3.4 | Dodrzeni citani normy A

3.5 | Urovet pozndmkového aparatu A

3.6 |Jazykova a stylisticka Uroven prace (pokud je opakované porusovdna platnd A
kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném F!)

3.7 | Oprdvnénost a vhodnost pfiloh s ohledem na logiku vykladu a A
pouzitou argumentaci

3.8 | Graficka Uprava textu B

A- vytecné (vynikajici vykon pouze s drobnymi chybami), B — velmi dobfe (nadprdmérny vykon avsak s urcitymi chybami), C — dobre
(celkové dobry vykon s fadou vyraznych chyb), D — uspokojivé (pfijatelny vykon, ale se zna¢nymi nedostatky), E — dostate¢né (vykon spliiuje

minimalni poZadavky), F — nedostatecné, neprospél

KOMENTAR (v pripadé hodnoceni E a F musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podbody; max. 2000 znaku)

4. SHRNUJiICi KOMENTAR HODNOTITELE

(celkovy dojem z vysledné prdce, jeji silné a slabé strdnky, puvodnost tématu a myslenek apod.;

max. 1500 znak)

Celkové pomérné dlouha prace je vénovana aplikaci klasickych teorii na konkrétni ¢eskou
soucasnou stranu (TOP 09), ve snaze urcit, ke kterému idedlnimu typu je tato strana

z praktického hlediska nejbliz. Logicky si autor vybral tfi didealni typy, které a priori sedi
nejvice a snazil se vcelku Uspésné urcit do které ze tfi kategorii TOP 09 spadd. Nékteré
¢asti mohli byt o néco utlejsi, ale vcelku Ize pozvednout UspéSnou snahu autora o
systematickou analyzu. Ani prezentace vyvoje TOP 09 neni prosta vlastni a pfesné analyzy
vzniku a nasledujicicho vyvoje této strany, predevsim s ohledem na jeji organizaci.
Vysledek je povedena aplikace teoretickych modell a pfesvédciva analyza této strany.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSIi VYJADRIT

5.1

5.2

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte zndmku ze seznamu:

Diplomovou praci k obhajobé doporucuji.

Navrhované hodnoceni: A - vytecné

Komentdr k nejednoznacnému hodnoceni:




ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znakd):

Datum: 17/9/2019 Podpis:




