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Veronika Cervend
Dobova reflexe futurismu v ceském umeéni v letech 1909-1914

Oponentsky posudek

Veronika Cervend se ve své bakalafské praci pustila do nanejvySe komplikované
problematiky. Na zakladé bilance dobovych textd samotnych umélcl, resp. vytvarnych
kritik(, sestavuje panorama diskuze, ktera zrcadlila rozpory mezi ceskymi ptivrzenci
picassovského kubismu a tdborem méné dogmatickym, pfipoustéjicim existenci SirSiho
nazorového pole, a to véetné role futurismu. V zavéru se pfiklani k pouziti pojmu , futurizace,
resp. hybridizace kubismu®“, ktery navrhla Alena Pomajzlova.

K obtiznému témata autorka pfistoupila s nasazenim, vyuzivd obsahlou literaturu jak
dobovou, tak aktudlni. Po Uvodni kratké kapitole vénované Sifeni italského futurismu praci
strukturuje do série monografickych oddilll vénovanych nékolika zasadnim osobnostem, u
nichz lze doloZit jak pfimé, védomé podnéty italského hnuti, tak takové, které byly
konstatovany do jisté miry i navzdory predstavam zminovanych umélcli, ktefi se vudi
futurismu spise vymezovali.

Autorka se v textu kromé dobovych text( systematicky odvolava na soudy hlavnich autorit
pozdé&jsiho diskurzu o ¢eském futurismu — na texty Frantiska Smejkala, Mahuleny Neslehové,
nim dobré porozuméni, jeji text ale ,koldzovanim“ nazor( ponékud trpi. Zaroven se Veronice
Cervené nepodafilo ubranit opakovani urditych pasazi, fakt a tvrzeni. V nékterych piipadech
bych byla v hodnoceni opatrnéjsi, za vSechno jmenuji pasaz o Kubistové reakci na prvni
svétovou valku a jeji vztazeni ke zpUsobu, jakym na valku nazirali futuristé (str. 36—-37).

Studie Veroniky Cervené predstavuje solidni vykon a splfiuje naroky kladené na bakala¥skou
praci. Je jen Skoda, Ze ji zatéZuje ne zcela disledna jazykova korektura. Praci doporucuji
k obhajobé a navrhuji hodnotit ji stupném velmi dobre.
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