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Autorka predstavila praci, jejimz tématem byla problematika
historizované analyzy filozofa lana Hackinga. Hacking tuto analyzu
pouziva jako metodologicky nastroj pii analyze historickych
ontologii. Ve druh¢ kapitole autorka analyzuje Hacklnguv
metodologicky aparat, ktery je sestaven z nastrOJu prevzatych od
Austina, Locka a Foucaulta. Timto se mimo jiné ukazuje Hackingovo
postaveni na rozmezi analytické a kontinentalni tradice. Tteti
kapitola prace se zabyva aplikaci néstroje historizované analyzy na
ptiklad fenoménu ,,making up people®, konkrétné na psychiatrickou
diagnézu mnohocetné osobnosti. Ukazuje se, ze v pozadi tohoto
fenoménu stoji tzv. smyckovy efekt (looping effect), tedy interakce
mezi tim, co je klasifikovano a klasifikaci. Aktem klasifikace se
meéni klasifikovana véc, coz zase zpétne ptisobi na zménu klasifikace.
Ptinosem takovéto analyzy je odhaleni n€kterych psychiatrickych
(nebo 1 jinych) konceptl jako ve své podstaté nevédeckych. Po
predstaveni prace prednesl jeji vedouci sviij posudek, ve kterém
vyzdvihl jeji originalitu. Prace se totiz zabyva autorem, ktery neni v
nasich koncinéach pfili§ znam, ackoli patii mezi pfedni svétové
filozofy. Prace je dle vedouciho pfehledné napsand. Uvedl i nékolik
namitek. JelikoZz se Hacking pohybuje na rozmezi vicero disciplin
(socialni védy, historie), v jakém smyslu je jeho prace filozoficka?
Vedouci ohodnotil praci znamkou velmi ,,dobie*. Poté dostala slovo
oponentka. Ta se pfiklonila k hodnoceni vedouciho témét ve vSech
bodech s vyjimkou pravidelnych shrnuti, které autorka v pribéhu
textu uvadela. Zatimco vedouci to shledal pozitivné, jelikoz to
uleh¢ilo orientaci v textu. Oponentka méla naopak k neustalému
opakovani vyhrady, protoze je pro ¢tenare Casem Unavné. Zasadni
namitkou oponentky bylo to, ze autorka nevymezila n¢které¢ zakladni
pojmy (pojem making up people pamét’, mnohocetna porucha
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osobnosti), coz ukazuje na mensi odstup od predstavované teorie.
Praci navrhla ohodnotit znamkou ,,velmi dobte*. Autorka podala
slusnou obhajobu, kde vysvétlila $irsi filozofické pozadi Hackingovy
teorie odkazem na diskusi o problému pfirozenych druhti. Timto
zodpovédéla otazku po filozofi¢nosti Hackingova projektu a zaroven
oziejmila i nékteré ze zakladnich pojmi. Komise povazovala
obhajobu za zdafilou, ale nevymezeni pojmil v samotné praci porad
povazovala za nedostatek. Prace tak byla ohodnocena znamkou
,,velmi dobie”.

velmi dobfte (2)
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