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1.

Aktualnost (novost) tématu

Diplomantka si jako téma své diplomové prace zvolila problematiku z oblasti dafového prava,
a to téma tykajici se evidence trzeb. Jde o téma velmi aktualni, nebot v legislativhim procesu je
novela zdkona o evidenci trzeb reagujici na nalez Ustavniho soudu ve véci tohoto zdkona. Téma
evidence trieb je v Ceské republice zcela nové. Diplomové prace na téma ,Evidence trzeb de
lege ferenda” proto mize byt s ohledem na uvedené podnétna a prinosna.

Ndarocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni tidaje a jejich zpracovani a pouZité metody

Diplomantkou zvolené téma je tématem, které s ohledem na svou novost neni doposud
v pravnické literature pfiliS zpracovdvané. Proto Ize ocenit volbu tématu diplomantkou. Téma
se dotykd nejenom prava, ale i ekonomie a politiky. Domnivam se, Ze dané téma je pomérné
naroc¢né na znalosti, nebot diplomantka musi mit pro jeho Uspésné zvladnuti znalosti nejenom
z finanéniho, resp. danového, prava, ale i Ustavniho prédva, teorie prava a soukromého prava.
Vstupnich udajl pro zpracovani diplomové prace mohla mit diplomantka relativni dostatek,
a to zejména relevantni pravni predpisy, divodové zpravy, metodické pokyny a internetové
zdroje. Zpracovat téma je nutné kvalitativni metodou a pouZit deskriptivni, analytickou,
deduktivni, pfip. komparativni, metodu pristupu.

Formalni a systematické clenéni prace

Diplomova prace se zformdlniho hlediska skladd ztitulni strany, prohldseni, podékovani,
obsahu, Uvodu, Sesti ¢asti, zavéru, seznamu pouzitych zkratek a seznamu pouzitych zdrojd. Na
konec prace je zafazen nazev prace, abstrakt a kli€ova slova, a to v ¢eském jazyce a anglickém
jazyce.

Po stru¢ném Uvodu, ve kterém diplomantka uvadi cil diplomové prace (,sezndmit Ctendre
s pfipravovanymi zménami v Ceské pravni upravé evidence trZeb ke dni uzavieni rukopisu a tyto
zmény analyzovat... ... je findlnim cilem formulace uvah de lege ferenda o dalsSim mozZném
a optimdInim vyvoji prdvni upravy evidence trZeb”), popisuje strukturu diplomové prace
a uvadi pouzité zdroje a metody, nasleduji ¢asti vénované obecné zplsoblm, jak lze evidovat
hotovostni triby a evidenci trieb de lege lata v Ceské republice. Dal$i dvé €asti diplomové
prace jsou zaméfeny na nalez Ustavniho soudu ve véci evidence trieb a pfipravovanou novelu
ve svétle tohoto nalezu. Pata cast diplomové prace se zabyva evidenci trzeb ve Slovenské
republice. Pfedmétem posledni ¢asti diplomové prace jsou pak Gvahy de lege ferenda. V zavéru
diplomové prace jsou shrnuty zavéry a navrhy de lege ferenda, ke kterym diplomantka v praci
dospéla.

Vyjadreni k praci
V prvni €asti diplomové prace, kterd je extrémné strucna, se diplomantka obecné vénuje

zpUsoblm, jakymi Ize trzby evidovat. Jde o popis tfi moznych modell evidence trZeb. K této
¢asti nemam zasadnich vyhrad.

Druha &ast diplomové prace je zaméfena na evidenci trieb de lege lata v Ceské republice.
Diplomantka popisuje jednotlivé klicové instituty pravni dpravy s tim, Ze ¢asto odkazuje na to,
Je urdité aspekty budou uvedeny déle (zejména tykajici se nélezu Ustavniho soudu).
Ustanoveni upravujici ucinnost a pouZitelnost zdkona o evidenci trieb i hodnoti. Kladem je
i uvedeni dil¢iho, i kdyz stru¢ného, zavéru.
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Ve treti €asti diplomové prace diplomantka struéné predstavuje nalez Ustavniho soudu
sp. zn. Pl. US 26/16 véetné odlignych stanovisek. TéZisté diplomové prace je pak v &asti Etvrté,
kde se diplomantka vénuje aktualni novele zakona o evidenci trzeb. Diplomantka se zaméfila
na Ctyfi dlleZita témata. Kapitoly obsahujici pojednani o téchto tématech jsou vhodné ¢lenény,
protoZe diplomantka nejprve predstavi problém, poté uvede rozhodnuti Ustavniho soudu,
nasledné rozebird reakci zakonodarce a konecné srovnava novelu s nalezem a uvadi vlastni
nazory a hodnoceni. Zejména kvituji pasaze, kde diplomantka uvadi vlastni nazory a hodnoti

nalez Ustavniho soudu nebo navrienou novelu.

Pata cast diplomové préace je zamérena na evidenci trzeb ve Slovenské republice. Diplomantka
se zabyva nejenom aktualni pravni Upravou, ale i Upravou platnou pred 1. lednem 2019. Nejde
o typickou komparaci dvou pravnich Uprav, nicméné zakladni odliSnosti ¢eské a slovenské
pravni Upravy diplomantka uvedla. Diplomantka dochazi k zavéru, Ze slovensky zakonoddrce se
do znacné miry inspiroval ¢eskym.

V Sesté casti diplomové prace diplomantka uvadi nékolik namétd, jak by se mohla zménit
pravni Uprava evidence trieb v Ceské republice. Tato &ast je vysledkem analyzy nélezu
Ustavniho soudu, pfipravované novely a slovenské pravni Gpravy. Tuto ¢ast hodnotim velmi

kladné.

Celkové k diplomové praci je moZné uvést, Ze z diplomové prace je zfejmé, Ze se diplomantka
danym tématem podrobné zabyvala a vdané problematice se orientuje. Ocenuji, Ze
diplomantka praci se mnou pribézné konzultovala a zapracovala do prace moje pozadavky.
Diplomova prace neni pouhym popisem, ale analyzou s vyvozenim konkrétnich navrhi de lege
ferenda. Domnivam se, Ze diplomantka vytvofrila velmi zdafilou a nadpriimérnou diplomovou
praci.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Z hlediska cile vyty¢eného diplomantkou se domnivam,
Ze prace tento cil naplnila. Diplomantka uvedla
a analyzovala pfipravované zmény v Ceské pravni Upravé
evidence trieb a tyto zmény analyzovala a navrhla
konkrétni feSeni de lege ferenda o dalSim moZném
a optimalnim vyvoji pravni Upravy evidence trzeb.

’

Samostatnost  pfi  zpracovani | Je patrné, Ze diplomantka pfistoupila k danému tématu
tématu véetné zhodnoceni prace | samostatnym a tvlréim zplsobem. Je velmi
z hlediska plagiatorstvi pravdépodobné, Ze diplomova prace je pUlvodnim
tvlrcim dilem diplomantky, coZ ostatné vyplyva z jejiho

’

prohlaseni.

Prace byla zhodnocena systémem Theses.cz stim, Ze
bylo nalezeno 131 podobnych dokument(. Shoda je
vSak vidy mensi nez 5 %. S ohledem na rozsah protokolu
o kontrole (2 498 stran) jsem proved| jeho namatkovou
kontrolu. Shoda byla vidy zcela margindlni, a to
v pasazich, kde jsou radné uvedeny zdroje, pfip. jde
0 nazvy nebo text pravnich predpisl. Prace podle mého
nazoru neni z tohoto dlivodu plagiatem.

Logicka stavba prace Diplomova prace je z hlediska systematického vhodné
¢lenéna. Struktura osnovy je logicka a prehledna.

Prace se zdroji (vyuziti | Diplomantka pouzivala odbornou literaturu (zejména
cizojazynych  zdroji) vcetné | tuzemskou), prdvni predpisy véetné pfipravovanych
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citaci a zahranicnich, judikaturu, internetové a ostatni zdroje.
Absenci  vétsiho  pouZivani  zahranicnich  zdroji
nepovazuji za zdsadni problém, a to sohledem na
zaméreni tématu na tuzemskou pravni Upravu.
PouZivani citaci odpovida normé.

Hloubka provedené analyzy (ve | Hloubku provedené analyzy povazuji za zcela
vztahu k tématu) dostatecnou.

Uprava prace (text, grafy, | Upravu prace hodnotim jako standardni a velmi dobrou.
tabulky) Prace je vhodné doplnéna obrdazky.

Jazykova a stylisticka uroven Z hlediska chyb v psani je diplomova prace na velmi
dobré drovni. Drobné chyby vpsani se vyskytuji
minimalné (napf. na str. 11 ,dané z pfijmu”, str. 22
,DFivéjsi ucinnost téchto vypoctenych ustanoveni je
logické”). Stylisticka uroven je uspokojiva.

6. Pfipominky a otazky k zodpovézeni pti obhajobé

P¥i Ustni obhajobé by diplomantka méla zodpovédét tyto otdzky:

- Mé&l Ustavni soud pfi posuzovéni Ustavnosti evidence trieb z hlediska prava na podnikani
provést test proporcionality nebo text racionality (ke str. 29 diplomové prace)?

- Jaké klady a zapory by mélo v Ceské republice zavedeni unikatniho identifikatoru
kupujiciho (ke str. 58 a 62 diplomové prace)?

Doporuéeni/nedoporuéeni prace k obhajobé | Doporucuji diplomovou praci k obhajobé.

NavrZeny klasifika¢ni stupen Diplomovou praci hodnotim jako vybornou.

V Praze dne 4. ¢ervence 2019

doc. JUDr. Radim Bohag, Ph.D.
vedouci diplomové prace
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