Posudek bakalaiské prace Anny Machackové: Bezdomovectvi a socialni
podniky zabyvajici se pomoci lidem bez domova

Ztrata domova jako prostoru pro formovani a udrzovani vseho, ¢im je ¢lovek clovekem,
zasadnim zpiisobem c¢loveka oslabuje. V prosperujici spole¢nosti zalozené na svobod¢ svych
jednotlivet je vzdy ¢ast populace slabych a oslabenych jedincti, ktefi nedokazou v
prosperujici spolecnosti pln¢ obstat a zlstavaji na jejich okrajich naptiklad jako bezdomovci.
Zaroven funguji rizné podptrné a zachranné projekty pro slabé a oslabené jedince, a to jak ze
strany statu, tak ze strany obc¢anské spolecnosti.

Zamérem piedkladané prace studentky Anny Machackové je zpracovat vztah subjektti z obou
stran této spoluprace a porovnat jejich pohled na véc. Na jedné stran¢ vztahu stoji lidi, ktefi ve
svém zivoté prosli bezdomovectvim, ale diky riiznym zachrannym sitim se citi byt z problému
venku. A na druhé stran¢ stoji instituce, které pro jejich vymanéni se z bezdomovectvi mély
rozhodujici vyznam. Autorka vybrala tii iniciativy z nevladni a nestatni sféry, které vznikly za
ucelem poskytovani socialni pomoci, zaméstnani a vydélecné prace pro lidi, kteii stoji na
kiehkém pomezi reintegrace a mozného znovuupadnuti do problému. Témito tfemi
iniciativami jsou Socialni druzstvo Stiecha, Labre, Kuchatky bez domova. Tento druh
podnikani zacileny nikoliv na pfimy finan¢ni zisk, ale pfedev§im na finan¢ni zisk umoziujici
obecné prospésny cil v socidlni nebo environmentalni oblasti a podle zptisobu hospodaieni s
financemi nazyvame ,,socidlnim podnikédnim®.

Teoretické ¢ast obsahuje popis socialné-patologického jevu bezdomovectvi. Néasleduje rozbor
slozek tietiho sektoru se zamétfenim na pojem socialni podnikani, a pfedstaveni a popis tii
sociadlnich podnikt. V metodologické ¢asti jde o to, na zéklad€ rozhovori s vybranymi
respondenty z obou stran predestfeného spektra, ale 1 dal§ich informaci z webti a vyro¢nich
zprav vybranych podnikl provést porovnani a odpoveédét na otdzky: jaky si socialni podnik
stanovil ukol, jak se daii cil podniku plnit a jak napliiuje ocekavani ze strany klientl-
zaméstnancul.

Ramec prace je sice nevelky, ale dobfe vymezeny, teorie koresponduje s poznatky z terénu,
feSeni je logické a konzistentni. Tim prace splituje kritéria na zdvérecné bakaldiské diplomové
prace. Presto vidim nékterd slabsi mista.

Za slabinu povazuji, ze autorka rezignovala na vlastni obsah studovaného a obhajovaného
oboru, tj. studia humanitni vzdélanosti. Pouzita literatura neobnasi ani jednu knihu kurikula
SHV, ktera by mohla naznacit teoretickou oblast, do niz problematika spada, a do jejichz
souvislosti je zasazena, at’ uz sociologickych, antropologickych, psychologickych atd.

Na druhou stranu autor¢ina ambice napsat praci z oblasti katedry SOS (nejspis katedry svého
budouciho studia) byla misty nad jeji sily. Je to patrné na tom, jak Spatn¢ se vypotadala s
nékterymi zédkladnimi pojmy, jako ob¢anskd spolecnost, obcansky sektor, socialni politika,
bezdomovectvi. Nedokéazala vyhméatnout na véci to podstatné, jakoby ztstala pied horizontem
porozumeéni, chybi ten teoreticky zaklad. Nesla k podstaté véci, stacily ji povrchové a
nahodilé znaky jevu, které shrnula vétSinou do jednovétého a jednoduchého az banalniho



pokusu o definici, napft. ze ,,ob¢anské spolecnost zahrnuje jednani a seskupovani obc¢ant...*;
nebo ,,socidlni politika je dulezitym prvkem spolecnosti....“; nebo ,,obéansky sektor se
vyskytuje na pomezi statu, trhu a domacnosti...*; ,,subjekt nepodléha statu, to znamena, ze
neni fizen statem®; ,,Socialni politika je politikou...“ atd. V pasazi o socidlni politice (s. 16 —
17) by bylo potieba odlisit praci, kterou jisti stat, od té, kterou jisti obcanska spolecnost.
Pojem tieti sektor (s. 18) splyva s pojmem obcansky sektor. Sice jsou to synonyma, ale

v textu je potieba se drzet jednoho, anebo zdiivodnit pouzivani obojiho. Ani pojmy socialni
podnikani a neziskovky (s. 21) nejsou dostatecné diferencované a kapitolka je ¢tenaisky dost
nevlidna.

Mam trochu podezieni, Ze ne pfili§ poctivé vznikala ¢ast metodickd. Vlastné neni prezentovan
kvalitativni vyzkum, jak je deklarovano v popisu metodologie, kvalitativnost se vytratila, do
taji vypoveédi informatorti nas autorka nezasvétila. Analyza rozhovora ptisobi dojmem
svévolného potvrzovani premis z teoretické ¢asti s tsilim o jejich koherenci nezavisle na
vypovédich.

Je ale potieba ocenit urcity piinos, ktery spoc¢iva v kladném zhodnoceni funk¢énosti nabidky
socialnich podnikli a poptavky socialné slabsich z&jemcti, coz mize mit prakticky uzitek pro
dané subjekty. Pro vyse uvedené klady a zapory navrhuji znamku ,,dobie®.
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