FILOZOFICKA FAKULTA
Univerzita Karlova

Ustav anglického jazyka a didaktiky

Posudek zaverecné prace

predloZené na Ustavu anglického jazyka a didaktiky
na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy

Jméno a tituly posuzujici/ho: prof. PhDr. Libuse Duskova, DrSc.
Posudek: [] vedouciho/vedouci oponenta/oponentky

Autor/autorka: Magdalena MikulasSova,

Nazev prace: English constructions with the causative and experiential verb “have” complemented by a
past participle

Anglické konstrukce s kauzativnim a experiencialnim slovesem ,,have* doplnéné minulym participiem

Rok odevzdani: 2019
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Odborna uroven prace:

[ vynikajici velmi dobra pramérna [ podpriimérnad [ nevyhovujici

Vécné chyby:

témér zadné vzhledem k rozsahu pfiméreny pocet [1 méné podstatné ¢etné [1zavainé
Zvolena metoda:

[] pdvodni a adekvatni vhodné zvolend [ nepfilis vhodnd [ nevhodné zvolena

Vysledky:

[ origindlni pavodni i prevzaté [ netrividlni kompilace [ citované z literatury [ opsané
Rozsah prace:

L1 prilis velky pfiméreny tématu [ dostate¢ny [I nedostatecny

Pouzita sekundarni literatura (pocet a vybér titull):

L] nadprimérna (rozsahem nebo narocnosti) Xl primérna [ podprimérna [ nevyhovuijici
Graficka a formalni droven:

L] vynikajici velmi dobrd pramérnd [l podpriimérna [ nevyhovujici

Jazykova droven:

[ vynikajici [ velmi dobra pramérna L[] podprimérna [ nevyhovujici

Tiskové chyby:

témér zadné vzhledem k rozsahu a tématu pfiméreny pocet [l ¢etné

Celkova uroven prace:

L] vynikajici velmi dobra pramérna [ podprimérna [ nevyhovujici

Strucna charakteristika prace (vyplnuje vedouci, cca 100-200 slov)

Slovni vyjadfeni, komentaie a pripominky (cca 100-200 slov)

Silné stranky prdce:

K pozitiviim ptedloZzené diplomové prace lze fadit teoreticky ivod podavajici podrobny popis daného tématu
v literatuie, kauzativni a experiencialni konstrukce slovesa have s pfedmétem a minulym piic¢estim. Teoreticky
uvod je pojat §ite, popisuje have ve vSech jeho funkcich a konfrontuje kauzativni uziti s jinymi kauzativnimi
slovesy, zejména get, které je mu nejblizsi. K pozitivim patii i disledné zpracovani podle piejaté metodologie,
klasifikace konstrukce na kauzativni a experiencialni (podle piejatych rozliSujicich testl), popis realizacni formy
a sémantiky vSech ucastnikli slovesného déje (dvou obligatornich: podmétu — causer/affected a predmétu —
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patient; tieti uCastnik, causee, jehoz prostiednictvim je d€j realizovan, je vyjadien ziidka). Pfinosna je téz
podrobna sémanticka klasifikace tetiho obligatorniho komponentu zkoumané konstrukce, efektu, slovesa

V participialnim tvaru, podle 49 tiid vymezenych Levinovou. S vyjimkou zjisténi podtiidy experiencialné
rezultativni vSak vysledky pfedlozené prace jen potvrzuji popisy uvadéné v literatute. V ptipadé odlisSnych
vysledkd (napf. oproti pievladajici nezivotnosti patienta v kauzativni konstrukeci uvadéné Gilquinem autorciny
vysledky [tabulka 8] ukazuji v podstat¢ stejné zastoupeni) nejsou zjisteéné rozdily vzhledem k omezenému
rozsahu vyzkumného materialu pritkkazné. Hlavnim pfinosem prace je ustaveni a popis podtiidy experiencialné
rezultativni, kterou zahrani¢ni literatura nezaznamenava. Piinos spociva piredev§im v podrobném popisu této
konstrukce v angli¢ting; ve vztahu k ¢estiné je tento typ popsan. Vysledky ptinaseji néktera zajimava zjisténi,
napt. o odlisné sémantice efektu ve vlastni existencialni konstrukci a v konstrukei existencialné rezultativni:
zatimco slovesa prvniho typu Casto vyjadiuji negativni vyznam, v druhém typu jsou z toho hlediska neutrdlni
nebo vyjadfuji vyznam pozitivni.

Slabé stranky prdace:

Negativa prace spocivaji predevSim v usporadani ptilohy obsahujici vSechny doklady. Jsou fazeny podle toho, jak
se po sobé vyskytly v BNC, bez jakéhokoliv propojeni s textem prace. Nalezité mély byt usporadany podle skupin
traktovanych v textu, tj. rozdéleny na kauzativni, experiencidlni, experiencidln¢ rezultativni a viceznacné.
Spravnost rozboru vétSiny dokladt tedy nelze kontrolovat. Orientaci v textu prace ztézuje ¢islovani dokladi od 1
jak v teoretické, tak ve vyzkumné ¢asti, takze stejné ¢islo maji dva rizné piiklady. K negativiim prace je tieba
pritadit jazykovou stranku, zejména znacny pocet chyb v uzivani ¢lenu. Pokud jde o obsahovou stranku, autorka
se u vSech zkoumanych aspektti spokojuje s uvedenim kvantitativnich idaju, aniz si klade otazku, zda jsou
signifikantni z hlediska funkce. K obohaceni dosavadnich poznatkt by bylo mozno zkoumat, pro¢ je zkoumana
konstrukce pouZita alesponi z hlediska struktury celé véty nebo sledu vét, pokud ho vyzkumny material zachycuje.
Motivace se ukazuje zejména v pripadech, kdy lze zkoumanou konstrukei nahradit pasivem (napt. exx 6, 92,
181): konstrukce have + O + pp umoznuje prubéznost podmétu (viz prvné Mathesius), coZ je v angli¢tiné
vyznacny rys strukturace souvéti a usekll textu (viz exx 30, 83, 171). V ex 56 je uziti konstrukce disledek
fokalizatoru u podmeétu — posesivni determinator by nemohl nést kontrastni ptizvuk. V ex 141 konstrukce
umoziuje uplatnéni principu koncového postaveni jadra vypovedi. K funkci kvantitativniho aspektu realizacnich
forem viz jesté dotazy do diskuse.

Otdzky k obhajobé a naméty do diskuze:

Poznamky k jednotlivostem:

Ex 13, s. 30, neobsahuje by-agenta ale ur¢eni prostiedku/zptisobu.

K ptikladm 3, 4 (s. 27) uvadénym jako struktury bez vyjadieného causer: ex 3 imperativ 2. os.: nevyjadieni
konatele je konstitutivni rys této formy imperativu, konatel (2. 0s.) je jednozna¢né implikovan; ex 4: causer je
vyjadien posesivem your v podmétové gerundialni (nikoliv participialni) klauzi.

Ex 54, s. 24, je zkoumana konstrukce s participiem, které ma rezultativni vyznam: méli oci zaviené.

Dotazy

1. Pro¢€ je causee typicky realizovan substantivni frazi?

2. Co indikuje posesivni determinator u vSech substantivnich realizac¢nich forem patienta?

3. Ma cast¢jsi uzivani prézentu v existencialné rezultativni konstrukci odlisnou funkci od funkce préterita?

Dalsi poznamky:
Navrzena klasifikace:

L] vyborné velmi dobfe [ dobfe [ neprospél/a

Misto, datum a podpis vedouciho/oponenta:
V Praze, 3. zari 2019



