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Technické parametry prace:

Pocet stranek (bez ptiloh): 149
Pocet stranek ptiloh: 2
Pocet tituli v seznamu literatury:50

[ |2
Formalni zpracovani:
Jazykové vyjadieni (dodrzovani pravopisné normy,
stylistické schopnosti, zvladnuti odbornych vyrazi) [X- [ X
Zachézeni s odbornou literaturou a prameny (citace,
parafraze, odkazy, dodrzeni cita¢nich norem) X |
Formalni zpracovani (graficka uprava,
privodni aparat, poznamky, ptilohy, kvalita abstraktu) | | X
Metody prace
Vhodnost pouzitych metod (x|
Vyuziti vyzkumnych empirickych metod x|
Voustt oraktickdeh rkuenosi x|

yuziti praktickych zkuSenosti

Obsahova kritéria a prinos prace
Ptistup autora k feSené problematice (samostatnost,
iniciativa, spoluprace s vedoucim prace, originalita) X |
Naplnéni cilt prace (x|
Vyvazenost teoretické a praktické casti | [ X
Névaznost kapitol a subkapitol (X |
Dosazené vysledky, odborny vklad, (X |

pouzitelnost vysledka v praxi

Vhodnost prezentace zavéra prace \ \ X




Otazky a naméty k diskusi pri obhajobé:

1. Lze na zakladé vysledkt vyzkumu fici, v jakych nahledech na supervizi ucitelll se subjekty
(ucitelé-vedeni-supervizoti) vyzkumu rozchazely?

2. Jaké doporuceni pro praxi lze na zéklad¢ vysledki prace formulovat?

3. Plynou z vyzkumu néjaké hypotézy, které by bylo vhodné ovéfit v navazujicim Setieni?

Celkové hodnoceni prace (klady, nedostatky):

Prace se zabyva tématem zajimavym, v soucasnosti do ur€ité miry téZ popularnim jak v
ramci teorie pomahajicich profesi, tak v ramci kvalifikacnich zadvéreénych praci. Autorka se
jeho zpracovani vénovala relativné déle, nez je u praci tohoto typu obvyklé. Vysledkem jejiho
usili je Siroce pojata komplexni studie pfedstavujici nejen problematiku supervize v
ucitelském povolani, ale také fadu témat spadajicich do teorie ucitelské profese, které jdou
mirn¢ nad ramec vytyceného cile, kterym je ptispét k rozvinuti pohledu na supervizi ucitelt.

Teoreticka ¢ast ma navzdory Sirokému zdbéru logickou strukturu, k niz pfispiva také
vymezeni cile a shrnuti hlavnich poznatkl kazdé kapitoly. Je zjevné, Ze autorku prezentovana
témata opravdu zajimaji, snazi se je uchopovat do hloubky. Nejde tedy o prostou kompilaci,
ale o analyticky pfistup, ktery je zaroven zalozen na odpovidajicim mnozstvi odbornych
zdrojii. Za cennou povazuji kapitolku vénovanou supervizi uéiteli v CR, kde je shrnut
aktualni stav poznatkli ohledn¢ zavadéni a ptinost supervize jako metody profesniho rozvoje
v Ceském Skolstvi.

V empirické ¢asti je proveden vyzkum na téma Supervize jako nastroj profesniho rozvoje z
pohledu jejich aktért: ucitelti, supervizoria a vedeni Skol. Timto tfistrannym zaméfenim,
pokud jde o subjekty vyzkumu, je dosazeno skutecné celistvého nahledu na problematiku.
Vyzkum mé vSechny pozadované metodologické nalezitosti. Autorsky piistup se projevil pii
zpracovani dat, kde se diplomantka nedrZela zabehnutych postupt, ale Sla vlastni analytickou
cestou, kterou ndlezit¢ popsala a zdivodnila. Za pfinosnou povazuji kromé originalnich
vysledki diskusi, ktera je vztazena nejen k vyzkumam, ale téz k teoretickym vychodiskiim
préace, coz nebyva béznym standardem.

Piipominky Kk préci:

1. Lze sledovat ur¢itou nesymetri¢nost mezi teoretickou a empirickou casti co do jejich
rozsahu ve prospéch Casti teoretické (dano onou jiz zmifiovanou komplexnosti autor¢ina
pristupu?).

2. Vzhledem k Sifi problematiky, bohatosti vysledkt a diskuse povazuji kapitolu Zavér za
prilis stru¢nou.

3. Pfednosti prace je sice zajimavy a origindlni styl autorky, nicméné v Zavéru by bylo
vhodnéjsi volit obecné srozumitelnéjsi formulace: ,,I pfesto, Ze se supervize z uvedeného jevi
jako nastroj vhodny a v ucitelské praxi pottebny, kriticky je tfeba fici, Ze v souasném stavu
je jeji dalsi rozSifovani do Skol bez ohlizeni se na uvedené puvody jeho rezistence
nenadéjeplné*, s. 154.

4. Ojedinéle se téz vyskytuji vySinuti z vazby vétné, napi.: ,,V této souvislosti se ukazala byt
supervize jako vhodnym ndstrojem posilovani profesni jistoty...”, s. 151.

5. Vyhrady mam ¢astecné k anotaci, ktera nezachycuje vysledky vyzkumu, coz handicapuje
prezentovani prace odborné vetejnosti.

Doporuceni k obhajobé: doporucuji
Navrhovana klasifikace: pii presvédcivé obhajobé: vyborné
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