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1. Obsah a struktura prace

Obsah a strukturu posuzované diplomové prace tvoii dveé hlavni standardni casti
odpovidajici kvantitativnimu designu prace.

Teoreticka Cast, sestavend ze tii hlavnich kapitol, vymezuje pojmy paliativni péce, jeji
formy, etiku v paliativni pé¢i a legislativu platnou pro Ceskou republiku. Seznamuje s
kvalifikacnimi poZadavky na pracovniky v paliativni péci, popisuje vzdélavani
dospélych obecné i pro pracovniky paliativni péce.

Casti textu, které popisuji prabéh a vysledky empirického Setfeni, zahrnuji potfebnou
informaci, poc¢inaje harmonogramem pribéhu Setfeni, jeho cili, popisem vyzkumného
souboru, pouzitym dotaznikem, hypotézami, vysledky Setfeni a konce diskusi, zavérem,
bibliografii a pfilohami.

Diplomovou praci piriméteného rozsahu charakterizuje opodstatnénd, i kdyz ne vzdy
piehledna skladba. Re$ené téma je dlouhodob& naléhavé, s prakticky vyuzitelnymi
vysledky, vykazuje t€snou vazbu jak ke studovanému oboru, tak i k odbornému
zaméteni katedry, s nimiz je kompatibilni.

2. Odborna droven

Deklarovany cil diplomové prace, kterym byla analyza vzdélavani pracovniku v zafizenich
paliativni péce v komparaci se vzdélavacimi potiebami téchto pracovnikl, byl diky spréavné
zvolenému pracovnimu postupu ramcoveé dosazen. Dotaznikovou metodou ziskala
studentka u 141 respondentli z péti zafizeni paliativni pé€e fadu relevantnich dat, které
vhodné popsala a presentovala prostiednictvim kvalitnich, dobfe ilustrujicich grafh.
Kvalitu dosazenych vysledkt snizuji nespravné formulované hypotézy. Napi. hypotézy
H2 a H3 jsou postaveny na jediné otazce dotazniku. Nékteré hypotézy jsou formulovany
tak, Ze je nelze statisticky potvrdit nebo vyvratit. Obsahuji ocekavani vnéjSich
charakteristik souboru, neodrazeji orientaci na hledani vnitinich vztah a souvislosti. Pti
jejich testovani nepouzila diplomantka statistické metody.

3. Prace s literaturou

Vybér odbornych zdroji nesvédéi o dobré orientovanosti studentky v daném tématu.
Pouzité prameny vychazeji z pfevazné z domaci produkce, zahrani¢ni zdroje jsou
citovany pouze dvakrat. Nad odbornymi zdroji pfevazuji vyrocni zpravy hospicti a
programové dokumenty hospicové péce, coz se negativné promitda do zpracovani
teoretické Casti prace 1 do interpretace vysledkli. Zpusob odkazovani a citovani
reflektuje platnou bibliografickou normu a jsou v souladu s etikou vé€decké prace.

4. Grafické zpracovani
Grafické usporadani textu zvladla studentka az na detaily dobie. K mensim pochybenim
patii necislovanost pocetnych tabulek, umisténych napfic¢ celym textem diplomové



prace. Tabulku s rozsahem 4 stran bych doporucovala zatradit do ptiloh (viz tab. na str.
40-43). Do prilohy také patii text e-mailu uréeného feditelstvi zatizeni paliativni péce
s zadosti 0 moznost provedeni Seteni (str. 49).

Text je bohaté¢ vybaven ptehlednymi, precizné zpracovanymi schématy a 20 grafy, ale i
zde je mensi pochybeni v ¢islovani: po schématu ¢islo 8 (na str. 36) nasleduje schéma s
Cislem 6 (na str. 48).

Nazvy grafii jsou chybn¢ umistény nad grafem, v nékterych ptipadech je nazev grafu na
jiné strané nez samotny graf (napf. graf 4. na str. 55, graf 8 na str. 57 atd.).

Tato obCasna chaoti¢nost znesnadniuje srozumitelnost a orientaci v textu. Jiny piiklad:
v kap. 4.4.1 Vyber vyzkumného vzorku (str. 47) se uvadi, ze vybér respondentii byl
proveden z 5 zafizeni, avSak zasadni informaci o tom kolik respondentii se Setieni
ucastnilo, se ¢tenat dozvi az po nékolika dalSich podkapitolach Hypotézdach, Usporadani
dotazniku v podkapitole 4.4.4 Analyza vysledkii vyzkumu (str. 53).

5. Jazykova troven

Jazykova a stylistickd uprava textu odpovidd pozadované urovni. Studentka ovlada
spisovny jazyk bez gramatickych nedostatkil, korekturu jazykové stranky textu provedla
velmi zodpovédné.

6. Podnét k rozpravé
Proc¢ studentka nepouzila k testovani hypotéz metody matematické statistiky?

7. Zavérecné hodnoceni prace
Diplomova prace pies dil¢i obsahové, metodické a formalni nedostatky spliiuje
pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni obhajobé.
Navrhovana klasifikace: dobre.
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