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PfedloZena diplomova prace se zabyva velmi aktualni problematikou z oblasti
biomedicinského inzenyrstvi - vyvoje cévnich nahrad pro zlepSeni |éCby kardiovaskularnich
onemocneéni.

Autor se zaméfil na bunky izolované z tukoveé tkané, které mohou za urcitych podminek

diferencovat smérem k bunkam hladkého svalu.

Stanovil si jasny cil — optimalizovat strategii kultivace kmenovych bunék v bioreaktoru
s dynamickou zatézi a vytvofit tak co nejpfirozenéjSi podminky pro jejich diferenciaci na

buriky hladkého svalu.

Diplomova prace ma 68 stran, je ¢lenéna standartnim zpusobem, text doplfiuji 2 tabulky
a 26 obrazka.

Uvod a literarni prehled pokryva Sirokou oblast od struktury a funkce cév v organizmu,
pres vyskyt kardiovaskularnich onemocnéni a rozvoj vaskularniho tkanoveho inzenyrstvi.
Pfehled je pak velmi podrobné vénovan problematice biologickych nosicu, kmenovych
bunék, bunék hladkého svalu a procesum diferenciace v€etné jejich markert a
signaliza¢nich drah. Autor zde prokazal velmi dobrou teoretickou pFipravu prace.

Material a metody obsahuji podrobny a jasny popis a svédcCi o zvladnuti vSech
pouzitych metodik.

Vysledkova ¢ast je ¢lenéna dle cill prace, coz pfispiva k celkové prehlednosti.
Maximum vysledku je prezentovano ve formeé fotografii z imunofluorescenéniho barveni,
ktré maji vybornou kvalitu a poukazuji na perfektni metodiku imunofluorescenénich technik
na nichz ma nesporné velky podil renomované Skolici pracovisté.

V diskusi autor nabizi kriticky pohled na vysledky své prace v porovnani

s publikovanymi vysledky jinych autor(i zabyvajicich se obdobnou problematikou. Vzhledem



k dosazenym vysledkim prace autor prfedklada dalSi hypotézy, jejichz ovéfeni by mohlo

vyzkum v této oblasti dale posunout.

Tkanove inzenyrstvi je interdisciplinarni obor, spojujici poznatky biologie, chemie, fyziky
a mediciny. Bc. Simon Prazak prokazal schopnost orientovat se v Siroké problematice
oboru, stanovit si jasny cil a prostfednictvim vhodné stanovenych postupu tohoto cile

dosahnout. Praci hodnotim jako velice kvalitni.

Pfipominky k praci a otazky do diskuse:

V legendé obrazku 13 (str. 37) je chybné oznaceni skupin ,...ASC kultivovanych staticky 3
a7dni (D3_Fb_ASC aD7_Fb_ASC) a dynamicky 3 a 7 dnti (D3_Fb_ASC a
D7 _Fb_ASC)...“

Statistiku, zddvodnéni zvolené metody v€etné popisu chybovych usecek, by bylo vhodnéjsi

zaradit na konec ¢asti vénované metodikam.

V praci by mél byt literarni odkaz na pouZzivany bioreaktor ,vlastni konstrukce®.

Kultivace lidskych ASC v dynamickych podminkach s pouzitim decelularizovaného
jinych uméle vyvinutych materialt ¢ médii, které by mohly zlepSit adhezi bunék a umoznit

jejich kultivaci az do stadia maturovanych hladkosvalovych bunék?

Jak uvadite v zavéru slozeni ECM je velmi dulezité v procesu maturace bunék. Jaké jeji

konkrétni slozky povazujete za nejvyznamnéjsi?
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