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Kandidat vystizné predstavil vychodiska své prace a jeji strukturu. Shrnul,
s jakymi prameny a edicemi pracoval, vymezil se k zanru humanistické
historiografie, vztahiim mezi jednotlivymi texty a autory. Poté shrnul teze
svého posudku oponent, dr. J. Zdichynec. Jeho hodnoceni vyzniva spise
negativné; polozil otazku, jak autor pracoval s jednotlivymi texty, jak
strukturoval sviij vyklad, zda lze uplatnit literarn¢historické metody (napf.
intertextualni). Skolitelka, prof. L. Bobkova, zhodnotila praci rovnéz se
znacnymi vyhradami. Autor sviij vyklad nezacleiiuje do celkového obrazu
Karla IV., opomiji historickou rovinu, jeho prace ziistava ¢asto na roviné
pouhého vyctu faktd. T. Kovarik reagoval na posudky a na vyhrady
pievazné uspokojivé (napt. souhlasil s potiebou prestrukturovani vykladu,
s nedostatky v pouzité literature a zdrojich). Nasledovala obecné rozprava.
Komise se sjednotila na hodnoceni obhajoby znamkou dobie.
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