Posudek vedouciho prace

Taded$ Kovarik, Cisat a kral Karel IV. v ¢eské humanistické historiografii 16.

stoleti,
ustav ¢eskych dé&jin FF UK, 2019, celkem 103 stran, ilustracni pfilohy

Tadeas Kovaiik se po dlouhém uvazovani rozhodl pro atraktivni a zaroveil zadouci
téma, které¢ mélo prispét nejen k sumarizaci pohledu humanistickych historiografi na
osobnost a vladu Karla IV, ale také je oprostit od jisté schematicnosti a nepiesnosti. S litosti
ale musim konstatovat, ze diplomant sice postupoval zcela samostatné, pracoval s dobie
vybranym materidlem, ale vysledna prace se s nazna¢enym zamérem ponc¢kud miji.

T. Kovatik analyzoval Historii ceskou EnedSe Sylvia Piccolominiho a jeji peklady
do cestiny, Kroniku ceskou Vaclava Hjka z Libo€an, Prokopa Lupace z Hlavacova a Historii
o cisari Karlovi, Kroniku o zalozeni zemé ceske Martina Kuthena ze Sprinsberka, veetné
zasadni pfedmluvy Daniela Adama z Veleslavina k jejimu vydéani spole¢né s prekladem
Piccolominiho kroniky pod nazvem Kroniky dveé o zalozeni zemé ceské. Dale zkoumal
Kroniku ceskou utrakvisty Bohuslava Bilejovského a latinské dilo olomouckého biskupa Jana
Skala z Doubravky a Hradisté (Jan Dubravius) Historia Regni Bohemiae.

V prvnich dvou kapitolach se zabyval vymezenim pojmi a popisem prament a
sekundarni literatury. Ve vyc¢tu publikaci ke Karlu IV. (zachyceny jsou pouze Ceské
monografie) jsem postradala novéjsi dila (Seibt, Bobkova, Zurek), stejn& jako teoretické
studie k historiografii (L. Storchova, J. Horsky). Pfehled literarn€ vé€dnych kompendii i
nekterych studii je Sirs$i, ale jejich rozbor a hodnoceni jsou jen velmi povrchni. V piipadé
vymezeni pojmu kronika-historie-kalendat by se autor nemél spokojit s odkazy na slovnikova
hesla.

Ve tfeti kapitole autor stru¢né pojednal o humanismu a jeho podobé v ¢eském
prostiedi. Charakterizoval humanistickou historiografii a predstavil autory, jejichz dila
zkoumal (v¢etné EneaSe Silvia Piccolominiho).

Ctvrtou kapitolu T. Kovatik vénoval predstaveni Karla IV., coz nebylo dle mého
soudu potieba. Navic ztlistal opét viceméné u encyklopedického hesla — cela kapitola ma
pouhych pét stranek a jedinym zdrojem shromézdénych informaci jsou dila F. Kavky.

Ani paté kapitola, ktera by méla byt stéZejni, neni pfili§ rozsahla. Navic diplomant
opét vétsinou pouze shromazdil jimi tdaje o Karlu IV. ve zkoumanych humanistickych

dilech, aniz by zhodnotil jejich relevanci a vérohodnost. Napt. na s. 71 (Piccolomini) za sebou



fadi bez vysvétleni souvislosti zminky o Karlovych cirkevnich fundaci — mluvi o ,,cirkevnich
zalezitostech®, o kolegiatnim kostele Panny Marie v Terezu (aniz by uvedl, Ze je to zkreslena
informace), o ,,péci 0 nabozenstvi“(?!). Ani nejrozsahleji popsand Hajkova kronika neni

v pravém slova smyslu analyzou kronikéatrova portrétu Karla I'V., ale jen fazenim
popisovanych udalosti, bez snahy o jejich setfidéni a vyhodnoceni. To chybi v podstaté 1

v zavéru vSech podkapitol vénovanych diltim jednotlivych historiografii.

A ke hlubsimu rozboru a srovnani diplomant nedospél ani v Sesté kapitole nazvané
~Komparace obrazu Karla IV. v dilech ceskych humanistickych autorii* itajici pouhé dveé
strany! Ani zavér nepfedstavuje podrobnéjsi vyhodnoceni ziskanych poznatkd, ale viceméné
zUstava u popisu obsahu prace. Jedinym zobecnénim je konstatovani, ze zkoumana dila pies
svou rozdilnost (nespecifikovanou) vytvareji pozitivni obraz Karla IV. (s. 99).

Po strance stylistické ma autor sklon k jednoduchému, az heslovitému vyjadiovani,
které neni vzdy k prospéchu vykladu. Zv1ast problematickd mi pfipada lakoni¢nost posledni

kapitoly, za formalni a nadbyte¢né povazuji navodné véty o obsahu jednotlivych podkapitol.

Celkové lze fici, Ze svou praci zlstal T. Kovatik na piili cesty. Shromazdil fadu
zajimavych poznatki, které ale jen malokdy dokazal adekvatné vyuzit, coz je Skoda, nebot’
autor skutecné se zvolenymi prameny pracoval a poradil si i s latinskym textem Jana
Dubravia. Nicméné¢ pies vSechny uvedené vytky prace v zdsad¢ splituje pozadavky kladené na

diplomovou préci, a proto ji doporucuji k obhajobé. Hodnotit ji ale nemohu Iépe neZ dobfe.
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