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Text posudku:

Piedlozena disertadni prace Mgr. Filipa Siméka je vypracovana na téma pravni upravy
v oblasti stavebniho prava a prava zivotniho prostfedi. Hlavnim cilem disertacni prace je
analyzovat stézejni instrumenty ochrany zivotniho prostiedi uplatnované ve vybranych fizenich
dle stavebniho zdkona. Jak nazev napovida, autor se zabyva v této kvalifikani praci pouze
nekterymi postupy, a to s védomim rozsahlosti problematiky vSech postupti a procest stavebniho

zakona v navaznosti na ochranu Zivotniho prostfedi.

Konkrétn¢ bylo cilem posuzované prace zhodnotit moznosti uplatnéni ochrany zivotniho
prostiedi v ramci realizaéné-povolovacich postupt zakotvenych v ustanovenich § 103 az §
117 stavebniho zédkona. Samostatné je zkouman kazdy z péti stavebné-proceduralnich rezimi,
jejichZz uziti predznamenava potencialitu konkrétni stavebni zadmér provést, tedy rezim
stavebniho fizeni, ohlaSeni, vefejnopravni smlouvy, oznameni s certifikatem autorizované¢ho
inspektora a zdmért nevyzadujicich stavebni povoleni ani ohlaSeni. Proces povolovani staveb
vyznamn¢ ovliviluje fada faktort, které brani efektivnimu posuzovani konkrétnich stavebnich
zaméru z hlediska jejich environmentalnich dopadii. Mezi jinymi jde o roztfisténost verejného
stavebniho prava, ¢asté zmény hmotnépravnich i procesnépravnich norem, rozkolisany vyvoj
soudni judikatury i nejednotné doktrindlni nazory. Zpracovany text tak pifindsi uceleny
ptehled pravnich norem vetejného stavebniho prava, které se dotykaji povolovani realiza¢ni
faze vystavby, pfi¢emz analyzuje jejich navaznost na nastroje a moznosti uplatiiovani z4jmua

chrénici zivotniho prostfedi ve vnitrostatnim, evropském a mezinarodnim kontextu. Disertacni



prace neopomiji hodnotit dopady poslednich dvou klicovych novel stavebniho zakona (C.
350/2012 Sb. a ¢. 225/2017 Sb.), které maji hluboky dopad i na legislativu z oblasti prava
zivotniho prostfedi. Text prace je tedy pfevazné zaméfen na Ceskou vnitrostatni Upravu
zvolené¢ho tématu. V textu prace vSak autor zrocCil i své zkuSenosti v ramci zahrani¢niho
studia. Kapitola 6. ptredklada komparativni nahled na stavebni fizeni a ochranu zivotniho
prostiedi v ramci povolovani vystavby ve dvou sice geograficky vzdalenych, zato charakterove
blizkych stati — Ceské republiky a Oregonu jako jednoho ze statdi Spojenych statli americkych.

Osobné povazuji tuto kapitolu za velmi inspirujici pro ¢eské pravni prostiedi.

Predmétna uprava ochrany zivotniho prostiedi v ramci stavebniho prava predstavuje dle mého
soudu jednu z nejvyznamnéjSich oblasti prava, ktera ovliviiuje i stav zivotniho prostiedi
vibec. Zaroven se jedna o téma nesmirné aktudlni, i vzhledem k pfipravované rekodifikaci
stavebniho prava. Hodnocena prace predstavuje alespont dle mych znalosti prvni dizerta¢ni
praci z oboru pravo zivotniho prostfedi na Univerzit¢ Karlovée, kterad reaguje na toto téma po

zménéch v legislativé béhem let 2012 — 2018 (kli¢ové novely jsem uvedl vyse).

Text disertacni prace je systematicky a logicky roz¢lenén do tvodu, Sesti tematickych kapitol
a zavéru. Vvodu si autor stanovil podrobné cile a dil¢i vyzkumné otdzky, které pak
v pribéhu jednotlivych kapitol postupné s pomoci védeckych metod analyzoval, aby pak na
né¢ v samotném zavéru odpovidal. Zavér je skutecné obsahly a autor se neomezil jen na
zhodnoceni cili a hypotéz, ale uvadi i vyuziti vystupd v praxi a naznaCuje dal$i sméry
védeckého zkoumani. Mam za to, Ze cile disertacni prace autor splnil. Sice se nevyvaroval
béZnych chyb, typickych pro psani kvalifikacnich praci, jako je popisnost, pfiliSny diraz na
detaily, obecnost zpracovani uvodnich podkapitol, absence hlubsi analyzy, ale s vyslednym
textem lze v mezich moZnosti (nebot’ téma je skutecn¢ Siroké a ma potencial dalSiho
védeckého vyvoje) souhlasit. Témat ke zpracovani by se jisté jesté nabizelo vice, nicméné
jsem hodnotil to, co v préci je, a ne, co by v ni je$t€ mohlo byt. Povazuji tuto praci za

nadstandartni.

Autor postupoval pii psani disertani prace pomérné samostatné, zejména pokud jde o
kapitolu 6. Vnitrostatni pravni Upravu naopak se mnou pravidelné konzultoval. Oceniuji jeho
schopnost samostatného uvazovani a neustalé¢ pochybovani, coz je podle mé ve védecké praci

rovnéz dulezité.

Hodnocena disertacni prace prosla kontrolou v ramci elektronického antiplagiatorského

systému a byla vyhodnocena systémem jako originalni a ptivodni.



Pokud jde o publikaéni vystupy, z disertacni prace Mgr. Simaka byly jiz publikovany nékteré
casti jakozto dil¢i vystupy. Lze doporucit k jeho zvazeni, publikovat po urcitych upravach i
dalsi casti.

Zavér:

PtedloZenou disertacni praci hodnotim po strance vécné 1 pravni jako vyhovujici, a to jak po
formalni, tak po materialni strance. Prace splituje pozadavky plynouci z pravnich ptedpisti na
takovato dila na PF UK kladené, a proto ji podle ¢l. 82 odst. 4 Pravidel pro organizaci studia

na PFUK doporucuji k obhajobé pied prisluSnou komisi pro obhajobu diserta¢ni prace.

V Roztokach, dne 31. 8. 2019
Doc. JUDr. Vojtéch Stejskal, Ph.D.
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