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Autor predstavil zdmér prace, ktery spociva v promysleni moznosti, jak
chapat problematiku skryté podstaty v kontextu Humovy filozofie, ze které
by se pak dalo vyjit pfi pokusu o nezavislé pochopeni skryté podstaty.
Dilezitym vychodiskem prace je Humova kritika pojeti substance u Locka
a u peripatetikli. Substance ma dle Huma v téchto pojetich roli principu
identity a temporalni identity. Hume tyto koncepce kritizuje a obé pojeti
odmitd. Autor nasledné¢ piredstavil Humovo pojeti substance ve
standardnim cteni, které redukuje substanci na shluk percepci a v novém
Cteni, které se snazi vidét za percepcemi né¢jaké nam nepfistupné entity.
Autor voli druhou interpretac¢ni linii, kterd mu umoznuje pojem skryté
substance dale rozvijet, coz ¢ini ve druhé Casti prace, kde traktuje moznosti
pozitivni charakterizace tohoto typu entit. Po predstaveni zaméru a
argumentacni struktury prace mél slovo vedouci prace, ktery ocenil jeji
piehlednost a jasnost, a to i v abstraktnich pasazich. Vedouci prace navrhl
znamku ,,vyborné* nebo ,,velmi dobie*. Vedouci nasledn¢ polozil nékolik
namitek, z toho dvé zavazné. Prvni se tykala deklarovaného vykazani
logického spojeni Humovy filozofie a pojmu skryté podstaty. Z nékterych
autorovych vyjadreni se zdalo jako by Humova filozofie skryté podstaty
potfebovala. Druha se tykala traktovani vSech kvalit jako sekundarnich.
Poté mél slovo oponent, ktery vyzdvihl ambiciéznost prace a komplexnost
tématu. Libila se mu autorova prace s novohumovskymi interpretacemi.
Nedostatky vsak vidél v praci se standardni interpretaci Huma, ktera
nebyla dostate¢né vymezena. Chybély odkazy ke konkrétnim autortim.
Podobnou namitku mél 1 vedouci prace. Oponent navrhl ohodnotit praci
znamkou ,,velmi dobie“. Po posudcich se autor vyjadfil k namitkam.
Souhlasil, ze deklarace logického spojeni Humovy filozofie a skryté
podstaty je ptilis silna a upozornil na vicero mist ve své praci, kde pouziva
mirnéj$i formulace. Komise byla s obhajobou spokojena a s piihlédnutim k
nekterym nedostatktim ohodnotila praci znamkou ,,velmi dobie*.
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