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1. Aktualnost (novost) tématu:
Téma okolnosti vylucujicich protiprdvnost, zejm. pak krajni nouze a nutné obrany, je
v trestnim pravu tématem stdle aktualnim, zvlasté s ohledem na neustdle se vyvijejici
judikaturu Ustavniho a Nejvyssiho soudu a odborné diskuze nad timto tématem.

2. Naroc¢nost tématu na:

- teoretické znalosti — byly potteba znalosti zejména trestniho prava hmotného,

- vstupni Udaje a jejich zpracovani — diplomant vyhledala vzhledem k tématu dostatecné
mnozstvi informaci, které nasledn€ vhodné zpracoval,

- pouzité¢ metody — odpovidajici tématu (analyza, syntéza, komparace dil¢im zplsobem).

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace:
- vsouladu s opatfenim dékana €. 17/2017 (¢l. 18 az ¢l. 20 a ptilohou €. 2).

4. Vyjadreni k praci:

PredloZena prace pfedstavuje kvalitni zpracovani zvoleného tématu, které lze ve srovnani
s ostatnimi kvalifikaénimi pracemi tohoto typu hodnotit jako velmi dobré. Autor predklada
vlastni ndzory. Komparace se zahrani¢im pfitomna v dil¢ich ohledech téz.

Lze souhlasit se zavéry diplomanta, které predkladéd v Casti 3.4 — Zhodnoceni a navrhy de
lege ferenda, které samoziejme museji podléhat hlubsi diskusi. Diplomant se Siroce zabyva
a vhodné shrnuje judikaturu jak Nejvyssiho soudu, tak Ustavniho soudu. Zaroven lze ocenit
pasaz stran automatickych obrannych zatizeni (kapitola Sestd), kdy tato problematika byla v
posledni dobé hojné diskutovéana. Za ptinosné Ize rovnéz povazovat uvahy de lege ferenda,
kde diplomantka konfrontuje souc¢asny pravni stav s navrhovanou pravni ipravou.

5. Kritéria hodnoceni prace:

- splnéni cile:
Autorka explicitné cil prace nestanovil, lze za néj vSak povazovat zlepSeni piehledu a
povédomi vefejnosti o tom, kdy muze jedinec vzit pravo do svych rukou (str. 1 prace). Za
ptedpokladu, Ze se kvalifikaéni prace dostane do rukou vefejnosti, tak jej vzhledem ke
struktufe a zejména obsahu prace Ize povazovat za splnény.
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- samostatnost pri zpracovani tématu (v€etné zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi):
Diplomant spravné cituje jiné autory, vhodné pracuje s prameny, lze ocenit rovnéz
samostatnost pii praci s judikaturou. Z hlediska ptipadného plagiatorstvi k praci nelze mit
dle oponentovi dostupnych poznatkii pfipominky.

- logicka stavba prace:

Po formalni strance ma ptedlozend prace logickou a piehlednou strukturu, kdy diplomant
obecné¢ popisuje problematiku, vyklada jednotlivé instituty a nasledné¢ se zabyva
prekrocenim jejich mezi. Neopomiji ani automatické obranné systémy. Posledni kapitolou
prace je prirozen¢ zaver.

- préace se zdroji (vyuZiti cizojazy¢nych zdroju) véetné citaci:

Autor uzil dostate¢né mnozstvi zdrojli, cizojazy¢na literatura uzita nikterak hojné. Spravné
vybrana judikatura je v dostate¢ném mnozstvi pfitomna. Citace jsou standardni a lze je
hodnotit jako vyhovujici.

- hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu):
Diplomant ptedlozila praci, ktera neni popisna a ve které se snazi prezentovat vlastni nazor.
Je vidét pecliva a promyslena prace s judikaturou.

- uprava prace (text, grafy, tabulky):
Prace je graficky ptehledna. Grafy, tabulky ¢i pfilohy neobsahuje.

- jazykova a stylisticka urovei:

Na velmi dobré Grovni, gramatické chyby se neobjevuji, coz vzhledem k tématu neni na
Skodu.

=)

. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

<

. Navrzeny klasifika¢ni stupei: 1 (vyborné)

-

. Otazky k zodpovézeni p¥i obhajobé:

Jakym zpiisobem se diplomant stavi k doktriné ,, Muij dizm, miyj hrad*? Je v Ceské republice
Jjeji uziti de lege ferenda redlne?

V Praze dne 28. iinora 2019

JUDr. Lukas Bohuslav, Ph.D.
oponent prace
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