POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Typ posudku: Konzultantsky

Autorka prace: Bc. Anna Sarapatkova

Nazev prace: Metodologicky pohled na méreni (anti)imigra¢nich postoji
Vedouci prace: Jiri Remr

NavrZené hodnoceni: vyborné (A)

Zduvodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prdace (vyzkumna otdzka) jasné formulovan a odpovidaji mu zavery? Je prdace vhodné
strukturovana?

Ano; v tvodu prace autorka objasiiuje zaméfeni préce, jeji ucel a vysvétluje svij ptistup k vyty¢enému
vyzkumnému ukolu. Explicitné je pak primarni i sekundarni cil prace specifikovan zavéru prvni ¢asti,
kde autorka uvadi, ze cilem prace je ,,objasnéni problematiky kvalitniho méfeni postoji* a ,,zhodnoceni
srovnatelnosti méfeni (anti)imigra¢nich postoju v prostiedi ESS. Formulovanym cilim diplomové prace
odpovida navrzeny vyzkumny, resp. analyticky design i forma a obsah dosazenych zavéri. V kontextu
zaméfeni prace je chvalyhodny rozsah a obsaznost metodologické kapitoly. Prace vytycené cile napliuje.

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazycné texty?

Ano; reserse literatury je adekvatni zaméfeni a ucelu prace — autorka pro zpracovani prace pouzila
celkem 84 kniznich a ¢asopiseckych pramentl. Prace se opira vétSinou 0 aktualni zahrani¢ni literaturu.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdroju (véetné jejich vybeéru, sbéru a popisu) a metod jejich analyzy?

Adekvatni; v ramci zpracovani tématu piedlozené prace autorka vyuzivala analytické postupy korektné.
K celkové trovni prezentovanych zjisténi piispiva aplikace pokrocilych analytickych postupt, ktera
vyznamng€ pfesahuje rozsah znalosti vyZadovanych po studentech magisterského studia. Zptsob prezentace
vysledkt odpovida pozadavktim kladenym na diplomové prace a respektuje oborové normy.

4. Jaka je kvalita argumentii, o néz autor/ka opira zavery, k nimz dospél/a?

Vysoka; prace neobsahuje zadna nepodlozend tvrzeni, formulované zavéry se striktné opiraji 0 analyzovana
data a autorcina argumentace dusledné vychazi z empirickych informaci.

5.Jsou V praci autorova/autorcina tvrzeni a zjisteni jasné odlisSena od tvrzeni a zjisteni prevzatych?

Ano; autorka zretelné¢ oddéluje sva vlastni hodnoceni od zjisténi vyplyvajicich z dat, popt. od tvrzeni
prevzatych z citovanych prament. Teoretickd (resp. metodologickd) ¢ast prace poskytuje pirehled
relevantnich pfistupi k méteni postoji; extenzivnim zpisobem pojedndva o problematice ekvivalence.
Vhodnym zptsobem vyvazuje hlediska metodologickd (zejm. odhad kvality méfeni) a meritorni
(tj. (anti)imigracni postoje)
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6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalsich formalnich nalezitosti?

Excelentni; autorka aplikovala cita¢ni pravidla korektné, coz doklada jeji kompetenci ptipravit odborny
text. Samotné formulace jsou srozumitelné, bez zasadnich chyb.

7. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jaké).
Predlozena prace je cenna nejen diky dosazenym poznatkim, které obohacuji vyzkumnou
metodologii, ale i diky pouzitému analytickému designu (mj. konfirmac¢ni faktorova analyza).

8. Namety na diskuzi pri obhajobé prdace.

1. Jaka jsou autor¢ina doporuceni tykajici se zpiisobu zkoumani (anti)imigrac¢nich postoji v Evropé?

2. Lze na zéklad¢ provedenych analyz mozné doporucit néktery z postupii jako vhodnéjsi nez jiné
postupy?

3. Koresponduji dosazené vysledky se zavéry jinych studii a publikovanych analyz?

Celkové hodnoceni prace: vyborné (A)

Jifi Remr

Katedra sociologie U kiiZze 8, 158 00 Praha 5
Institut sociologickych studii tel. +420 251 080 241, email: goldsmidova@fsv.cuni.cz
Fakulta sodialnich v&d, Univerzita Karlova v Praze web: iss.fsv.cuni.cz

212



