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I. Formalni kritéria ano  zCasti  ne
1. Cil prace je zformulovan a odpovida zadani a nazvu prace. X
2. Metody vyuzité autorem jsou adekvatni vzhledem k cili prace a X
tématu.
3. Struktura prace je logicka a odpovida zvolenému tématu. X
4. Zavér shrnuje dosazené poznatky a formuluje ptinos k feseni X
problému.
5. Autor nic podstatného neopomenul (zadani, obsah, uvod, X
pojednani, zavér, resumé v ¢estiné a cizim jazyce)

Slovni ohodnoceni

1. Obsahova kritéria

1. Prace prokazuje porozuméni autora problematice. X

2. Opira se o relevantni prameny a literaturu.

3. Adekvatnim zplisobem s nimi pracuje. X
4. Zpracovani vykazuje rysy originality a vlastniho pfinosu.

5. Je obohacenim problematiky vzhledem Kk interdisciplinarnimu
charakteru studovaného oboru (ZSV).

Slovni ohodnoceni

I11. Jazykova kritéria

1. Prace je bez gramatickych a stylistickych chyb. X

2. Prace je psana kultivovanym odbornym jazykem. X

3. Student zvladl a rozumi terminologii oboru a tématu, jimz se X
zabyva.

4. Student pracuje spravné s odkazy a citacemi, odliSuje parafraze a X
vlastni myslenky.

5. Préce je vybavena vhodné (ve shod¢ s charakterem zvoleného X
tématu) dopliiky textu (graf, tabulka, obrazové ptilohy apod.)

Slovni ohodnoceni



Jednoznacné je tieba ocenit, Ze studentka ve své bakalatské praci zvladla systematicky
zpracovat pomérn¢ obtizné téma, jez by jisté bylo nesnadnou vyzvou pro vypracovani
diplomov¢ prace. Autorka postupuje promyslen¢, vécné a odpovédné; v§ima si vyznamnych
rozdili mezi studovanymi dokumenty, dafi se ji postfehovat specifika reflektovanych
ucebnich textl. Je tedy sympatické, ze bakalarska prace odrazi peclivou snahu porozumeét
problematice studiem dokumentti a ucebnic.

Celkovée je mozno postiehnout, Ze v praci prevlada analyticky myslenkovy tah, ktery
se plné sousttedi na zkoumanou tematiku, a proto do této tematiky nevnasi svétlo z jinych
spolecenskovédnich perspektiv. V tomto smyslu v praci do urcité miry postradam moment
zohlednéni SirSich kontexti a celkll a téz vyrazngjsi vlastni myslitelsky vstup do problematiky
(ktery ovSem — dluzno podotknout — je pfi dané tematice a na dané urovni studia obtizny),
ktery by praci ucinil vnitin€ vice konsistentni a umoznil piekrocit jisty formalismus metody
smérem k tdzani se po tom, co je pro danou problematiku podstatné.

V hodnoceni ptedlozeného studijniho projektu je tieba brat v potaz, ze se jedna o
bakalafskou praci, pro niz byva obtizné uchopit problematiku ptivodné a v jeji komplexnosti.
Autorc¢ino porozuméni tematice je cenné, stejn€ jako jeji seznameni s u¢ebnimi texty; jeji
postiehy pii hodnoceni ucebnic svédEi o jejim citu pro didaktickou stranku véci.

Posuzovana zavérecna prace spliuje podminky kladené na zadvérecné prace v
ptislusném oboru, a proto ji doporucuji k obhajobé. Pokud by se hodlala zpracovatelka této
problematice vénovat déle, bylo by vhodné seznamit se didaktickou dimenzi uvazovani a
zaobirat se tématem v $irS§im kontextu.

IV. Otazky k obhajobé

Peclivé jste prostudovala dokumenty, u¢ebnice a pracovnimi listy tykajici se finan¢ni
gramotnosti, proto bych se Vas rad zeptal:

1) Co je podle Vas klicové, ¢i ptimo snad nejpodstatnéjsi, pro vyuku finanéni

gramotnosti na prvnim stupni?
2) Jaka doporuceni byste dala tviircim ucebnich texti FG a s jakym zdivodnénim?

Dne 12.12. ve Slaném Zbynék Zicha



