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Posudek na disertaéni praci Mgr. S. Drahokouila ,,0d obéanské k politické participaci:
nestranické politické subjekty v komunalni politice v kontextu antistranickych postoju,

nepolitické politiky a kartelizace politickych stran*

Autor si vybral jako hlavni téma aktualni fenomén vzniku obéanskych sdruZeni, které
vstupuji do politiky a napliiuji tim jiZ dévné pfedstavy o piekondni ,klasického*
stranictvi obcanskymi iniciativami, zde na lokalni Grovni. Prace pracuje jak
s kvantitativnimi daty tak i s kvalitativnim vyzkumem (rozhovory). U kvantitativnich
dat lze v3ak uvést, Ze se de facto jednd primarné ,,pouze” o volebni vysledky, byt’
zasazené do kontextu mistnich redlii. Z prace, pfedev§im z druhé (,,vyzkumné*) &asti,
je patmé, Ze autor velmi dobfe zna téma. Uréité stoji za zminku evidentni snaha
autora peclivé pfedstavit ona sdruZeni, o kterd ma zjevné eminentni zijem nejen

védecky.

Celkové je struktura price logickd, byt zdtvodu specifického formatovani bez
¢islovani kapitol a podkapitol pomé&mé nepfehledna pii &ten.

Znatnym problémem v uvodu prace je teoreticky zéklad, ktery je ponékud uzky
(malo zakladnich titul)) a tim zna¢n& zdeformovany aZ normativni v tom, kam tim
padem autor smé&fuje. Problém je o to paldiv&jsi, Ze si autor nijak nedal praci zasadit
zvolena dila do kontextu dal¥ich star§ich i mladsich d&l a tim padem nedochazi
k hlub3i teoretick¢ uvaze. O néco lepsi je na tom &ast o ¢eském prostiedi, byt zase
autor nijak nejde do hloubky. Zcestné pak jsou napt. uvahy o ufednickych vladach,
resp. michat nepolitickou politiku (analyzy klasickych ¢eskych autori M. Havelky a
J. Kunce) pokracovat s problematikou ,,tradice ufednickych vldd*“ znaéi nepochopeni
problematiky a michani nékolik zna¢né odlisnych fenoménu dohromady (zjm. kdyz
pokracuje s druhou republikou) (str. 29-31). Jednostrannost vykladu je pak zfejma
napf. pfi préci s pouze nékolika prizkumy vefejného minéni bez vétsiho uvadéni
kontextu, zjm. napf. historického vyvoje (rtizné faze, kdy byly strany kritizovany
v médiich anebo se staly teréem ..nestranickych“ populistickych seskupeni od VV
pfes ANO 2011 atp.).

Svym specifickym zaméfenim Ize disertaéni praci Drahokoupila zafadit mezi riizné
Casto de facto odloucené sféry badéni, resp. politologické subdiscipliny, konkrétng
stranictvi, politickd participace a angaZovanost. studium obé&anské spolednosti a
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kone¢n€ lokalni politiku. Toto lze povaZovat za vyhodu a vysledek snahy rozbit
uméle vytvofené hranice mezi podobory. Na druhé strané vsak dochazi k ur&itému
zjednodusen{ riznych koncepti a pojmd resp. ptistupd. Abych byl zde konkrétngjsi
uvedu dva piiklady, které se mi zdaji problémové & dokonce sporné. Prvni se tyka
politické participace, kterd je pfilis spojena (dalo by se Fict vyluéng) s ob&anskou
spole€nosti a tim se smazavaji drobn&jsi fenomény osobni angazovanosti a hledani
individudlnich pristupti, které vyustfuji v kolektivnich fenoménech, které teprve
formuji €i napliuji mySlenku ob&anské spole¢nosti. Druhym ptikladem budou mné
bliz8i problematiky stranictvi, resp. konkrétngji to, jakym zpusobem autor piilis
jednodu3e pfebiréa a uziva konceptu kartelové strany.

Nékteré otazky, byt zakladni, jsou ponékud karikaturnd pfedstaveny v ivodu, zjm.
antistranictvi, které s ,kritikou politickych stran“ vychazi patrn& z normativniho
pfistupu autora a zprimarn& dojmologického pfistupu (,,obraz“, ,vnimani®
presvéd&eni) navzdory tomu, Ze se k tomu dalo nepochybné piistupovat dikladngji
a hlavné v&dectji (uz jen michani riznych arén a styléi neni zrovna Stastné). Totéz
plati o problematice ,krize politickych stran®, de facto piedevsim v podani J. Linze,
zatimco Siroka (a dlouhodobé) debata o mnoharozmémé krize stran je opomijena
(dlouhodobé sniZovani pottu ¢lenli, zm&na funkci politickych stran, odcizeni od
spolenosti atd.).

Dalsi pasaZe zase neStastné michaji n&kolik odlignych koncepti a fenoméni, zjm.
pak autorovo znaéné oklesténé pojeti kartelové strany a zdanlivé nedileZité michani
spolenosti (obecng) a obcanské spolednosti. Samotnd problematika politické
participace je rovné€Z zna¢né zjednodusend a de facto vézani pouze na ob&anskou
spoletnost. Tim chybi podstatna &ast problematiky, resp. problematika v podéani
autora je vyrazn€ zredukovand na jevy, které si sam vybral, aniz by je zasadil do
Sirstho teoretického ramce politické participace (nedostate¢nd kapitola str. 53-58)
Autor se mohl alespori v rychlosti vénovat pracim tfeba M. Olsona, C. Tilly a dal¥ich.
Vhodné by rovnéZ byvalo bylo se napf. zaméfit na D. Gaxieho a jeho skryty census
(le cens caché, aby se vyslo z americké tradice).

Zvladtni komentdf by si zde zaslouZilo autorovo tihnuti k haviovské literatute &
filosofii, resp. piistupu .antipolitiky* a predeviim vytrzeni  havlovych
piedlistopadovych dél zkontextu ( resp. jejich zasazeni do post-listopadového
kontextu, str. 58). Naprosto nedostate¢na je pak podkapitola ,participace v CR*
vyfeSend ve dvou odstaveich (str. 58-59). Nasledujici ¢ast o komunalni politice je
mozna paradoxné o néco lépe ukotvend v literatufe. Na druhé strané i zde se michaji
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rizné problematiky a fenomény, zjm. v antistranickém duchu nehledd na
komplexnost fenoménu (vétsina nezavislych kandidatd lze vidét jako odpadliky od
pivodni strany, ¢asto pravicova, mj. ve snaze ziskat volnéjsi prostor a v&tsi volebni
podporu).

Nosnd vyzkumna &ast je v zésadé zajimavéjsi a zde lze pozdvihnout vlastni préci
autora, pfedevS8im provedené rozhovory. Jediny snad zavazn&j§i problém vidim ve
znacném autorové zaujeti, resp. ¢astém nekritickém p#istupu k ziskanym informacim
(ktery mi velmi silné pfipomina to, co prof. Michel Dobry nazval ,heroickou iluzi*).
V zasad€ by se tato vytka dala také oznalit za nedostatedné propojeni teorie
s vlastnim vyzkumem.

Konecné, z formélniho hlediska lze p¥inejmensim se podivovat nad nékterymi docela
zavaznymi nedostatky, které by nemély byt pEipustné v disertadni préci. Za
pfinejmensim neadekvétni 1ze oznadovat autordv pfistup k nékterym titulim, resp.
¢ldnkGm, které jsou citovany ptes prace jiného autora. Pochopitelné by to bylo u dél,
které jsou z n€jakého zietelného ditvodu nedostupné, ale napf. u &lanku Poguntkeho a
Scarrowové je to nepfipustné (str. 21, na stejné strané je ponékud zvlastni zphsob
citovani), zjm. pak kdyZ je to prace tak &asto citovana (spolu s Gunther, Ramoén-
Montero a Linz). TotéZ plati i pro A. de Tocquevilla nebo G. Almonda a S. Verbu
(poznamka 117, poznamka 122 a dalsi), S. Verba et alii (pozndmka 150), nebo A.
Downse citovany z dila J. Kunce (poznamka 432) a dalii. Je to o to vice prekvapujici,
kdyZ bereme v potaz vi$e zminénou krat3{ teoretickou &4st.

Nedostatku je v pfiloZené praci pom&mé dost, nicméné praci doporucuji k obhajobé a
navrhuji zndmku prospél
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