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Problematika politického stranictvi pfedstavuje nevyéerpatelnou zasobdrnu politologickych
témat vhodnych k analyzovéni a rozebirani z riznych Ghli pohledt a prostfednictvim raznych
konceptd. Zejména jde-li o aplikaci klasickych teoretickych stranicko-politickych konceptl na
konkrétnich empirickych pFipadech. Aktudinost a naléhavost politologického vyzkumu v této
oblasti podporuje i sama skutecnost, Ze vyvoj politickych stran a stranickych systému je
v prostoru postkomunisticke stfedni Evropy (ale zdaleka nejen zde) velmi dynamicky a pfinds{
nové a nové moznosti zkoumani. A pravé do této oblasti spadd i predklddand disertaéni prace

PhDr. Vladimira Hanacka.

Ustfednim tématem doktorandovy disertacni prace je aplikace teoretického konceptu
institucionalizace stranického systému amerického politologa Scotta Mainwaringa na vyvoj
Ceského stranického systému od roku 2002 do sou&asnosti, respektive do obsahové uzdvérky
textu vroce 2017, kdy probéhly posledni volby do Poslanecké snémovny. Mainwaringova
koncepce tvofi zékladni stavebni kimen teoretické éasti pfedklddané disertaéni préce, je véak
vhodné doplnéna jesté dalSimi relevantnimi koncepcemi a pFistupy jinych autord — af uj

starSimi ¢i novéjSimi, at uZ jsou z pera zahrani&nich & tuzemskych autord.

Struktura Handckova textu je logickd, byt v dvodu mohla byt Siteji definovans vyzkumna
problematika, zejména v podobé stanoveni konkrétnich vyzkumnych otazek i podrobnéjsiho
(a moZnd i ambici6zngjsiho) formulovéni cili. Po pFedstaveni teoretickych konceptl autor
seznamuje Ctendfe se zdkladnimi etapami vyvoje stranického systému, a to véetné exkurzu do
obdobi pfed rokem 2002. Klicové pozornost je ale logicky vénovana obdobi po roce 2002,
hloubéji pak autor rozebird okolnosti voleb do Poslanecké snémovny v letech 2010, 2013 a
2017, coi je pochopitelné vzhledem k zdsadnimu dopadu, které tyto volby mély jak na
jednotlive aktéry stranického systému, tak na stranicky systém jako celek. V této &sti se autor

snazi vyhodnotit podobu Ceského stranického systému dle hlavnich klasickych teorif



stranickych systémd (J. Blondel, G. Sartori, P. Mair). V uréitych ohledech viak muje byt
matouci, ze vyklad vyvoje stranického systému autor zahajuje rokem 1996 (viz podkapitola
3.1, napocitame-li kratky, zhruba pllstrankovy souhrn na dvod kapitoly 3), ale pro hodnoceni
stranického systému prismatem vy$e uvedenych teorii si vzal jako referenéni zacdtek hned rok
prvnich polistopadovych soutéZivych voleb — 1990 (viz podkapitola 3.7). Rovnés ndzvy a obsah
jednotlivych podfizenych podkapitol obé&as nereflektuji ndzev nadrazené kapitoly /
podkapitoly. Napfiklad podkapitola ¢. 3.7 nese nazev Typologie stranického systému v letech
1990-2010, ale dve z jejich podkapitol — 3.7.4 a 3.7.5 — do ¢asového vymezeni dané nizvem

nadfazené podkapitoly vlastné nezapadaiji.

Klicové pro dosazeni hlavniho cile prace jsou ndsledné kapitoly 4 a3 6, které jak svym
rozsahem, tak hloubkou zpracovéni préci — logicky — zcela dominuji. V nich autor analyzuje
jednotlivé politické strany v obdobi vymezeném referenénim ramcem této prace s cilem
dospét k urceni stupné institucionalizace stranického systému. Vymezené obdobi let 2002 az
2017 pfitom zahrnuje fadu kli¢ovych vyvojovych meznik( a udélosti, které vedly at uz k dil&im
¢i systémovym proméndm ceského stranického systému. Za vsechny miZeme jmenovat
napfiklad proménlivou miru volatility, velmi dlleZity ndstup novych stranickych aktér(
zejmeéna tzv. business-firm parties, s tim tzce souvisejici nastup stran s rdznymi Grovnémi
vnitrostranické institucionalizace, v poslednich letech i vyrazné zvy$ovani poctu relevantnich
politickych stran zastoupenych v Poslanecké snémovné a s tim spojend proména ideologické
vzdalenosti ... ale i fada dalSich. Ty viechny a mnohé dal3i autorem analyzované faktory pfitom
meély (a stdle maji a patrné do budoucné jesté budou mit) zasadni dopad na hodnoceni miry a

stupné institucionalizace stranického systému.

Analyza je postavena na dobfe zvlddnuté faktografické zékladng, stejné jako vhodné
aplikovatelnosti zakladnich atributl institucionalizace. Zavéry, ke kterym autor dochazi, tak
maji svoji relevanci a jsou v souladu s cili stanovenymi v Givodu préce, byt jak jsem uved| vy3e,
mohly byt cile definovany vice ambicidznéji. Autor by pro naplnéni vice ambiciéznich cil
stoprocentné mél schopnosti. | vzhledem k proméné stranického systému po roce 2010, kdy
dle autorovych zavérd dollo k oslabeni stranické institucionalizace v &eském stranickém
systému, bude i do dalsich let toto téma stdle aktudini. Prace tak mize slougit jako urcity

odrazovy mustek i pro pfipadny navazujici vyzkum.



Autorova prace je postavena na bohaté zdrojové zékladng, a to jak pokud jde o zdkladni
teoretické texty a studie, vCetné jejich kritik, interpretaci a podobné, stejné jako odbornych
publikaci analyzujicich konkrétni stranicko-politické reélie Ceské republiky po roce 1989.
Odkazy a poznamkovy apardt svoji &etnosti i formou odpovidd standardtim pro tento typ
textd. Obcas se objevuji urité drobné formaini chyby (ob&asné vynechani odsazeni odstavcu,

rozhozené Cislovani stranek v obsahu, mensi typografické chyby).

Celkove ale prace splfiuje naroky kladené na diserta&ni préce, proto jednoznaéné doporuéuji
pfistoupeni k obhajobé a v pfipadé (spé&iné a kvalitné zvlddnuté obhajoby navrhuji hodnotit
stupném ,,prospél”.
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