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Dizerta¢ni prace Tomase Mozra se vénuje specifickému a v geografii ziidka teoretizovanému
tématu barové kultury. Jejim hlavnim cilem je pfedstaveni amerického baru jako specifického
mista. Prostfednictvim promén tohoto mista v ¢ase a rozdilti mezi jeho geografickymi
lokacemi je pfiblizovana proména spolecnosti ve vybranych metropolich ve zvoleném obdobi
(ptedevsim obdobi mezi svétovymi valkami), a to s dirazem na vzajemné kulturni vlivy,
predevsim pak ty mezi USA a Evropou.

Préce je rozdélena do dvou casti. Prvni, v kapitolach 2 az 6 (41 stran), je vice teoretickd. Jejim
hlavnim cilem je pfedstavit misto jako jeden ze zdkladnich konceptl geografie, pficemz
soucasn¢ jsou budovana konceptualni vychodiska pro interpretaci amerického baru jako
specifického mista. Druhé ¢ast, v kapitolach 7 a 8 (64 stran), se podrobné vénuje tomuto
specifickému mistu, a to v Sirokém historickém, kulturnim i socialnim kontextu.

Prace je psana s neobycejné detailni znalosti barové kultury. Z mnoZzstvi uvadénych detaild, a
jeste vice z propojeni mezi nimi a jejich zasazeni do kontextu, je ziejmé, Ze nejde o pohled na
barovou kulturu zvenku, ale Ze autor prace je insider a Ze prace je vysledkem mnohaletého
zucastnéného pozorovani ¢i dokonce etnografického vyzkumu. Kromé obvyklych
akademickych pramenti prace vychazi z rozsadhlého studia archivnich dokumentti, memoérové
literatury 1 beletrie a je cennym zdrojem pro kazdého, kdo se o téma barové kultury zajima
trochu vic nez jen jako konzument napoji. Navic jde o pfijemné Cteni. Pfipocteme-li mnozstvi
grafickych pfiloh, vhodné ilustrujicich konkrétni historicka mista 1 osobnosti, 1ze doporucit
kniZzni vydani mirn€ upravené verze prace, s nadéji, zZe si najde ctenare mezi odborniky, ale 1
mezi laiky, zajimajicimi se o barovou kulturu.

Posuzujeme-li vSak praci ne jako pojednani o barové kultute, ale jako zédvére¢nou praci
z geografie, vynofi se n¢kolik problematickych aspektti. Uvedu tfi z nich.

Za prvé, prace nema explicitné formulovany a zdaivodnény cil. V Uvodu je sice uvedeno, Ze
,konkrétnim cilem je konceptualizace mista® (s. 8), ale toto neni nijak rozvedeno do konkrétni
vyzkumné otazky, a podle toho, co je obsahem nasledujicich kapitol, se zda, konceptualizaci
mista byla mySlena spiSe charakteristika specifického mista — amerického baru. Dalsi
formulace hlavnich i dil¢ich cili prace se potom objevuji, spiSe mimochodem, v popisu
struktury prace: ,,jeden z hlavnich cili* (s. 9) je ovéfeni teze amerikanikace, ,,jednim z dil¢ich
cili* (s. 9) je poukazat na sociokulturni relevanci tietiho mista, ,,jednim z cila* (s. 10) je
komparativni analyza metropoli, ,,dil¢im aspektem vyzkumu* (s. 10) je problematika promén
spolecnosti a formovani identity - ale nikde nejsou néjak systematicky vysvétleny, propojeny
a zdlvodnény. Dalsi cile jsou pribézné formulovany v celé praci (napi. na s. 83 je cilem
,»priblizit n€kolik zdkladnich faktografickych idajl... a dokreslit atmosféru v povalecné
Evropé®, na s. 104 jsou jednim z cilli ,, socioprostorové promény spolecnosti v riznych
urovnich®), ale nejsou né&jak propojeny, teoreticky ukotveny ani operacionalizovany do



konkrétnich vyzkumnych otazek, na které 1ze hledat jiné nez popisné odpovédi. Proto ani

v Zéavéru nemuze byt na tyto otdzky odpovézeno. V Zavéru se naopak objevuje dalsi diléi cil,
,rozbor distribuce a pozivani alkoholu v prostoru® (s. 121), ktery dfive nebyl zdivodnén (i
kdyz byl zminén na s. 42).

Z absence konkrétni a nepopisné vyzkumné otdzky vyplyva druha slabd stranka, a to
nedostatecna metodika. Prace ma metodickou ¢ast (kapitola 6.2), v niz se autor podrobn¢
vénuje pramentim a zdrojim dat k jednotlivym aspektiim tématu, véetné diskuse uzite¢nosti
konkrétnich knihoven a archivii (s podrobnosti sob¢ vlastni, uvadéjici napt. pocet kartonii
vénovanych tématu prohibice v archivu New York Historical Society, s. 52), ale neobsahuje
z4adnou metodiku v podobé postupu, ktery byl zvoleny pro zodpovézeni vyzkumné otazky.
Metodicka kapitola tak kon¢i vétou, obsahujici tvrzeni, Ze ,,se nabizi prostor ke spekulacim i
otazkam* (s. 53). I kdyz toto tvrzeni bylo pouzito v konkrétnim kontextu dostupnosti
pramentl, l1ze ho zobecnit na cely konceptualni ramec prace. Autor se pfitom v tomto prostoru
otevienému ke spekulacim orientuje velmi dobfe a vypliiuje ho relevantnimi informacemi a
postiehy, ale je to orientace intuitivni. Napiiklad jednu z hlavnich a ¢asto opakovanych
,»stéZejnich otazek* prace, totiZ jestli je amerikanizace ,,jednostrannd vlna“ nebo ,,vzdjemny
ptenos informaci‘ (s. 48), povazuji v tomto intuitivnim prostoru, bez podrobné;si
operacionalizace, za nezodpovéditelnou (Sifeni zmény je vzdy do jisté miry oboustranné).
Geograficka a spolecenskovédni metodologie nabizi prostor pro konkrétni a teoreticky vice
ukotvené analyzy a interpretace, ten vSak zustal z velké ¢asti neprozkoumany.

Tomas Mozr ptitom nékteré z téchto konkrétnich metodologickych pfistupti zminuje, ale bud’
je vubec nevyuziva, nebo ve specifické interpretaci. Naptiklad informace o soupisech bart

v Londyné (s. 94) ale i jinde pfimo nahrava k rozvedeni Foucaultovského konceptu kontroly
mist a jim odpovidajiciho chovani prostfednictvim sbéru a uchovavani informaci o téchto
mistech ze strany moci (t¢éma governmentality), ale autor tento koncept nerozehrava a ziistava
u popisu. Podobné proces pojmenovavani jako soucast utvareni vyznamu mist je zminén
jednou vétou (na s. 96), ale do interpretace politiky a poetiky tohoto procesu se autor
nepousti. Opakované je zminéno vyuziti komparativni metody, ale bez dal§iho vysvétleni,
pfitom i to je metoda, kterd vyZaduje nastaveni postupll, ma-li vést k hlub§imu poznani nez
prostému popisnému srovnani. Naopak postkolonidlni koncept imaginativnich geografii autor
pfiblizuje jako jeden z vychozich teoretickych konceptl, ale specifickym zptsobem, ktery se
,ur¢itou formou Sifeni inovaci® (s. 35) nebo subdisciplinou (s. 49). Podle popisu na s. 36 se
zda, ze imaginativni geografie vyuziva k vysvétleni rozdilu mezi ,,zavadéjicim uméleckym
zabarvenim* nebo ,,konstruovanym obrazem*® a ,,realitou”, ne jako metodu, kterd umoziuje
interpretovat skryté predstavy a hodnoty, obsazené v reprezentacich mist (at’ je jimi Orient
nebo americky bar). Podobné plytké je i vysvétleni konceptu a procesu lokalni identity v téze
kapitole.

Pro ctyfi kapitoly teoretické Casti prace (kap. 2 az 5) je typické rozpracovani teoretické
otazky, ale pted jeji hlubsi diskusi nasleduje ukrok stranou, uvedeny slovy ,,pfikladem je
americky bar®, za nimiZ nasleduje delsi popis a diskuse tohoto piikladu, kterd se uz ale
nevraci k ivodni teoretické nebo obecnéjsi otazce. (Naptiklad na s. 48: ,,Vzhledem

k unikatnosti konceptu mista, jehoz reprezentantem je v této praci instituce amerického baru,
vyvstava potfeba jej vymezit v rdmci geografie..., za ¢imZ nasleduje text o americkém baru,
ne o konceptualizaci mista.) Je zfejmé, ze autor se téma historického pohledu na americky



bar, v némz je opravdovym mistrem, snazil zpétné ukotvit ve vybranych spolecenskovédnich
a geografickych konceptech, tato snaha ale vétSinou zistala na ptli cesty (nejlepsi je
konceptualizace mista v Kapitole 2, i zde je ale vénovana disproporcné velka pozornost
humanistickym pfistupiim, zatimco jejich radikalni a feministicka kritika je strucnd a
poststrukturalistické pfistupy chybi Gplné, pficemz pravé mezi nimi by bylo mozné hledat
vhodné koncepty pro vlastni geografickou interpretaci amerického baru). Za treti slabou
stranku proto povazuji nedostate¢nou hloubku rozvedeni teoretickych konceptd, zv1ast

v porovnani s detailem popisu v empirickych kapitolach, a jejich jen okrajovou aplikaci

v empirické Casti.

Diisledkem této dobfe minéné, ale nedotazené snahy o hlubsi teoretické ukotveni je nesoulad
mezi ndzvy kapitol a jejich obsahem. Napftiklad cilem Kapitoly 5 mé¢lo byt podle tvrzeni

v jejim vodu ,,nastinit moznosti a vyvoj konceptu mista...*, ale misto toho se kapitola vénuje
znakiim modernity, modernim projeviim spotfebniho chovani nebo no¢nimu Zivotu ve
méstech. Kapitola 7.1, nazvana ,,Specificky kontext mista®, viibec neni o konceptu mista, ale
vymezuje pojmy barové kultury jako je mixologie nebo bar. VSechna tato témata jsou pfitom
pro zasazeni vlastniho cile préace, tj. popisu promén amerického baru v urcitém obdobi, do
kontextu dilezita, ale nazvy kapitol teoretické Casti a jejich ivodni otazky tplné
nekoresponduji s obsahem. I samotny ndzev prace mohl byt jednodussi a naptiklad titul
Americky bar v historickém a geografickém kontextu (nebo Proména amerického baru mezi
valkami) by vic odpovidal obsahu nez stavajici ptilis Siroky a slozité konstruovany titul
(koncept v kontextu transformaci?).

Préce je psana kultivovanym, dobfe srozumitelnym i ¢tivym jazykem. Zejména jeji druhd ¢ast
piekypuje popisem mnozstvi detailti. Dovidame se napiiklad, ze barman Romano byl ,,maly,
snédy Riman s velkym knirem, jenz byl jeho pychou i radosti“ (s. 71), ze Charles Dickens byl
,hadSeny pijan“(s. 67), co prohlasil Loos, ,.kdyZ v roce 1928 se svou tieti Zenou
vzpominal...*, se ze ,,svétem se linul klid pied bouii* (s. 91), ale také nazev a detailni popis
obsahu domaciho baru, popularniho na francouzském trhu mezi valkami (s. 90). Detaily
mohou byt n€kdy podstatné pro pochopeni $ir§iho celku nebo obecnéjsiho procesu, proto
nechci tento historicky zdjem o detaily odsuzovat jako pfehnany — tim spis, ze praci dodava
beletristickou ¢tivost. Ale barvitost historickych detailti kontrastuje s povrchnosti pfiblizeni
nékterych spolecenskovédnich konceptl, a samoziejmé je spojena s otdzkou, které z témef
neomezeného mnozstvi detaili byly vybrany, a podle jakého klic¢e byl tento vybér proveden.

I prace s literaturou ma dvé stranky. Na jedné stran¢ je neobycCejna rozsahlost pramenti,

z nichz mnohé jsou obtizn¢ dosaZitelné archivni a dalsi zdroje. Pfehled Tomase Mozra

v literatufe o barové kultufe je mimo jakoukoliv pochybnost. To, co povazuji za
problematické, je v praci bézné odkazovani na ur¢itou myslenku nebo informaci seznamem
vice zdroji/autort (string of references). Nasleduji-li naptiklad za tvrzenim, Ze ,,bar je vzorec
nahody*“, tfi zdroje, ze kterého z nich tvrzeni pochéazi? Jde-li o odkazy na obecnéjsi koncepty,
kterymi se zabyvalo vic autort, je to bézné a pochopitelné. Jde-li ale o konkrétni informaci
nebo tvrzeni, otvird se otazka, zda odkazy na zdroje za nim uvedené jsou odkazy na prameny,
ze kterych autor konkrétné cerpal (opravdu tuto konkrétni informaci uvadéji vSichni stejné?),
nebo prosté jen seznam praci, které se tématu vénuji. UZivatelsky malo komfortni je také
roz¢lenéni seznamu literatury do mnoha (celkem deseti!) oddild, z nichz kazdy je abecedné
usporadany.



Celkové jde o originalni praci, napsanou odbornikem s Sirokym piehledem v tématu barové
kultury. Pomoci popisu detailti se mu daii vyli¢it $ir$i kulturni a spolecensky kontext zivota
ve tfech svétovych metropolich v obdobi mezi valkami, i geografické rozdily mezi témito
metropolemi, a jejich vzdjemné ovliviiovani. Na druhou stranu, ocekévani geografa o hlubsim
teoretizovani procesu vytvareni subjektivnich a kulturné podminénych vyznami specifického
mista — ocekavani vyvolana jak nazvem studijniho programu, v jehoz rdmci prace vznikla, tak
vlastnim nazvem prace — zistala nenaplnéna. Prace je mnohem vice interpretaci doby nez
mista. Tomas Mozr je mistrem liceni kontextu, ale slabym teoretikem mista. Ptes tyto
vyhrady jsem ptfesvédceny o tom, Ze prace spliuje predpoklady kladené na dizertacni prace

z geografie, a doporucuji ji k obhajobé€. VySe navrZzené knizni publikovani upravené verze
prace myslim vazn¢; doporucil bych jej zaméfit vic popularné nebo historicky, a ne
spolecenskovédné, a teoretickou ¢ast bych paradoxné doporucil zestrucnit (nebo prohloubit),
ale ramovani konceptem mista ponechat.

Dil¢i otazka: je mozné vysvétlit obsah diagramu €. 1 (s. 44)? (Popis na s. 43 je velmi strucny.)
Pro¢ je konkuren¢ni vztah mista ke spole¢nosti vyznamnéjsi nez kooperacni, resp. podle ¢eho
byla sestavena tato hierarchie vyznamua? Jak chapat zdroj ,,Mozr* bez dalSich podrobnosti?
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