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A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspekti prace (oznacit kiizkem jednu z moznosti
- pomoci dojkliknuti levym tladitkem mysi na $edivé podbarvené pole a vybérem hodnoty “zaskrtnuto™)

1. Rozsah prdce a jeji ¢lenéni

pfimétené, odpovidaji charakteru DP a vyznamu jednotlivych ¢asti

nevyrovnané, ¢lenéni nelogické nebo rozsah nékterych ¢asti nekoresponduje s jejich vyznamem

uspokojivé, rozsah nékterych casti nedostacujici
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2. Odborna spravnost

24

B | velmi dobra, s ojedinélymi drobnymi zavadami (napf. nejasnost vykladu, chyby v terminologii,
nedokonaly popis metod nebo vysledkil)

C | uspokojiva, s ¢etn€jSimi drobnymi zavadami

N | nevyhovujici, s hrubymi chybami
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3. Uvedeni pouZitych literarnich a jinych zdroji

A | adekvatni, vSechny ptfevzaté tidaje s citaci zdroje, celkovy pocet citaci odpovida charakteru prace

B | uspokojivé, s obasnymi neobratnostmi (zejm. v umisténi odkazi) nebo s celkove niz§im poctem
citaci

C | s vaznéjsimi zavadami, napt. pfevazuji "nestandardni" odkazy na ucebnice, webové stranky, nebo
se ojedinéle vyskytuje opominuti odkazu na zdroj pievzatych dat)

N | nevyhovujici, velmi malo citaci, eventualng rysy plagiatu (¢asté opomijeni odkazu na zdroj
ptevzatych dat, popt. opsani velkych ¢asti textu) nebo pouzivani neadekvatnich citaci
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4. Jazyk prace

24

A | vyborny, prace napsana Ctive a srozumiteln€, bez zavaznéjsich gramatickych nebo pravopisnych

chyb

B | velmi dobry, ojedin€lé stylistické neobratnosti, gramatické nebo pravopisné chyby

C | upokojivy, Cetnéjsi slohové neobratnosti, gramatické nebo pravopisné chyby, ojedinéle se
vyskytuji obtizné srozumitelné nebo nejednoznacné formulace
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nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami

[

5. Formalni a graficka uroveri prdace

A | vybornd, bez pteklept a chyb ve formatovani X

B | velmi dobra, ojedinélé chyby formatu citaci, pteklepy, chybéjici zkratky, apod. []

C | uspokojiva, s ojedinélymi vétsimi nedostatky (napf. Vynechépi strénky, uvadéni obrazka grafii ]
nebo tabulek bez odkazii v textu) nebo s Cetnéj$imi drobnymi chybami

N | nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami []

Ptipadny slovni komentai k bodiim 1. az 5.:

Prace je pséna v anglickém jazyce, ktery je na pomérné€ dobré tirovni, avSak s obCasnymi

stylistickymi a gramatickymi neobratnostmi (tzv. “Cechismy”). Ocetuji grafické provedeni
prace, kde autorka k jednotlivym behaviordlnim testim diskutovanym v tivodu vytvotila
kvalitni a piehledna graficka znazornéni, jaka jsme zvykli vidat ve vysokoimpaktovych

casopisech typu Nature Neuroscience. Text je misty trochu t€Zkopadnéjsi, nékteré casti prace

se spis jevi jako tour de force, prokazujici dobré znalosti autorky, avSak nemajici nezbytné
navaznost textu. Napf. pojednéni o anatomii hipokampalni formace zachazi do podrobnosti,

. neisou k tématu prd 5 ani ¥ (v dalsi <t T VAZANO. Steind
které nejsou k tématu prace podstatné, ani na né neni v dal§im textu nijak navazano. Stejné tak
je celkem zbytné pojednani o podminéné chutové averzi, ktera zjevné neni dobrym modelem

epizodické paméti, coz autorka nakonec sama konstatuje (postacilo by se vénovat
paradigmatiim, kterd relevantni jsou). Celkové je vSak prace pomérné pecliveé zpracovana a
hodnotim ji proto stupném vyborné.

B. Obhajoba - dotazy k obhajobé

1. Na str. 19 popisujete modifikovanou tlohu rozpoznani objektu dle Kart-Teke
(2006), veetné komponent co-kdy-kde. Mohla byste na ptikladu demonstrovat, jaky vysledek
tohoto testu by prokazoval ptitomnost episodic-like paméti?

2. Ve vlastnim experimentu pouzivate tony o frekvencich 2400 a 5000 Hz (pfiblizné
hudebni interval nony), mezi kterymi potkani ve Vasem generalizuji. Pokud byste délala podobny

test na lidech, jaky nejmensi interval byste pouzila, aby ¢lovek bez hudebniho tréninku ¢i

zvlastnich vloh dokazal bezpecné od sebe odlisit dva tony prezentované v ¢asovém intervalu 24

hodin?
3. V diskusi popisujete plany na dalsi experimenty. Zminila jste, Ze budete méfit

srdecni ¢innost a hladinu glukokortikoidii. Mzete pfiblizit pfedpokladany design téchto meteni?




Stanovisko k opravé chyb v praci

— opravny listek/oprava v textu NENI podminkou piijeti prace (nehodici se $krtnéte)

C. Celkovy navrh
Praci doporucuji k prijeti k dal$imu fizeni: ANO (nehodici se Skrtnéte)

Navrhovana celkova klasifikace (ve standardni stupnici 1 az 4): 1

Datum vypracovani posudku: 30. 8. 2019

Podpis oponenta:



